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Confilium quod anno 1880., zre undique terrarum collato, 
Spinoze ftatuam Hage Comitum ponendam curaverat, pecu- 
nias, quas reliquas habebat, in philofophi fcripta denuo edenda 
impendere fummo confenfu ftatui. Nam et poft Bruderi 
labores quedam reperta erant necdum in unum corpus collecta, 
et alia in variis bibliothecis latere fama ferebat, et recentio- 
rum editorum vix quifquam tantum opere in auctoris verbis 
reprefentandis pofuerat, quantum viri honor et dignitas pofcere 
videbantur. Opus nobis mandatum eo libentius aggreffi fumus, 
quo magis perfuafum nobis erat, optimos hujus rei judices 
nobis haud defuturos. Atque novam editionem ita difponere 
vifum eft, ut unum volumen libros contineret primarios, qui 
integram Spinoze doétrinam philofophicam exhibent, alterum 
ea fcripta, quorum omnis fere ufus eft in illis interpretandis 
et illuftrandis. 

Hec omnia ad ipfos fontes revocaturis, quoniam Spinoze 
autographa maximam partem interiere, editiones veteres Am- 
ftelodamenfes adeunde erant, Principiorum Philofophie Carte- 
fiane anni 1663., Tractatus Theologico-Politici anni 1670., 
Operum Pofthumorum anni 1677., cum Hagana Hollandica 
libelli de Iride que anno 1687. prodiit. Atqui monuerant et 
Greflius bibliographus ' et Heinzius philofophie hiftoriam 
Ueberwegianam retractans *, exemplaria illa annum 1670. in 
fronte gerentia inter fe difcrepare; qua re ulterius perveftigata, 


1 ‘Tréfor des livres rares et précieux, T. VI, Drefde 1865., p. 469- 
» Grundrifs der Gefchichte der Philof., ste Aufl., Berlin 1880., p. 66. 
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brevi compertum eft 1, ea fola genuina effe, que cum 
librarii nomen Kdénraht per ht fcriptum, tum errata typo- 
graphica, in pagina 234. indicata, omnia incorrecta habent. 
Ex hac editione, quam litera A notamus, manaffe alteram (B), 
fervato errorum indice, fed correttis iis qui erant in paginis 
8, 22, 39, 41, 95, 121.3 deinde ex altera tertiam (C), 
iifdem fignis confpicuam, preterquam quod nomen illud 
Kinrath per th {eriptum fit; denique ex tertia talem (D), 
que hujus rationem retineat omiffo tantum errorum indice, 
quamque unam forme quarte habuerint qui hoc feculo Tractatum 


?, Harum varietatem 


Theologico-Politicum typis defcripferint 
hic fingulatim exhibere, opus et tedii plenum et ab hujus libri 
ratione alienum, fuperfedemus; attamen pro rei fpecimine 
pauca exempla dare libet. 

Scilicet pag. nobis 393. vf. 7. A wt Deo — BCD non ut 
Deo; p. 413. vf. 19. A fuerunt — BCD fuerint; p. 378. vf. 19. 
A ad formandas quafdam notiones — BC ad formandam q. n. 
— D ad formandum q. n.; p. 464. vf. 16. AB continere debet. — 
C continere. — D continet.; p. 584. vf. 7. A infenfum — BC 
infenfum — D incenfum; p. 379. vf. 12. AB ut fit — CD 
ut fit; p. 452. vf. 19. AB iridem — CD itidem; p. 460. 
vf. 23. AB huic utrigue — C huic utique — D hinc utique; 
p. 484. vf. 12. AB ipfus — CD ipfe; p. 509. vf. ultimo in 
CD omiffa funt hac verba: 22. hoc ipfum clare indicatur. 
Levite, inquit Hiftoricus. Cf. etiam pag. 480. annotatio de 
verficulis in BCD permutatis. Que in D correéta funt, meri 
erant lapfus calami unicuique manifefti; v. c. pag. 455. vf. 2. 


*  Verflagen en Mededeelingen der Kon. Akad. van Wetenfch., Afd. 
Letterkunde, 2e reeks d. XI, Amft. 1881.: ,,Over vier drukken, enz.” 

* Editio A Regiomonti in Biblioth. Wallenrodtiana exftat ," >, item inter 
libros quos Bonne poflidet C. Schaarfchmidt. Reliquarum exempla, pott librum 


anno 1674. prohibitum, imo poft auctoris mortem faéta, omni auctoritate 
carere facile apparet. 
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ABC Chronoghraphi — D Chronographi; et pag. 577. vf. 7. 
AD legationis — BC legationibus. ‘ 

Verfionem Hollandicam f. Belgicam Operum Pofthumorum, 
eodem anno cum libro Latino editam,e chartis auctoris manu 
fcriptis factam fuiffe invenimus '; et in epiftolis, quarum ille 
complures Hollandice confcripferat, ejus verba parum expolita 
elegantius, ut tunc judicabant, iteraffe, potius quam e Latinis, 
quamvis ab ipfo Spinoza converfis, in fermonem patrium 
retuliffe *. Et in ea, que antea prodierat, Principiorum Car- 
tefianorum, quafdam Spinoze obfervationes abfconditas effe, 
jam antequam illam infpeximus a Schaarfchmidtio didicimus. 
Gallicam Traétatus Theologico-Politici fimilem ob caufam jam 
olim Marchandus perluftraverat. 
~ E diario anni 1705. unius epiftole et verba Hollandica et 
extremam partem forte fortuna recuperavimus. 

Autographas habebamus epiftolas illas in Orphanotropheo 
Amftelodamenfi fervatas, et unam antehac in Regni Tabulario, 
hodie in Bibliotheca Lugduno-Batava exftantem, quibus jam 
ante hos viginti annos alter noftrum in Supplemento fuo 
adornando ufus erat *. Aliam, que olim erat Galli 
Feuillet de Conches, hodie Caroli Meinert civis Deflaviensis , 
jampridem tranfcripferat vir honeftiffimus J. Z. Mazel Haga- 
nus; nunc a Meinerto fumma liberalitate commodatam denuo 
examinavimus. Eas porro, que tum Parifiis inter chartas 
Vigtoris Coufin tum Londini in Societatis Regie feriniis 


+ Verflagen en Meded., in vol. jam laudato: ,,Over de uitgaven en den 


text der Ethica van Spinoza.” 
2 Verflagen en Meded., deel IX, Amft. 1879.: ,,Over de eerfte uitgaven 


der Brieven van Spinoza.” 
3 Ad Bi. de Spinoza Opera Omnia Supplementum, etc., Amftelodami apud 


Fred. Muller, 1862. 
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invente funt, maxima diligentia defcribendas curavit Frederi- 
cus Pollock jureconfultus. Hanovera e Bibliotheca Regia 
epiftolam ad Leibnitium datam rectius hujus editorem Ger- 
hardtum ', quam olim fecerat Murrius, repetiiffe confidimus. Ad 
has inopinato acceffit una prorfus nova e Bibliotheca Havnienfi, 
cujus ultro copiam nobis fecit illius prefectus vir doctiflimus 
C.G. Bruun. Exemplum denique editionis A Traétatus Theolo- 
gico-Politici, quod Spinoza, obfervationibus quibufdam fua manu 
ditatum, anno vite ultimo Klefmanno donaverat, Rudolfi 
Reickii comitate Regiomonto miffum et cum Dorovii libello * 
collatum eft. 

Alienis manibus exarata in promptu erant, Lugduni noftri 
e Profperi Marchandi legato fafciculus * annotationum in 
Tractatum modo dictum; Hage Comitum utrumque exemplum 
Tractatus de Deo et Homine. Ex Operibus 
Rob. Boylii ° fragmentum epiftole ad Oldenburgium date 
produxerunt tum R. Willis tum Alfredus Stern, cujus rei 
notitiam Pollockio et Sternio poft Heinzii librum debemus. 
Eorum autem, que fatis accurate ex fuis copiis protuliffe 


Hollandicum + 


+ Die philof. Schriften von Gottfr. Wilh. Leibniz. Herausgeg. von C. J. 
Gerhardt. I. Band, Berlin 1875. 


2 Benedikt Spinoza’s Randgloffen, u. { w. von Dr. W. Dorow. Berlin 
18356 

> Quem jam anno 1852. in ufum vertit Ed. Boehmer in libro Halis edito 
c. t. B. de Spinoza Tra¢tatus de Deo et Homine etc. lineamenta, atque adno- 
tationes ad Tract. Theol.-Politicum. 


“ Antiquius (A), quod Bogerfii erat, expreffit Schaarfchmidt (Amftelod. 
1869.); recentius (B), quondam Antonii van der Linde, cum antiquiore collatum 
alter noftrum in Supplemento anno 1862. edito. Utrumque poftea in Bibl. 
Regiam receptum eft. 


* Boyle’s Works, vol. V. ed. 1744., vol. VI. ed. 1772 — R, 
Willis, Ben. de Spinoza, his Life, Correfpondence, and Ethics, Lond. 1870. 


— Alfr. Stern in Nachrichten der Kgl. Gef. der Wiffenfch. in Géttingen, 
1872. 


1x 
videntur Murrius et Behmerus ', hos folos teftes habe- 
mus; etfi illa minoris momenti funt. 

Editiones operum Spinoze hoc feculo factas, item verfiones 
Germanicas, Gallicam, Anglicam, totas perlegere opus non 
erat. Attamen ita eas cognovimus, ut de fingularum ratione 
nobis conftaret, et locis difficilioribus varias hominum do¢to- 
rum fententias afferre liceret. 

Et H. E. G. Paulus quidem, tunc Jenenfis, quum annis 
hujus feculi fecundo et tertio primus Spinoze feripta in 
unum colle¢ta prelo traderet, tantopere in plagulis examinandis 
feftinavit, ut etiam Corrigenda ad Operum Pofthumorum 
calcem enumerata fere prorfus negligeret. 

Qui hune anno 1830. fecutus eft, A. Gfrerer, volumina 
Paulina typographo exprimenda dediffe, deinde plagulas cum 
antiquis libris aliquanto diligentius comparaffe, et menda 
quedam e conjectura fuftuliffe videtur. 

Ethica anno 1843. a Carolo Riedelio ex editione Paulina 
parum induftrie repetita eft. Eodem vero anno in Operum 
Omnium orationem conftituendam multo intentius incubuit 
C. H. Bruder, qui fparfa nonnulla collegit, locos e Sacris 
Literis et fcriptoribus Latinis allatos rectius indicare, omiffis 
quidem Judaicis, interpunctionem ubique corrigere, orthogra- 
phiam ad grammaticorum fue etatis leges conformare ftuduit. 
Quamquam veterum editionum auctoritatem non neglexit, 
tamen quofdam Pauli errores, invito etiam Gfrerero, impru- 
dens recepit. 

Noviffimus editor Hugo Ginsbergius, in Bruderum ut fit 
acrius invectus, ipfius tamen labores, mendis typographicis 


1 Ben. de Spinoza Adnotationes ad Tract. Theol.-Pol. ex autographo 
edidit ac prefatus eft... Chr. Th. de Murr. Hage Comitum (ut quidem ille 
profitetur, fed fortaffe Norimberge) 1802. — Bohmerus in libro modo 
laudato. 


x 
fua incuria paffim inquinatos, pro expurgatis offerre fatis 
habuit, duobus tamen locis poft Behmerum * reftitutis. 

Verfiones Germanicas vidimus Tractatus Theologico-Politici 
a Conzio anno 1806. vulgatam, quae non affis facienda eft; 
Ethices, quam fex annis poft dedit Fred. Guil. Val. Schmidt, 
in cujus prefatione complures loci ita fanantur, ut mirum 
fit, nullum editorem ejus rei rationem habuiffe. Elegantiori 
fermone hec verfio retractata eft in ea quam Operum Omnium 
dedit Bertholdus Auerbach, omnium adhuc optima, anno 
1871. novis curis repetita. Kirchmannianam deinde properantius 
quam par erat paratam dolent, qui vegeti fenis in promovendo 
philofophie ftudio affiduitatem admirantur. Aliquanto diligen- 
tius rem egit Aimilius Saiffet in verfione Gallica anno 1861. 
poftremum in lucem data; quippe qui varias editiones confu- 
luerit et locos quofdam, aliorum plerumque exemplo, reftitue- 
rit; funt vero quos vel injuria tentaverit vel haud intellectos 
filentio pretermiferit. Quod fane commune vitium habetur 
eorum, qui hujufcemodi libros vernacule interpretati nihil 
obfcuri reliquiffe videntur. Ad Willifii verfionem Anglicam 
admodum vitiofam * non erat quod attenderemus. 

Confilia per literas data de Spinoze oratione reftituenda 
grato animo accepta referimus Schaarfchmidtio  profeffori 
Bonnenfi, Sigwarto Tubingenfi, Camerero ecclefiafte in pago 
Bothnang prope Stuttgardiam. Ubi in Judaicis corrigendis 
deficiebat Bibliotheca Lugduno-Batava, rogati prompte nos 
edocuerunt viri literatiflimi, M. Roeft ex Amftelodamenfibus, 
A. Neubauer e Bodleiana, R. Herning e Mufeo Britannico. 


1 Cf. Ed. Boehmeri Spinozana, Zeitschr. fiir Philof. u. philof. Kritik, 
N.F. XXXVI, 153- Sunt loci in Ethice p.4., prop. 66. et dem. 68. (caufa eft 
Suturi, — qui fola ducitur, ubi Bruderus futura et quia dederat). 


* Cf. Fred. Pollock, Spinoza: his Life and Philofophy, London 1880. 
Introd. p. xix fq. ; 
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Supellectilem literariam Spinozanam, quam olim collegerat 
Antonius van der Linde, e Bibliotheca Regia Hagana nobis 
fuppeditavit hujus prefectus amicus nofter M. F. A. G. 
Campbell. 

Operis fubfidiis hoc modo conquifitis, fingula fapientis 
f{cripta in antiquiffimis que aderant exemplis attente perlegi- 
mus, locos corruptos vel dubios ex ipfius fentiendi et loquendi 
ratione corrigere conati fumus, ea tamen lege, ut preter 
meros fcribendi errores omnem in fontibus confpicuam le¢tionis 
varietatem, et precipuas virorum doétorum fententias, in 
margine afferremus. Interpunétionem, pro noftra neceffitate 
minus idoneam, imo prepofteram, non ad hodiernum quidem 
morem exigere, fed una cum literarum majuscularum ufu ita 
reformare tentavimus, ut verborum contextus et continuatio 
hodiernis lectoribus quam certiffime appareret. Orthographie 
univerfe conftantiam, Grece fcientiam, ei fcriptori obtrudere 
noluimus, cui ad reéte fcribendum haud fane ingenii facultas, 
fed inftitutio fcholaftica continuata defuerit. 

Obfervatiunculis criticis pauciffimas addidimus, res quafdam 
fpectantes, quae procul a patria noftra difficilius cognofcuntur. 
Ceterum Spinoze opera non interpretari, fed quam integerri- 
ma edere animo propofueramus; quod quatenus confecuti fimus, 
equi judices videant. 
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geek quem de Intellettus Emendatione etc. imperfectum 


hic tibi damus, Benevole Lettor , jam muitos ante annos ab 
auttore fuit confcriptus. In animo femper habuit eum perficere: 
at, aliis negotiis prepeditus, et tandem morte abrepius, ad 
optatum finem perducere non potuit. Cum vero multa preclara 
atque utilia contineat, que veritatis fincero indagatori non parum 
e re futura effe, haudquaquam dubitamus , te iis privare nolui- 
mus; et, ut etiam multa obfcura, rudia adhuc et impolita, que 
in eo hinc inde occurrunt, condonare non graveris, horum ne 


infcius effes, admonitum te quoque effe voluimus. Vale. 


oftquam me experientia docuit, omnia, que in communi vita 

frequenter occurrunt, vana et futilia effe: cum viderem omnia, 
a quibus et que timebam, nihil neque boni neque mali in fe 
habere, nifi quatenus ab iis animus movebatur; conftitui tandem 
inquirere , an aliquid daretur, quod verum bonum, et fui communi- 
cabile effet, et a quo folo, rejectis ceteris omnibus, animus affice- 
retur; imo an aliquid daretur, quo invento et acquifito, continua 
ac fumma in eternum fruerer letitia. Dico, me tandem conftituiffe: 
primo enim intuitu inconfultum videbatur, propter rem tunc incertam 
certam amittere velle: videbam nimirum commoda, que ex honore 
ac divitiis acquiruntur, et quod ab iis querendis cogebar abftinere , 
fi feriam rei alii nove operam dare vellem: et fi forte fumma felici- 
tas in iis effet fita, perfpiciebam, me ea debere carere; fi vero in iis non 
effet fita, eifque tantum darem operam, tum etiam fumma carerem 
felicitate. Volvebam igitur animo, an forte effet poffibile ad novum 
inftitutum, aut faltem ad ipfius certitudinem pervenire, licet ordo 
et commune vite mez inftitutum non mutaretur, quod fepe fruftra 
tentavi. Nam quz plerumque in vita occurrunt, et apud homines, 
ut ex eorum operibus colligere licet, tanquam fummum bonum efti- 
mantur, ad hec tria rediguntur: divitias fcilicet, honorem, atque 
libidinem. His tribus adeo diftrahitur mens, ut minime poflit de 
alio aliquo bono cogitare. Nam quod ad libidinem attinet , ea adeo 
fufpenditur animus, ac fi in aliquo bono quiefceret; quo maxime 
impeditur, ne. de alio cogitet; fed poft illius fruitionem fumma fequi- 
tur triftitia, que, fi non fufpendit mentem, tamen perturbat et 
hebetat. Honores ac divitias profequendo non parum etiam diftra- 


4 De Intellectus 


hitur mens, prefertim ubi 1 he non nifi propter fe queruntur, 
quia tum fupponuntur fummum effe bonum; honore vero multo 
adhuc magis mens diftrahitur: fupponitur enim femper bonum effe 
per fe, et tanquam finis ultimus, ad quem omnia diriguntur. Deinde 
in his non datur, ficut in libidine, pcenitentia; fed quo plus utriuf- 
que poffidetur, eo magis augetur letitia; et confequenter magis ac 
magis incitamur ad utrumque augendum: fi autem fpe in aliquo 
cafu fruftremur, tum fumma oritur triftitia. Eft denique honor magno 
impedimento, eo quod, ut ipfum affequamur, vita neceflario ad 
captum hominum eft dirigenda, fugiendo fcilicet, quod vulgo fugiunt, 
et querendo, quod vulgo querunt homines. 

Cum itaque viderem, hec omnia adeo obftare, quo minus operam 
novo alicui inftituto darem; imo adeo effe oppofita, ut ab uno aut 
altero neceffario effet abftinendum, cogebar inquirere, quid mihi 
effet utilius; nempe, ut dixi, videbar bonum certum pro incerto 
amittere velle. Sed poftquam aliquantulum huic rei incubueram, 
inveni primo, fi, hifce omiffis, ad novum inftitutum accingerer, me 
bonum fua natura incertum, ut clare ex ditis poffumus colligere, 
omiffurum pro incerto, non quidem fua natura (fixum enim bonum 
querebam), fed tantum quoad ipfius confecutionem. Affidua autem 
meditatione eo perveni, ut viderem, quod tum, modo poffem * peni- 
tus deliberare, mala certa pro bono certo omitterem. Videbam enim 
me in fummo verfari periculo, et me cogi, remedium, quamvis in- 
certum, fummis viribus querere; veluti eger lethali morbo laborans, 
qui ubi mortem certam previdet ni adhibeatur remedium, illud 
ipfum, quamvis incertum, fummis viribus cogitur querere, nempe 
in eo tota ejus fpes eft fita; illa autem omnia, que vulgus fequitur, 
non tantum nullum conferunt remedium ad noftrum effe confervandum, 
fed etiam id impediunt, et frequenter funt caufa interitus eorum, qui 
ea poffident, ? et femper caufa interitus eorum, qui ab iis poflidentur. 


* Potuiffent hee latius et diftinétius explicari, diftinguendo fecilicet divi- 
tias, que queruntur vel propter fe, vel propter honorem, vel propter libidi- 
nem, vel propter valetudinem, et augmentum {fcientiarum et artium; fed hoc 
ad {uum locum refervatur, quia hujus loci non eft, hec adeo accurate inquirere, 

* Versio Belg. — Ed. Princeps: poffim. 

* Hec accuratius funt demonftranda. 


Emendatione Tractatus. 5 


Permulta enim exftant exempla eorum, qui perfecutionem ad necem 
ufque paffi funt propter ipforum divitias, et etiam eorum, qui, ut 
Opes compararent, tot periculis fefe expofuerunt, ut tandem vita 
peenam luerent fue ftultitie. Neque eorum pauciora funt exempla, 
qui, ut honorem affequerentur aut defenderent, miferrime paffi 
funt. Innumeranda denique extant exempla eorum, qui pre nimia 
libidine mortem fibi acceleraverunt. Videbantur porro ex eo hec 
orta effe mala, quod tota felicitas aut infelicitas in hoc folo fita 
eft, videlicet, in qualitate obje&ti, cui adheremus amore. Nam 
propter illud, quod non amatur, nunquam orientur lites, nulla erit 
triftitia, fi pereat, nulla invidia, fi ab alio poffideatur, nullus timor, 
nullum odium, et, ut verbo dicam, nulle commotiones animi; que 
quidem omnia contingunt in amore eorum, que perire poffunt, uti 
hec omnia, de quibus modo locuti fumus. Sed amor erga rem 
gternam et infinitam fola letitia pafcit animum, ipfaque omnis triftitie 
eft expers; quod valde eft defiderandum, totisque viribus querendum. 
Verum non abfque ratione ufus fum his verbis: modo poffem * ferio 
deliberare. Nam quamvis hec mente adeo clare perciperem, non pote- 
ram tamen ideo omnem avaritiam, libidinem, atque gloriam deponere. 

Hoc unum videbam, quod, quamdiu mens circa has cogitationes 
verfabatur, tamdiu illa averfabatur et ferio de novo cogitabat infti- 
tuto; quod magno mihi fuit folatio. Nam videbam illa mala non 
effe talis conditionis, ut remediis nollent cedere. Et quamvis in 
initio hec intervalla effent rara, et per admodum exiguum temporis 
fpatium durarent, poftquam tamen verum bonum magis ac magis 
mihi innotuit, intervalla ifta frequentiora et longiora fuerunt; pre- 
fertim poftquam vidi nummorum acquifitionem aut libidinem et 
gloriam tamdiu obeffe, quamdiu propter fe, et non tanquam media 
ad alia queruntur; fi vero tanquam media queruntur, modum tunc 
habebunt, et minime oberunt; fed contra ad finem, propter quem 
queruntur, multum conducent, ut fuo loco oftendemus. 

Hic tantum breviter dicam, quid per verum bonum intelligam, et 
fimul quid fit fummum bonum. Quod ut reéte intelligatur, notandum 
eft, quod bonum et malum non, nifi refpective, dicantur; adeo ut 


* Vers. Belg. — Ed. Pro; poffim, 
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una eademque res poffit dici bona et mala fecundum diverfos 
refpectus, eodem modo ac perfeétum et imperfectum. Nihil enim, 
in fua natura fpeGtatum, perfectum dicetur vel imperfectum; pre- 
fertim poftquam noverimus, omnia, que fiunt, fecundum xternum 
ordinem et fecundum certas Nature leges fieri. Cum autem humana 
imbecillitas illum ordinem cogitatione fua non affequatur > et interim 
homo concipiat naturam aliquam humanam fua multo firmiorem, et 
fimul nihil obftare videat, quo minus talem naturam acquirat, inci- 
tatur ad media querendum, que ipfum ad talem ducant perfectionem: 
et omne illud, quod poteft effe medium, ut eo perveniat, vocatur 
verum bonum; fummum autem bonum eft eo pervenire, ut ille cum 
aliis individuis, fi fieri poteft, tali natura fruatur. Quenam autem 
illa fit natura oftendemus fuo loco, nimirum effe ! cognitionem 
unionis, quam mens cum tota Natura habet. Hic eft itaque finis, 
ad quem tendo, talem fcilicet naturam acquirere, et, ut multi mecum 
eam acquirant, conari; hoc eft, de mea felicitate etiam eft operam 
dare, ut alii multi idem atque ego intelligant, ut eorum intellectus 
et cupiditas prorfus cum meo intellectu et cupiditate conveniant; 
utque hoc fiat, 2 neceffe eft tantum de Natura intelligere, quantum 
fufficit ad talem naturam acquirendam; deinde formare talem focie- 
tatem, qualis eft defideranda, ut quam plurimi quam facillime et 
fecure eo perveniant. Porro danda eft opera Morali Philofophie, ut 
et Doétrine de puerorum Educatione; et, quia valetudo non parvum 
eft medium ad hunc finem affequendum, concinnanda eft integra 
Medicina; et quia arte multa, que difficilia funt, facilia redduntur, 
multumque temporis et commoditatis in vita ea lucrari poffumus, 
ideo Mechanica nullo modo eft contemnenda. Sed ante omnia ex- 
cogitandus eft modus medendi intellectus, ipfumque, quantum initio 
licet, expurgandi, ut feliciter res abfque errore, et quam optime in- 
telligat. Unde quifque jam poterit videre, me omnes fcientias ad 
unum finem 3 et fcopum velle dirigere, fcilicet, ut ad fummam 


' Hee fufius {uo loco explicantur. 


*. Nota, quod hic tantum curo enumerare fcientias ad noftrum fcopum 
neceflarias , licet ad earum feriem non attendam. 


* Finis in fcientiis eft unicus, ad quem omnes funt dirigenda, 
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humanam, quam diximus, perfectionem perveniatur; et fic omne 
illud, quod in fcientiis nihil ad finem noftrum nos promovet, tam- 
quam inutile erit rejiciendum; hoc eft, ut uno verbo dicam » omnes 
noftre operationes , fimul et cogitationes, ad hunc funt dirigende 
finem. Sed quia, dum curamus eum confequi, et operam damus, ut 
intellectum in rectam viam redigamus, neceffe eft vivere; propterea 
ante omnia cogimur quafdam vivendi regulas, tanquam bonas, fup- 
ponere, has {cilicet. 

I. Ad captum vulgi loqui, et illa omnia operari, que nihil im- 
pedimenti adferunt, quo minus noftrum fcopum attingamus. Nam 
non parum emolumenti ab eo poffumus acquirere, modo ipfius cap 
tui, quantum fieri poteft, concedamus; adde, quod tali modo amicas 
prebebunt aures ad veritatem audiendam. 

Il. Deliciis in tantum frui, in quantum ad tuendam valetudinem 
fufficit. 

Ill. Denique tantum nummorum, aut cujuscunque alterius rei 
querere , quantum fufficit ad vitam et valetudinem fuftentandam, et 
ad mores civitatis, qui noftrum fcopum non oppugnant, imitandos. 

Hifce fic pofitis, ad primum, quod ante omnia faciendum eft, me 
accingam, ad emendandum {cilicet intelletum, eumque aptum redden- 
dum ad res tali modo intelligendas, quo opus eft, ut noftrum finem 
affequamur. Quod ut fiat, exigit ordo, quem naturaliter habemus, 
ut hic refumam omnes modos percipiendi, quos hucufque habui ad 
aliquid indubie affrmandum vel negartdum, quo omnium optimum 
eligam, et fimul meas vires et naturam, quam perficere cupio, 
nofcere incipiam. 

Si accurate attendo, poffunt omnes ad quatuor potiffimum reduci. 

I. Eft perceptio, quam ex auditu, aut ex aliquo figno, quod 
vocant ad placitum, habemus. 

Il. Eft perceptio, quam habemus ab experientia vaga, hoc eft, 
ab experientia, que non determinatur ab intelleétu, fed tantum ita 
dicitur, quia cafu fic occurrit, et nullum aliud habemus experimen- 
tum, quod hoc oppugnat, et ideo tanquam inconcuffum apud nos 


manet. 
Ill. Eft perceptio, ubi effentia rei ex alia re concluditur, fed non 
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adequate; quod fit, 1 cum vel ab aliquo effectu caufam colligi- 
mus, vel cum concluditur ab aliquo univerfali, quod femper aliqua 
proprietas concomitatur. 

IV. Denique perceptio eft, ubi res percipitur per folam fuam 
effentiam, vel per cognitionem fue proxime caufe. 

Que omnia exemplis illuftrabo, Ex auditu  tantum fcio meum 
natalem diem, et quod tales parentes habui, et fimilia; de quibus 
nunquam dubitavi. Per experientiam vagam fcio me moriturum: 
hoc enim ideo affirmo, quia vidi alios mei fimiles obiiffe mortem , 
quamvis neque omnes per idem temporis fpatium vixerint, neque 
ex eodem morbo obierint. Deinde per experientiam vagam etiam 
fcio, quod oleum fit aptum alimentum ad nutriendam flammam, 
quodque aqua ad eam extinguendam apta fit; fcio etiam, quod canis 
fit animal latrans, et homo animal rationale, et fic fere omnia novi, 
que ad ufum vite faciunt. Ex alia vero re hoc modo concludimus: 
poftquam clare percipimus, nos tale corpus fentire, et nullum aliud; 
inde, inquam, clare concludimus animam unitam ? effe corpori, 
que unio eft caufa talis fenfationis; fed ? quenam fit illa fenfatio, 
et unio, non abfolute inde poffumus intelligere. Vel poftquam novi 
naturam vifus, et fimul, eum habere talem proprietatem, ut unam 


+ Hoc cum fit, nihil de caufa intelligimus propter id, quod in effectu 
confideramus: quod fatis apparet ex eo, quod tum caufa non nifi generaliffimis 
terminis explicetur, nempe his, Ergo datur aliquid, Ergo datur aliqua poten- 
tia, etc. Vel etiam ex eo, quod ipfam negative exprimant, Ergo non eft hoc, 
yel illud, etc. In fecundo cafu aliquid caufe tribuitur propter effectum, quod 
clare concipitur, ut in exemplo oftendemus; verum nihil preter propria, non 
vero rei effentia particularis. 

* Ex hoc exemplo clare videre eft, quod modo notavi. Nam per illam 
unionein nihil intelligimus preter fenfationem ipfam, effectus * {cilicet, ex quo 
caufam, de qua nihil intelligimus, concludebamus. 

’ Talis conclufio, quamvis certa fit, non tamen fatis tuta eft, nifi maxime 
caventibus. Nam nifi optime caveant fibi, in errores ftatim incident: ubi enim 
res ita abftracte eoncipiunt, non autem per veram effentiam , {tatim ab imagina- 
tione confunduntur. Nam id, quod in fe unum eft, multiplex effe imaginantur 
homines. Nam iis, que abftracte, feorfim, et confufe concipiunt, nomina im- 
ponunt, qu ab ipfis ad alia magis familiaria fignificandum ufurpantur; quo fit 
ut hec imaginentur eodem modo, ac eas res ima : 
hec nomina impofuerunt. 


* Auerbach: effectds, Saisset; effectum, 


ginari folent, quibus primum 


Emendatione Tractatus. 9 


eandemque rem ad magnam diftantiam minorem videamus, quam fi 
eam cominus intueamur; inde concludimus Solem majorem effe , 
quam apparet, et alia his fimilia. Per folam denique rei effentiam 
res percipitur; quando ex eo, quod aliquid novi, feio, quid hoc 
fit aliquid noffe, vel ex eo, quod novi effentiam anime, fcio eam 
corpori effe unitam. Eadem cognitione novimus duo et tria effe 
quinque, et, fi dentur due linee uni tertie parallele, eas etiam 
inter fefe parallelas, etc. Ea tamen, que hucufque tali cognitione 
potui intelligere, perpauca fuerunt. 

Ut autem hec omnia melius intelligantur, unico tantum  utar 
exemplo, hoc fcilicet. Dantur tres numeri; querit quis quartum, 
qui fit ad tertium, ut fecundus ad primum. Dicunt hic paffim mer- 
catores, fe fcire, quid fit agendum, ut quartus inveniatur, quia 
nempe eam operationem nondum oblivioni tradiderunt, quam nudam 
fine demonftratione a fuis magiftris audiverunt; alii vero ab expe- 
rientia fimplicium faciunt axioma univerfale, fcilicet ubi quartus 
numerus per fe patet, ut in his, 2, 4, 3, 6; ubi experiuntur, quod 
duéto fecundo in tertium, et producto deinde per primum divifo, 
fiat quotiens 6; et cum vident eundem numerum produci, quem fine 
hac operatione noverant effe proportionalem, inde concludunt ope- 
rationem effe bonam ad quartum numerum proportionalem femper 
inveniendum. Sed Mathematici vi demonftrationis Prop. 19. lib. 7. 
Euclidis fciunt, quales numeri inter fe fint proportionales, fcilicet 
ex natura proportionis, ejufque proprietate, quod nempe numerus, 
qui fit ex primo et quarto, xqualis fit numero, qui fit ex fecundo 
et tertio; attamen adequatam proportionalitatem datorum numerorum 
non vident, et fi videant, non vident eam vi illius propofitionis; 
fed intuitive, nullam operationem facientes. Ut autem ex his opti- 
mus eligatur modus percipiendi, requiritur, ut breviter enumeremus, 
que fint neceffaria media, ut noftrum finem affequamur, hee fcilicet. 

I. Noftram naturam, quam cupimus perficere, exaéte noffe, et 
fimul tantum de rerum natura, quantum fit necefle. 

Il. Ut inde rerum differentias, convenientias, et oppugnantias 
recte colligamus. 

III. Ut recte concipiatur, quid poffint pati, quid non, 
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IV. Ut hoc conferatur cum natura et potentia hominis. Et ex 
iftis facile apparebit fumma, ad quam homo poteft pervenire, per- 
feétio. 

His fic confideratis videamus, quis modus percipiendi nobis fit 
eligendus. 

Quod ad primum attinet. Per fe patet, quod ex auditu, preter- 
quam quod fit res admodum incerta, nullam percipiamus effentiam 
rei, ficuti ex noftro exemplo apparet; et cum fingularis exiftentia 
alicujus rei non nofcatur, nifi cognita effentia, uti poftea videbitur: 
hinc clare concludimus omnem certitudinem, quam ex auditu habe- 
mus, a fcientiis effe fecludendam. Nam a fimplici auditu, ubi non 
preceflit proprius intellectus, nunquam quis poterit affici. 

1 Quoad fecundum. Nullus etiam dicendus eft, quod habeat 
ideam illius proportionis, quam querit. Praeterquam quod fit res 
admodum incerta, et fine fine, nihil tamen unquam tali modo quis 
in rebus naturalibus percipiet preter accidentia, que nunquam clare 
intelliguntur, nifi precognitis effentiis. Unde etiam et ille fecluden- 
dus eft. 

De tertio autem aliquo modo dicendum, quod habeamus ideam 
rei, deinde quod etiam abfque periculo erroris concludamus; fed 
tamen per fe non erit medium, ut noftram perfectionem acquiramus. 

Solus quartus modus comprehendit efflentiam rei adequatam, et 
abfque erroris periculo; ideoque maxime erit ufurpandus. Quomodo 
ergo fit adhibendus, ut res incognite tali cognitione a nobis intelli- 
gantur, fimulque, ut hoc quam compendiofe fiat, curabimus explicare. 

Poftquam novimus, quenam Cognitio nobis fit neceflaria, tra- 
denda eft Via et Methodus, qua res, que funt cognofcende, tali 
cognitione cognofcamus. Quod ut fiat, venit prius confiderandum, 
quod hic non dabitur inquifitio in infinitum; fcilicet, ut inveniatur 
optima methodus verum inveftigandi, non opus eft alia methodo, ut 
methodus veri inveftigandi inveftigetur; et, ut fecunda methodus 
inveftigetur, non opus eft alia tertia, et fic in infinitum: tali enim 


' Hic aliquanto prolixius agam de experientia; et Empiricorum et recentium 


Philofophorum procedendi methodum examinabo, 
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modo nunquam ad veri cognitionem, imo ad nullam cognitionem 
perveniretur. Hoc vero eodem modo fe habet, ac fe habent inftru- 
menta corporea, ubi eodem modo liceret argumentari. Nam, ut 
ferrum cudatur, malleo opus eft, et ut malleus habeatur, eum fieri 
neceflum eft; ad quod alio malleo aliifque inftrumentis opus ett, 
que etiam ut habeantur, aliis opus erit inftrumentis, et fic in infini- 
tum; et hoc modo fruftra aliquis probare conaretur, homines nullam 
habere poteftatem ferrum cudendi. Sed quemadmodum homines initio 
innatis inftrumentis quedam facillima, quamvis laboriofe et imper- 
fecte, facere quiverunt, iifque confetis alia difficiliora minori labore 
et perfectius confecerunt, et fic gradatim ab operibus fimpliciffimis 
ad inftrumenta, et ab inftrumentis ad alia opera et inftrumenta per- 
gendo, eo pervenerunt, ut tot et tam difficilia parvo labore perfi- 
ciant; fic etiam intelle&us 1 yi fua nativa facit fibi inftrumenta 
intelleGtualia, quibus alias vires acquirit ad alia opera ? intellectu- 
alia, et ex iis operibus alia inftrumenta, feu poteftatem ulterius in- 
veftigandi, et fic gradatim pergit, donec fapientie culmen attingat. 
Quod autem intellectus ita fefe habeat facile erit videre, modo in- 
telligatur, quid fit Methodus verum inveftigandi, et quenam fint illa 
innata inftrumenta, quibus tantum eget ad alia ex iis inftrumenta 
conficienda, ut ulterius procedat. Ad quod oftendendum fic procedo. 

Idea 3 vera (habemus enim ideam veram) eft diverfum quid a 
fuo ideato: Nam aliud eft circulus, aliud idea circuli. Idea enim 
circuli non eft aliquid, habens ‘peripheriam et centrum, uti circulus, 
nec idea corporis eft ipfum corpus: et cum fit quid diverfum a fuo 
ideato, erit etiam per fe aliquid intelligibile; hoc eft, idea, quoad 
fuam effentiam formalem, poteft effe objectum alterius effentie ob- 
jective, et rurfus hec altera eflentia objectiva erit etiam in fe 
fpectata quid reale et intelligibile, et fic indefinite. Petrus ex. gr. 
eft quid reale; vera autem idea Petri eft effentia Petri objectiva, et 


1 Per vim nativam intelligo illud, quod in nobis a caufis externis caufa- 
tur, quodque poftea in mea Philofophia explicabimus. 

2 Hic vocantur opera: in mea Philofophia, quid fint, explicabitur. 

3 Nota, quod hic non tantum curabimus oftendere id, quod modo dixi, 
fed etiam nos huc ufque reéte proceffiffe, et fimul alia fcitu valde neceffaria, 
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in fe quid reale, et omnino diverfum ab ipfo Petro. Cum itaque 
idea Petri fit quid reale, habens fuam effentiam peculiarem, erit 
etiam quid intelligibile, id eft, objectum alterius idee, que idea 
habebit in fe objective omne id, quod idea Petri habet formaliter, 
et rurfus idea, que eft idee Petri, habet iterum fuam effentiam, 
que etiam poteft effe objeétum alterius idee, et fic indefinite. Quod 
quifque poteft experiri, dum videt fe fcire, quid fit Petrus, et 
etiam fcire se fcire, et rurfus fcit fe fcire, quod fcit, etc. Unde 
conftat, qudd, ut intelligatur effentia Petri, non fit neceffe ipfam 
ideam Petri intelligere, et multo minus ideam idee Petri; quod idem 
eft, ac fi dicerem, non effe opus, ut fciam quod fciam me fcire, et 
multo minus effe opus fcire, quod fciam me fcire; non magis, quam ad 
intelligendam effentiam trianguli, opus fit effentiam circuli 1 in- 
telligere. Sed contrarium datur in his ideis. Nam ut fciam me 
{cire, neceffario debeo prits fcire. Hinc patet, quod certitudo nihil 
fit preter ipfam effentiam objectivam; id eft, modus, quo fentimus 
effentiam formalem, eft ipfa certitudo. Unde iterum patet, quod ad 
certitudinem veritatis nullo alio figno fit opus, quam veram habere 
ideam: Nam, uti oftendimus, non opus eft, ut fciam, quod fciam 
me fcire. Ex quibus rurfum patet, neminem pofle fcire, quid fit 
fumma certitudo, nifi qui habet adequatam ideam, aut effentiam 
objectivam alicujus rei; nimirum, quia idem eft certitudo et effentia 
objectiva. Cum itaque veritas nullo egeat figno, fed fufficiat habere 
effentias rerum objectivas, aut, quod idem eft, ideas, ut omne tol- 
latur dubium; hinc fequitur, quod vera non eft methodus fignum 
veritatis querere poft acquifitionem idearum; fed quod vera metho- 
dus eft via, ut ipfa veritas, aut effentie objective rerum, aut idee 
(omnia illa idem fignificant) debito ordine 2 querantur. Rurfus 
methodus neceffario debet loqui de ratiocinatione, aut de intelle¢tione ; 
id eft, methodus non eft ipfum ratiocinari ad intelligendum caufas 


1 Nota, quod hic non inquirimus, quomodo prima effentia objectiva 
nobis innata fit. Nam id pertinet ad inveftigationem nature, ubi hec fufius 
explicantur, et fimul oftenditur, quod preter ideam nulla datur affirmatio neque 
negatio, neque ulla voluntas. 

* Quid querere in anima fit, explicatur in mea Philofophia, 
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rerum, et multo minus eft ro intelligere caufas rerum; fed eft intel- 
ligere, quid fit vera idea, eama ceteris perceptionibus diftinguendo , 
ejufque naturam inveftigando, ut inde noftram intelligendi potentiam 
nofcamus, et mentem ita cohibeamus, ut ad illam normam omnia 
intelligat, que funt intelligenda; tradendo, tanquam auxilia, certas 
regulas, et etiam faciendo, ne mens inutilibus defatigetur. Unde 
colligitur, Methodum nihil aliud effe, nifi cognitionem reflexivam , 
aut ideam idee; et quia non datur idea idex, nifi prius detur idea; 
ergo methodus non dabitur, nifi prius detur idea. Unde illa bona 
erit methodus, que oftendit, quomodo mens dirigenda fit ad date 
vere idee normam. 

Porro cum ratio, que eft inter duas ideas, fit eadem cum 
ratione, que eft inter effentias formales idearum illarum; inde fe- 
quitur, quod cognitio reflexiva, que eft idee Entis perfeétiffimi, 
preftantior erit cognitione reflexiva cxterarum idearum; hoc eft, 
perfectiffima ea erit methodus, que ad date idee Entis perfeétiffimi 
normam oftendit, quomodo mens fit dirigenda. Ex his facile intel- 
ligitur, quomodo mens, plura intelligendo, alia fimul acquirat inftru- 
menta, quibus facilius pergat intelligere. Nam, ut ex diétis licet 
colligere, debet ante omnia in nobis exiftere vera idea, tanquam 
innatum inftrumentum, qua intelle¢ta intelligatur fimul differentia , 
que eft inter talem perceptionem et ceteras omnes. Qua in re 
confiftit una methodi pars. Et cum per fe clarum fit, mentem eo 
melius fe intelligere, quo plura de Natura intelligit; inde conftat, 
hance methodi partem eo perfectiorem fore, quo mens plura intelligit, 
et tum fore perfectiffimam, cum mens ad cognitionem Entis per- 
fectiffimi attendit, five reflectit. Deinde, quo plura mens novit, eo 
melius et fuas vires, et ordinem Nature intelligit: quo autem melius 
fuas vires intelligit, eo facilius poteft feipfam dirigere, et regulas 
fibi proponere; et quo melius ordinem Nature intelligit, eo facilius 
poteft fe ab inutilibus cohibere, in quibus tota confiftit methodus, 
uti diximus. Adde quod idea eodem modo fe habet objective, ac 
ipfius ideatum fe habet realiter. Si ergo daretur aliquid in Natura , 
nihil commercii habens cum aliis rebus, ejus etiam fi daretur * effen- 


* Ed. Princeps: datur. 
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tia obje@tiva, que convenire omnino deberet cum formali, nihil 
etiam 1 commercii haberet cum aliis ideis, id eft, nihil de ipfa poterimus 
concludere; et contra, que habent commercium cum aliis rebus, uti 
funt omnia, que in Natura exiftunt, intelligentur, et ipforum etiam 
effentia objective idem habebunt commercium, id eft, alie idee ex 
eis deducentur, que iterum habebunt commercium cum aliis, et fic 
inftrumenta, ad procedendum ulterius, crefcent. Quod conabamur 
demonftrare. Porro ex hoc ultimo, quod diximus, fcilicet quod idea 
omnino cum fua effentia formali debeat convenire, patet iterum, 
quod *, ut mens noftra omnino referat Nature exemplar, debeat 
omnes fuas ideas producere ab ea, que refert originem et fontem 
totius Nature, ut ipfa etiam fit fons ceterarum idearum. 

Hic forte aliquis mirabitur, quod nos, ubi diximus, bonam 
methodum eam effe, que oftendit, quomodo mens fit dirigenda ad 
date vere idee normam, hoc ratiocinando probemus: id quod often- 
dere videtur, hoc per fe non effe notum. Atque adeo queri poteft, 
utrum nos bene ratiocinemur? Si bene ratiocinamur, debemus incipere 
a data idea, et cum incipere a data idea egeat demonftratione, 
deberemus iterum noftrum ratiocinium probare, et tum iterum illud 
alterum, et fic in infinitum. Sed ad hoc refpondeo: quod fi quis 
fato quodam fic proceffiffet, Naturam inveftigando, fcilicet ad date 
vere idez normam alias acquirendo ideas debito ordine, nunquam 
de fua veritate ? dubitaffet, eo quod veritas, uti oftendimus, fe 
ipfam patefacit, et etiam fponte omnia ipfi affluxiffent. Sed quia 
hoc nunquam, aut raro contingit, ideo coactus fui illa fic ponere, 
ut illud, quod non poffumus fato, premeditato tamen confilio ac- 
quiramus, et fimul, ut appareret, ad probandam veritatem et bonum 
ratiocinium nullis nos egere inftrumentis, nifi ipfa veritate et bono 
ratiocinio: Nam bonum ratiocinium bene ratiocinando comprobavi, 
et adhuc probare conor. Adde, quod etiam hoc modo homines 
affuefiant meditationibus fuis internis. Ratio autem, cur in Nature 
inquifitione raro contingat, ut debito ordine ea inveftigetur, eft 


* Commercium habere cum aliis rebus eft produci ab aliis, aut alia producere. 
* Vers. Belg. — Ed. Pr.: patet iterum, ex eo quod. 
* Sicut etiam hic non dubitamus de noftra veritate, 
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propter prejudicia, quorum caufas poftea in noftra Philofophia ex- 
plicabimus. .Deinde quia opus eft magna et accurata diftinctione , 
ficut poftea oftendemus; id quod valde eft laboriofum. Denique 
propter ftatum rerum humanarum, qui, ut jam oftenfum eft, prorfus 
eft mutabilis. Sunt adhuc aliz rationes, quas non inquirimus. 

‘Si quis forte querat, cur non * ipfe ftatim ante omnia veritates Nature 
ifto ordine oftenderim: nam veritas fe ipfam patefacit? Ei refpondeo, 
fimulque moneo, ne propter paradoxa, que forte paffim occurrent , 
ea velit tanquam falfa rejicere; fed prius dignetur ordinem confide- 
rare, quo ea probemus, et tum certus evadet, nos verum affequutos 
fuiffe, et hee fuit caufa, cur hec premiferim. 

Si poftea forte quis Scepticus et de ipfa prima veritate, et de 
omnibus, quas ad normam prime deducemus, dubius adhuc mane- 
ret, ille profeéto aut contra confcientiam loquetur, aut nos fatebi- 
mur, dari homines penitus etiam animo occecatos a nativitate, aut 
‘a prejudiciorum caufa, id eft, aliquo externo cafu. Nam neque 
feipfos fentiunt; fi aliquid affirmant, vel dubitant, nefciunt fe dubi- 
tare, aut affirmare: dicunt fe nihil fcire; et hoc ipfum, quod nihil 
fciunt, dicunt fe ignorare; neque hoc abfolute dicunt: nam metuunt 
fateri, fe exiftere, quamdiu nihil fciunt; adeo ut tandem debeant 
obmutefcere, ne forte aliquid fupponant, quod veritatem redoleat. 
Denique cum ipfis non eft loquendum de fcientiis: nam quod ad 
vite et focietatis ufum attinet, neceffitas eos coégit, ut fuppone- 
rent, fe effe, et ut fuum utile quererent, et jurejurando multa affir- 
marent et negarent. Nam, fi aliquid ipfis probetur, nefciunt, an 
probet aut deficiat argumentatio. Si negant, concedunt, aut op- 
ponunt; nefciunt fe negare, concedere, aut opponere; adeoque 
habendi funt tanquam automata, que mente omnino carent. 

Refumamus jam noftrum propofitum. Habuimus hucufque primo 
Finem, ad quem omnes noftras cogitationes dirigere ftudemus. 
Cognovimus fecundo, quenam fit optima Perceptio, cujus ope ad 
noftram perfeétionem pervenire poflimus. Cognovimus tertio, que- 
nam fit prima Via, cui mens infiftere debeat, ut bene incipiat; que 


* Paulus, Bruder, Auerb., Saisset.— Ed. Pre: cur ipse. Gfrorers quidni ipses 
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eft, ut ad normam date cujuscunque vere idee pergat certis legibus 
inquirere. Quod ut reéte fiat, hec debet Methodus preftare: primo 
veram ideam a ceteris omnibus perceptionibus diftinguere, et men- 
tem a ceteris perceptionibus cohibere. Secundo tradere regulas, ut 
res incognite ad talem normam percipiantur. Tertio ordinem con- 
ftituere, ne inutilibus defatigemur. Poftquam hanc methodum novi- 
mus, vidimus quarto hanc methodum perfedtiffimam futuram, ubi 
habuerimus ideam Entis perfectiffimi. Unde initio illud erit maxime 
obfervandum, ut quanto ocius ad cognitionem talis Entis perveniamus. 

Incipiamus itaque a prima parte methodi, que eft, uti diximus, 
diftinguere et feparare Ideam Veram a ceteris perceptionibus, et 
cohibere mentem, ne falfas, fidtas, et dubias cum veris confundat : 
quod utcunque fufe hic explicare animus eft, ut Lectores detineam 
in cogitatione rei adeo neceflarie, et etiam, quia multi funt, qui 
vel de veris dubitant ex eo, quod non attenderunt ad diftin¢tionem , 
que eft inter veram perceptionem et alias omnes. Adeo ut fint 
veluti homines, qui, cum vigilarent, non dubitabant fe vigilare; fed 
poftquam femel in fomniis, ut fepe fit, putarunt fe certo vigilare, 
quod poftea falfum efle reperiebant, etiam de fuis vigiliis dubitarunt: 
quod contingit, quia nunquam diftinxerunt inter fomnum et vigiliam. 
Interim moneo, me hic effentiam uniuscujufque perceptionis, eamque 
per proximam fuam caufam non explicaturum; quia hoc ad Philofo- 
phiam pertinet; fed tantum traditurum id, quod Methodus poftulat, 
id eft, circa que perceptio fica, falfa, et dubia verfetur, et quo- 
modo ab unaquaque liberabimur. Sit itaque prima inquifitio circa 
Ideam Fictam. 

Cum omnis perceptio fit vel rei tanquam exiftentis confiderate, 
vel folius effentie, et frequentiores fitiones contingant circa res 
tanquam exiftentes confideratas; ideo prius de hac loquar; fcilicet 
ubi fola exiftentia fingitur, et res, que in tali actu fingitur, intelli- 
gitur five fupponitur intelligi.. Ex. gr. fingo Petrum, quem novi, 
ire domum, eum me invifere, et ! fimilia. Hic quero, circa que 


1 Vide ulterius id, quod de hypothefibus notabimus, que a nobis clare 


intelliguntur; fed in eo eft fictio, quod dicamus, eas tales in corporibus czxlefti- 
bus exiftere. 
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talis idea verfetur? Video eam tantum verfari circa poflibilia; non 
vero circa neceflaria, neque circa impoffibilia. Rem impoflibilem 
voco, cujus natura implicat contradi@ionem, ut ea exiftat: neceffa- 
riam, cujus natura implicat contradigtionem, ut ea non exiftat: 
poffibilem, cujus quidem exiftentia, ipfi fud natura, non implicat 
contradicionem, ut exiftat aut non exiftat; fed cujus exiftentix 
neceflitas, aut impoflibilitas, pendet a caufis nobis ignotis, quamdiu 
ipfius exiftentiam fingimus; ideoque fi ipfius neceffitas aut impofii- 
bilitas, que a caufis externis pendet, nobis effet nota, nihil etiam 
de ea potuiflemus fingere. Unde fequitur, fi detur aliquis Deus, aut 
omnifcium quid, nihil prorfus hoc* poffe fingere. Nam, quod ad nos 
attinet, poftquam ' novi me exiftere, non poflum fingere me 
exiftere aut non exiftere; nec etiam poffum fingere elephantem, qui 
tranfeat per acus foramen; nec poflum, poftquam ? naturam Dei 
novi, fingere eum exiftentem aut non exiftentem: idem intelligendum 
eft de Chimera, cujus natura exiftere implicat **, Ex quibus patet 
id, quod dixi, feilicet quod fictio, de qua hic loquimur, non con- 
tingit circa externas 3 veritates. Sed antequam ulterius pergam, 
hic obiter notandum eft, quod illa differentia, que eft inter effen- 
tiam unius rei et effentiam alterius, ea ipfa fit inter adtualitatem 
aut exiftentiam ejufdem rei, et inter actualitatem aut exiftentiam 
alterius rei. Adeo ut fi exiftentiam ex. gr. Adami tantum per gene- 


* Ed. Pr.: nihil prorsus nos. Vers. Belg.: eum. 

* Quia res, modo ea intelligatur, fe ipfam manifeftat, ideo tantum ege- 
mus exemplo fine alia demonftratione. Idemque erit hujus contradictoria, que 
ut appareat éffe falfa, tantum opus recenferi, uti ftatim apparebit, quum de 
fictione circa effentiam loquémur. 

2 Nota, quamvis multi dicant fe dubitare, an Deus exiftat, illos tamen 
nihil preter nomen habere, vel aliquid fingere, quod Deum vocant: id quod 
cum Dei natura non convenit, ut poftea fuo loco oftendam, 

** JT, e. contradictionem involvendo impedit s. precludit; cf Cog. Met. I. 
3 § 8 et IL 1 § 3. Sic etiam Vers. Belg. Etsi propier C. M. Il. 12 § 4 legerc 
quis velit: cujus natura non existere implicat. 

% Statim etiam oftendam, quod nulla fictio verfetur circa wternas verita- 
tes. Per xternam veritatem talem intelligo, qu, fi eft aflirmativa, nunquain 
poterit effe negativa. Sic prima et externa veritas eft, Dewm effe, non autem 
eft eterna veritas, Adamum cogitare. Chimeram non effe, eft xterna veritas, 


non autem, Adamum non cogitare. 
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ralem exiftentiam concipere velimus, idem futurum fit, ac fi, ad 
concipiendam ipfius effentiam, ad naturam entis attendamus, ut tan- 
dem definiamus, Adamum effe ens. Itaque quo exiftentia generalius 
concipitur, eo etiam confufius concipitur, faciliufque unicuique rei 
poteft affingi: econtra, ubi particularius concipitur, clarius tum in- 
telligitur, et difficilius alicui, nifi rei ipfi, ubi non attendimus ad. 
nature ordinem, affingitur. Quod notatu dignum eft. 

Veniunt jam hic ea confideranda, que vulgo dicuntur fingi, quam- 
vis clare intelligamus, rem ita fefe non habere, uti eam fingimus. 
Ex. gr. quamvis fciam terram ‘effe rotundam, nihil tamen vetat, 
quominus alicui dicam terram medium globum effe, et tanquam 
medium pomum auriacum in feutella, aut folem circum terram mo- 
veri, et fimilia. Ad hee fi attendamus, nihil videbimus, quod non 
cohereat cum jam diétis, modo prius advyertamus, nos aliquando 
potuiffe errare, et jam errorum noftrorum efle confcios; deinde quod 
poflumus fingere, aut ad minimum putare, alios homines in eodem 
effe errore, aut in eum, ut nos antehac, poffe incidere. Hoc, in- 
quam, fingere poffumus, quamdiu nullam videmus impoffibilitatem 
nullamque neceffitatem: quando itaque alicui dico, terram non effe 
rotundam, etc., nihil aliud ago, quam in memoriam reyoco errorem, 
quem forte habui, aut in quem labi potui, et poftea fingo aut 
puto, eum, cui hoc dico, adhuc effe, aut poffe labi in eundem er- 
rorem. Quod, ut dixi, fingo, quamdiu nullam video impofiibilita- 
tem nullamque neceffitatem: hanc vero fi intellexiffem, nihil prorfus 
fingere potuifflem, et tantum dicendum fuiffet, me aliquid operatum 
effe. 

Supereft jam, ut ea etiam notemus, que in queftionibus fuppo- 
nuntur; id quod paflim etiam contingit circa impoffibilia. Ex. gr. 
quum dicimus: fupponamus hance candelam ardentem jam non ardere, 
aut fupponamus eam ardere in aliquo fpatio imaginario, five ubi 
nulla dantur corpora: quorum fimilia paflim fupponuntur, quamvis hoc 
wltimum clare intelligatur impoffibile effe; fed quando hoc fit, nil 
prorfus fingitur. Nam primo nihil aliud egi, quam quod ! in 


' Poftea cum de fictione, qux verfatur circa effentias, loquemur, clare 
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memoriam revocayi aliam candelam non ardentem (aut hane eandem 
concepi fine flamma), et, quod cogito de ea candela, id ipfum de 
hac intelligo, quamdiu ad flammam non attendo. In fecundo nihil 
aliud fit, quam abftrahere cogitationes a corporibus circumjacentibus, 
ut mens fe convertat ad folam candela, in fe fola fpectate, contem- 
plationem; ut poftea concludat candelam nullam habere caufam ad 
fui ipfius deftructionem. Adeo ut fi nulla effent corpora circumja- 
centia, candela hee, ac etiam flamma, manerent immutabiles, aut fi- 
milia: Nulla igitur datur hic fictio, fed 1 vere ac mere affertioncs. 

Tranfeamus jam ad fictiones, que verfantur circa effentias folas , 
vel cum aliqua actualitate five exiftentia fimul. Circa quas hoc 
maxime venit confiderandum: quod, quo mens minus intelligit, et 
tamen plura percipit, eo majorem habeat potentiam fingendi, et quo 
plura intelligit, eo magis illa potentia diminuatur. Eodem ex. gr. 
modo, quo fupra vidimus, nos non poffe fingere, quamdiu cogita- 
mus, nos cogitare et non cogitare; fic etiam, poftquam novimus 
naturam corporis, non poflumus fingere mufcam infinitam; five poft- 
quam novimus naturam ? anime, non poffumus fingere eam efle 
quadratam, quamvis omnia verbis poffimus effari. Sed, uti diximus, 
quo minus homines norunt Naturam, eo facilius multa poffunt fin- 
gere; veluti, arbores loqui, homines in momento mutari in lapides, 


apparebit, quod fictio nunquam aliquid novi facit, aut menti prebet; fed quod 
tantum ea, que funt in cerebro aut in imaginatione, revocantur ad memoriam, 
et quod confufe ad omnia fimul mens attendit. Revocantur ex. gr. in memo- 
riam loquela et arbor; et cum mens confufe attendit fine diftinctione, putat 
arborem loquie Idem de exiftentia intelligitur, prefertim, uti diximus, cum 
adeo generaliter ac ens concipitur: quia tum facile applicatur omnibus, que 
fimul in memoria occurrunt. Quod notatu valde dignum eft. 

+ Idem etiam de hypothefibus intelligendum, qux fiunt ad certos motus 
explicandum, qui conveniunt cum cxlorum phenomenis, nifi quod ex iis, fi 
motibus cxleftibus applicentur, naturam celorum concludant, qux tamen alia 
poteft effe, prefertim cum ad explicandum tales motus multe alie caufe poflint 
concipi. 

2 Spe contingit, hominem hance vocem a@nima ad fuam memoriam revocare, 
et fimal aliquam corpoream imaginem formare. Cum vero hc duo fimul re- 
prefentantur, facile putat fe imaginari et fingere animam corpoream: quia 
nomen a re ipfa non diftinguit. Hic poftulo, ut lectores non fint priecipites 
ad hoc refutandum, quod, ut fpero, non facient, modo ad exempla quam 
accurate attendant, ec fimul ad ea que fequuntur. 
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in fontes, apparere in fpeculis fpeéira, nihil ficri aliquid, etiam Deos 
in beftias et homines mutari, ac infinita ejus generis alia. 

Aliquis forte putabit, quod fictio fictionem terminat, fed non in- 
telleaio; hoc eft, poftquam finxi aliquid, et quadam libertate volui 
affentiri, id fic in rerum natura exiftere, hoc efficit, ut poftea non 
poflimus id alio modo cogitare. Ex. gr. poftquam finxi (ut cum iis 
loquar) naturam corporis talem, mihique ex mea libertate perfuadere 
volui, eam fic realiter exiftere, non amplius licet mufcam vy. g. infi- 
nitam fingere, et poftquam finxi eflentiam anime, eam quadrare non 
pofflum, etc. Sed hoc examinandum. Primo: vel negant, vel con- 
cedunt nos aliquid poffe intelligere. Si concedunt, neceffario id ipfum, 
quod de fictione dicunt, etiam de intellectione dicendum erit. Si 
vero hoc negant, videamus nos, qui feimus nos aliquid feire, quid 
dicant. Hoc {cilicet dicunt, animam poffe fentire, et multis modis 
percipere, non fe ipfam, neque res, que exiftunt; fed tantum ea, 
que nec in fe nec ullibi funt; hoc eft, animam poffe fola fua yi 
creare fenfationes aut ideas, que non funt rerum; adeo ut ex parte 
eam tanquam Deum confiderent. Porro dicunt, nos, aut animam 
noftram, talem habere libertatem, ut nofmet, aut fe, imo fuam ipfam 
libertatem, cogat: Nam poftquam ea aliquid finxit, et affenfum ei 
prebuit, non poteft id alio modo cogitare aut fingere, et etiam ea 
fictione cogitur, ut etiam *tali modo cogitentur, ut prima fictio non 
oppugnetur; ficut hic etiam coguntur abfurda, quz hic recenfeo, 
admittere propter fuam fictionem; ad que explodenda non defatiga- 
bimur ullis ' demonftrationibus. Sed cos in fuis deliriis’ linquendo 
curabimus, ut ex verbis, que cum ipfis fecimus, aliquid veri ad 
noftram rem hauriamus, nempe hoc: mens, cum ad rem fictam et 
fua natura falfam attendit, ut eam penfitet et intelligat, bonoque 
ordine ex ea deducat, que funt deducenda, facile falfitatem patefa- 


x 


Fortasse: wt etiam alia tali modo. 

+ Quamvis hoc experientia videar concludere, et quis dicat id nil efle, 
quia deficit demonttratio, eam, fi quis defiderat, fic habeat. Cum in natura 
nihil poflit dari, quod ejus leges oppugnet; fed cum omnia fecundum certas 
ejus leges fiant, ut certos, certis legibus, fuos producant effectus irrefragabili 
concatenatione: hince fequitur, quod anima, ubi rem vere concipit, perget 
objective eofdem effectus formare. Vide infra, ubi de idea falfa loquor. 
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ciet; et fi res ficta fua natura fit vera, cum mens ad eam attendit , 
ut eam intelligat, et ex ea bono ordine incipit deducere, que inde 
fequuntur, feliciter perget fine ulla interruptione, ficut vidimus , 
quod ex falfa fictione, modo allata, ftatim ad oftendendam ejus ab- 
furditatem , et alias inde deduétas, prxbuit fe intelleéus. 

Nullo ergo modo timendum erit, nos aliquid fingere, fi modo clare 
et diftinéte rem percipiamus: nam fi forte dicamus homines in mo- 
mento mutari in beftias, id valde generaliter dicitur; adeo ut nullus: 
detur conceptus, id eft idea, five coherentia fubjecti et predicati 

in mente: fi enim daretur, fimul videret medium et caufas, quo et 
cur tale quid factum fit. Deinde nec ad naturam fubjeéti et pradi- 
cati attenditur. Porro, modo prima idea non fit ficta, et ex ea 
cetere omnes idex deducantur, paulatim precipitantia fingendi eva- 
nefcet; deinde, cum idea ficta non poffit effe clara et diftinéta, fed 
folummodo confufa, et omnis confufio inde procetlat, quod mens 
rem integram, aut ex multis compofitam, tantum ex parte nofcat, 
et notum ab ignoto non diftinguat: preterea quod ad multa, que 
continentur in unaquaque re, fimul attendat fine ulla diftinétione ; — 
inde fequitur primo, quod fi idea fit alicujus rei fimpliciffime, ea’ 
non nifi clara et diftinéta poterit effe: Nam res illa non ex parte, 
fed tota aut nihil ejus innotefcere debebit. Sequitur fecundo, quod 
fi res, qua componitur ex multis, in partes omnes fimpliciffimas 
cogitatione dividatur, et ad unamquamque feorfim attendatur, omnis 
tum confufio evanefcet. Sequitur tertio, quod fictio non poffit effe 
fimplex; fed quod fiat ex compofitione diverfarum idearum confufa- 
rum, que funt diverfarum rerum atque actionum in Natura exiften- 
tium; vel melius ex attentione ! fimul fine affenfu ad tales diver- 
fas ideas: nam fi effet fimplex, effet clara et diftinéta, et per con- 
fequens vera. Si ex compofitione idearum diftinétarum, effet etiam 
earum compofitio clara et diftinéta, ac proinde vera. Ex. gr. poft- 


1 NB. quod fictio in fe fpeétata non multum differat a fomnio, nifi quod 
in fomniis non offerantur caufe, que vigilantibus ope fenfuum offeruntur, cx 
quibus colligunt illa reprefentamina illo tempore non reprefentari a rebus extra 
fe conftitutis. Error autem, ut ftatim apparebit, eft vigilando fomniare; et, fi 
fit admodum manifeftus, delirium vocatur. 
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quam novimus naturam circuli, ac etiam naturam quadrati, jam non 
poffum ea duo componere, et circulum facere quadratum, aut ani- 
mam quadratam, et fimilia. Concludamus iterum breviter, et videa- 
mus, quomodo fictio nullo modo fit timenda, ut ea cum veris ideis 
confundatur. Nam quoad primam, de qua prius locuti fumus, ubi 
fcilicet res clare concipitur, vidimus, quod fi ea res, qua clare © 
concipitur, et etiam ipfius exiftentia, fit per fe eterna veritas, nihil 
circa talem rem poterimus fingere; fed fi exiftentia rei concepte non 
fit eterna veritas, tantum eft curandum, ut exiftentia rei cum ejus 
effentia conferatur, et fimul ad ordinem Nature attendatur. Quoad 
fecundam ficionem, quam diximus effe fimul attentionem fine affenfu 
ad diverfas ideas confufas, que funt diverfarum rerum atque aétio- 
num, in Natura exiftentium; vidimus etiam rem fimpliciflimam non 
pofle fingi fed intelligi, et etiam rem compofitam, modo ad partes 
fimpliciflimas, ex quibus componitur, attendamus; imo nec ex ipfis 
ullas actiones, que vere non funt, nos pofle fingere: Nam fimul 
cogemur contemplari, quomodo et cur tale quid fiat. 

His fic intelleétis, tranfeamus jam ad inquifitionem Idee Falfe, ut 
videamus, circa que verfetur, et quomodo nobis poffimus cavere, 
ne in falfas perceptiones incidamus. Quod utrumque non erit nobis 
jam difficile post inquifitionem idez fidte: nam inter ipfas nulla alia 
datur differentia, nifi quod hee fupponat aflenfum, hoc eft (uti 
jam notavimus), quod nulle offeruntur caufe , dum reprefentamina 
ipfi offeruntur, quibus, ficut fingens, poffit colligere , ea non oriri a 
rebus extra fe, et quod fere nihil aliud fit, quam oculis apertis, five 
dum vigilamus, fomniare. _Verfatur itaque idea falfa, vel (ut melius 
loquar) refertur ad exiftentiam rei, cujus effentia cognofcitur, five 
circa eflentiam, eodem modo ac idea fiéta. Que ad exiftentiam re- 
fertur, emendatur eodem modo ac fictio: nam fi natura rei note 
fupponat exiftentiam neceflariam, impoffibile eft, ut circa exiftentiam 
illius rei fallamur; fed fi exiftentia rei non fit eterna veritas, uti eft 
ejus effentia, fed quod neceflitas aut impoffibilitas exiftendi pendeat 
a caufis externis; tum cape omnia eodem modo, quo diximus, cum 
de fiétione fermo effet: nam eodem modo emendatur. Quod attinet 
ad alteram, que ad effentias refertur, vel etiam ad actiones, tales 


Emendatione Tractatus. 23 


perceptiones neceffario femper funt confufe, compofite ex diverfis 
confufis perceptionibus rerum in Natura exiftentium, ut cum homini- 
bus perfuadetur, in filvis, in imaginibus, in brutis, et ceteris adeffe 
numina; dari corpora, ex quorum fola compofitione fiat intellectus ; 
cadavera ratiocinari, ambulare, loqui; Deum decipi, et fimilia; fed 
idee, que funt clare et diftinée, nunquam poffunt effe falfe: nam 
idee rerum, que clare et diftinéte concipiuntur, funt vel fimpliciffime 
vel compofite ex ideis fimpliciflimis, id eft, a fimpliciffimis ideis 
deducte. Quod vero idea fimpliciffima non queat effe falfa, poterit 
unusquifque videre, modo fciat, quid fit verum, five intelleGus, et 
fimul quid falfum. 

Nam, quod id fpectat, quod formam veri conftituit, certum eft, 
cogitationem veram a falfa non tantum per denominationem extrinfe- 
cam, fed maxime per intrinfecam diftingui. Nam fi quis faber ordine 
‘concepit fabricam aliquam, quamvis talis fabrica nunquam exftiterit 
nec etiam unquam exftitura fit, ejus nihilominus cogitatio vera eft, 
et cogitatio eadem eft, five fabrica exiftat five minus; et contra fi 
aliquis dicit, Petrum ex. gr. exiftere, nec tamen fcit, Petrum exiftere, 
illa cogitatio refpeétu illius falfa eft, vel, fi mavis, non eft vera; 
quamvis Petrus revera exiftat. Nec hec enunciatio, Petrus exiftit, 
vera eft, nifi refpeétu illius, qui certo fcit, Petrum exiftere. Unde 
fequitur, in ideis dari aliquid reale, per quod vere a falfis diftin- 
guuntur: quod quidem jam inveftigandum erit, ut optimam veritatis 
normam habeamus (ex data enim vere idee norma nos noftras 
cogitationes debere determinare diximus, methodumque cognitionem 
effe reflexivam), et proprietates intellectus nofcamus; nec dicendum 
hanc differentiam ex eo oriri, quod cogitatio vera eft res cognofcere 
per primas fuas caufas, in quo quidem a falfa valde differret, prout 
eandem fupra explicui: Cogitatio enim vera etiam dicitur, que 
effentiam alicujus principii objective involvit , quod caufam non ha- 
bet, et per fe et in fe cognofcitur. Quare forma vere cogitationis 
in eadem ipfa cogitatione fine relatione ad alias debet effe fita; nec 
objeétum tanquam caufam agnofcit, fed ab ipfa intellectus potentia 
et natura pendere debet. Nam fi fupponamus, intelleétum ens aliquod 
novum percepiffe, quod nunquam exftitit, ficut aliqui Dei intellectum 
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concipiunt, antequam res crearet (que fane perceptio a nullo ob- 
jecto oriri potuit), et ex tali perceptione alias legitime deducere my 
omnes ille cogitationes vere effent, et a nullo objecto externo de- 
terminate; fed a fola intellectus potentia et natura dependerent. 
Quare id, quod formam vere cogitationis conftituit , in ipfa eadem 
cogitatione eft querendum, et ab intellectus natura deducendum. 
Hoc igitur ut inveftigetur, ideam aliquam veram ob oculos ponamus, 
cujus objectum maxime certo fcimus a vi noftra cogitandi pendere, 
nec objectum aliquod in Natura habere: in tali enim idea, ut ex 
jam di@is patet, facilius id, quod volumus, inveftigare poterimus. 
Ex. gr. ad formandum conceptum globi fingo ad libitum caufam, 
nempe femicirculum circa centrum rotari, et ex rotatione globum 
quafi oriri. Hc fane idea vera eft, et quamvis fciamus nullum in 
Natura globum fic unquam ortum fuiffe, eft hec tamen vera percep- 
tio, et facillimus modus formandi globi conceptum. Jam notandum, 
hanc -perceptionem affirmare femicirculum rotari, que affirmatio falfa 
effet, fi non effet junéa conceptui globi, vel caufe talem motum 
determinantis, five abfolute, fi hec affirmatio nuda effet. Nam tum 
mens tantum tenderet ad affirmandum folum femicirculi motum, qui 
nec in femicirculi conceptu continetur, nec ex conceptu caufe mo- 
tum determinantis oritur. Quare falfitas in hoc folo confiftit , quod 
aliquid de aliqua re affirmetur, quod in ipfius, quem formavimus, 
conceptu non continetur, ut motus vel quies de femicirculo. Unde 
fequitur, fimplices cogitationes non poffe non effe veras, ut fimplex 
femicirculi, motus, quantitatis, etc. idea. Quicquid he affirmationis 
continent, earum adequat-conceptum, nec ultra fe extendit, quare 
nobis licet ad libitum fine ullo erroris fcrupulo ideas fimplices for- 
mare. Supereft igitur tantum querere, qua potentia mens noftra 
eas formare poffit, et quoufque ea potentia fe extendat: hoc enim 
invento facile videbimus fummam, ad quam poffumus pervenire, 
cognitionem. Certum enim eft, hanc ejus potentiam fe non exten- 
dere in infinitum: Nam cum aliquid de aliqua re affirmamus, quod 
in conceptu, quem de ea formamus, non continetur, id defe@um 
noftre perceptionis indicat, five quod mutilatas quafi et truncatas 
* Ed. Pre: deduceret. 
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habemus cogitationes. five ideas. Motum enim femicirculi falfum effe 
vidimus , ubi nudus in mente eft; eum ipfum autem verum, fi con- 
ceptui globi jungatur, vel conceptui alicujus caufe talem motum 
determinantis. Quod fi de natura entis cogitantis fit, uti prima 
fronte videtur, cogitationes veras five adxquatas formare , certum 
eft, ideas inadequatas ex eo tantum in nobis oriri, quod pars fumus 
alicujus entis cogitantis, cujus quedam cogitationes ex toto, que- 
dam ex parte tantum noftram mentem conftituunt. 

Sed quod adhuc venit confiderandum, et quod circa fictionem non 
fuit opere pretium notare, et ubi maxima datur deceptio, eft, 
quando contingit, ut quedam, que in imaginatione offeruntur, fint 
etiam in intellectu, hoc eft, quod clare et diftinéte concipiantur ; 
quod tum, quamdiu diftinétum a confufo non diftinguitur, certitudo , 
hoc eft idea vera, cum non diftinétis commifcetur. Ex. gr. quidam 
Stoicorum forte audiverunt nomen anime, et etiam quod fit immor- 
talis, que tantum confufe imaginabantur; imaginabantur etiam, et 
fimul intelligebant , corpora fubtiliffima cetera omnia penetrare, et a 
nullis. penetrari. Cum hee omnia. fimul imaginabantur , concomitante 
certudine hujus axiomatis, ftatim certi reddebantur, mentem efle 
fubtiliffima illa corpora, et fubtiliffima illa corpora non dividi, etc. 
Sed ab hoc etiam liberamur, dum conamur ad normam datx vere 
idee omnes noftras perceptiones examinare, cavendo, uti initio dixi- 
mus, ab iis, quas ex auditu, aut ab experientia vaga habemus. 
Adde quod. talis deceptio ex eo oritur, quod res nimis abftracte 
concipiunt: nam per fe fatis clarum eft, me illud, quod in fuo vero 
objeto concipio, alteri non poffe applicare. Oritur denique etiam ex 
eo, quod. prima elementa totius Nature non intelligunt; unde fine 
ordine procedendo, et Naturam cum abftractis, quamvis fint vera 
axiomata, confundendo, fe ipfos confundunt, ordinemque Nature 
pervertunt. Nobis autem, fi quam minime abftracte procedamus , et 
a primis elementis, hoc eft a fonte et origine Nature, quam primum 
fieri poteft, incipiamus, nullo modo talis deceptio erit -metuenda. 
Quod autem attinet ad cognitionem originis Nature, minime eft 
timendum, ne eam cum abftractis confundamus: nam cum aliquid 
abftraée concipitur, uti funt omnia univerfalia, femper latius com- 
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prekenduntur in intelleétu, quam revera in Natura exiftere poffunt 
eorum particularia. Deinde cum in Natura dentur multa, quorum 
differentia adeo eft exigua, ut fere intellectum effugiat , tum facile 
(fi abftrace concipiantur) poteft contingere , ut confundantur *; at 
cum origo Nature, ut poftea videbimus, nec abftrate , five univer- 
faliter, concipi poffit, nec latius poffit extendi in intelletu, quam - 
revera. eft, nec ullam habeat fimilitudinem cum mutabilibus, nulla 
circa ejus ideam metuenda eft confufio, modo normam veritatis 
(quam jam oftendimus) habeamus: eft nimirum hoc ens unicum, in- 
finitum 1, hoc eft, eft omne ? effe, et preter quod nullum datur effe. 

Hucufque de idea falfa; fupereft, ut de Idea Dubia inquiramus, 
hoc eft, ut inquiramus, quenam fint ea, que nos poffunt in dubium 
pertrahere, et fimul quomodo dubitatio tollatur. Loquor de vera 
dubitatione in mente, et non de ea, quam paflim videmus contingere, 
ubi fcilicet verbis, quamvis animus non dubitet, dicit quis fe dubi- 
tare: non eft enim Methodi hoc emendare, fed potius pertinet ad 
inquifitionem pertinacie et -ejus emendationem. Dubitatio itaque 
in anima nulla datur per rem ipfam, de qua dubitatur, hoc eft, fi 
tantum unica fit idea in anima, five ea fit vera five falfa, nulla 
dabitur dubitatio, neque etiam certitudo: sed tantum talis fenfatio. 
Eft enim in fe nihil aliud nifi talis fenfatio; fed dabitur per aliam 
ideam, que non adeo clara ac diftinéa eft, ut poffimus ex ea ali- 
quid certi circa rem, de qua dubitatur, concludere, hoc eft, idea, 
que nos in dubium conjicit, non eft elara et diftiné@a. Ex. gr. fi 
quis nunquam cogitaverit de fenfuum fallacia, five experientia, five 
quomodocunque fit, nunquam dubitabit, an fol major aut minor 
fit, quam apparet. Inde ruftici paffim mirantur, cum audiunt folem 
multo majorem effe quam globum terre, fed * cogitando de fallacia 


* Ed. Pre: confundamur. 

+ Hee non funt attributa Dei, que oftendunt ipfius effentiam, ut in Philo- 
fophia oftendam. 

* Hoc fupra jam demonftratum eft. Si enim tale ens non exifteret, nun- 
quam poffet produci; adeoque mens plus poffet intclligere, quam Natura pre- 
{tare, quod fupra falfum effe conftitit. 

* Id eft, fcit fenfis aliquando fe decepiffe; fed hoc tantum confufe (cit: 
Nam netcit quomodo fenfus fallant. 
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fenfuum oritur dubitatio, et fi quis poft dubitationem acquifiverit 
veram cognitionem fenfuum, et quomodo per eorum inftrumenta res 
ad diftantiam reprefententur, tum dubitatio iterum tollitur. Unde 
fequitur, nos non pofle veras ideas in dubium vocare ex eo, quod 
forte aliquis Deus deceptor exiftat, qui vel in maxime certis nos 
fallit, nifi quamdiu nullam habemus claram et diftin@am ideam; 
hoc eft, fi attendamus ad cognitionem, quam de origine omnium 
rerum habemus, et nihil inveniamus, quod nos doceat, eum non effe 
deceptorem eadem illa cognitione, qua, cum attendimus ad naturam 
trianguli, invenimus ejus tres angulos xquales effe duobus reétis; fed 
fi talem cognitionem Dei habemus, qualem habemus trianguli, tum 
omnis dubitatio tollitur. Et eodem modo, quo poffumus pervenire 
ad talem cognitionem trianguli, quamvis non certo fciamus, an ali- 
quis fummus deceptor nos. fallat; eodem etiam modo poffumus per- 
venire ad talem Dei cognitionem, quamvis non certo fciamus, an 
detur quis fummus deceptor; et, modo eam habeamus, fufficiet ad 
tollendam, uti dixi, omnem dubitationem, quam de ideis claris et 
diftinctis habere poflumus. Porro fi quis re¢te procedat inveftigando, 
que prius funt inveftiganda, nulla interrupta concatenatione rerum, 
et fciat, quomodo queftiones fint determinande, antequam ad earum 
cognitionem accingamur, nunquam nifi certiffimas ideas, id eft cla- 
ras et diftinétas, habebit: Nam dubitatio nihil aliud eft, quam fus- 
penfio animi circa aliquam affirmationem aut negationem, quam affir- 
maret aut negaret, nifi occurreret aliquid, quo ignoto cognitio ejus 
rei debet effe imperfecta. Unde colligitur, quod dubitatio femper 
oritur ex eo, quod res abfque ordine inveftigentur. 

Hec funt, que promifi tradere in hac prima parte methodi. Sed 
ut nihil omittam eorum, que ad cognitionem intelleétus, et ejus 
vires poffunt conducere, tradam etiam pauca de Memoria et Obli- 
vione; ubi hoc maxime venit confiderandum , quod memoria corro- 
boretur ope intellectus, et etiam abfque ope intellectus. Nam quoad 
primum, quo res magis eft intelligibilis, eo facilius retinetur, et 
contra, quo minus, eo facilius eam oblivifcimur. Ex. gr. fi tradam 
alicui copiam verborum folutorum, ca multo difficilius retinebit , 
quam fi eadem verba in forma narrationis tradam. Corroboratur 
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etiam abfque ope intellecus, fcilicet a vi, qua imaginatio aut fen- 
{us, quem vocant communem, afficitur ab aliqua re fingulari corporea. 
Dico fingularem: imaginatio enim tancum a fingularibus afficitur : 
Nam fi quis legerit ex. gr. unam tantum fabulam amatoriam, eam 
optime retinebit, quamdiu non legerit plures alias ejus generis, quia 
tum fola viget in imaginatione; fed fi plures fint ejufdem generis, » 
fimul omnes imaginamur, et facile confunduntur. Dico etiam corpo- 
ream: nam a folis corporibus afficitur imaginatio. Cum itaque me- 
moria ab intellectu corroboretur, et etiam fine intelleétu, inde con- 
cluditur, eam quid diverfum effe ab intellectu, et circa intelle¢ctum 
in fe fpeétatum nullam dari memoriam, neque oblivionem. Quid ergo 
erit memoria? Nihil aliud, quam fenfatio impreffionum cerebri, fi- 
mul cum cogitatione ad determinatam durationem 4 fenfationis; quod 
etiam oftendit reminifcentia. Nam ibi anima cogitat de illa fenfa- 
tione, fed non fub continua duratione; et fic idea iftius fenfationis 
non eft ipfa duratio fenfationis, id eft ipfa memoria. An vero idex 
ipfe aliquam patiantur corruptionem, videbimus in Philofophia. Et 
fi hoc alicui valde abfurdum videatur, fufficiet ad noftrum propofi- 
tum, ut cogitet, quod, quo res eft fingularior, eo facilius retineatur, 
ficut ex exemplo comcediz modo allato patet. Porro quo res intel- 
ligibilior, eo etiam facilius retinetur. Unde maxime fingularem, et 
tantummodo intelligibilem, non poterimus non retinere. 

Sic itaque diftinximus inter Ideam Veram et cexteras perceptiones, 
oftendimusque, quod idex fide, falfe, et cetere habeant fuam 
originem ab imaginatione, hoc eft a quibufdam fenfationibus for- 
tuitis (ut fic loquar) atque folutis, que non oriuntur ab ipfa mentis 
potentia, fed a caufis externis, prout corpus, five fomniando five 
vigilando, varios accipit motus. Vel fi placet, hic per imaginatio- 
nem, quicquid velis, cape, modo fit quid diverfum ab intellectu, ect 


* Si vero duratio fit indeterminata , memoria ejus rei eft imperfecta, quod 


quifque etiam videtur a natura didicifle. Spe enim, ut alicui melius credamus 
in co, quod dicit, rogamus, quando et ubi id contigerit. Quamvis etiam 
idee ipfe fuam habeant durationem in mente, tamen cum affueti fimus dura- 
tionem determinare ope alicujus menfure motus, quod ctiam ope imaginationis 
fit, ideo nullam adhuc memoriam obfervamus, que fit pure mentis. 
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unde anima habeat rationem patientis; perinde enim eft quicquid 
capias, poftquam novimus eandem quid vagum effe, et a quo anima 
patitur, et fimul etiam novimus, quomodo ope intelle&tus ab eadem 
liberamur. Quare etiam nemo miretur, me hic nondum probare, dari 
corpus et alia neceffaria, et tamen loqui de imaginatione, de cor- 
pore, et ejus conftitutione. Nempe, ut dixi, eft perinde wae 
capiam, poftquam novi effe quid vagum, etc. 

At ideam veram fimplicem effe oftendimus, aut ex fimplicibus 
compofitam, ut que oftendit, quomodo et cur aliquid fit aut 
factum fit, et quod ipfius effectus objeétivi in anima procedunt ad 
rationem formalitatis ipfius objecti; id quod idem eft, quod veteres 
dixerunt, nempe veram fcientiam procedere a caufa ad effeétus; nifi 
quod runquam, quod fciam, conceperunt, uti nos hic, animam 
fecundum certas leges agentem, et quafi aliquod automa fpirituale. 
Unde quantum in initio licuit, acquifivimus notitiam noftri intellectus , 
et talem normam vere idex, ut jam non vereamur, ne vera cum 
falfis aut fictis confundamus; nec etiam mirabimur, cur quedam 
intelligamus, que nullo modo fub imaginationem cadunt, et alia fint 
in imaginatione, que prorfus oppugnant intellectum, alia denique 
cum intelleétu conveniant. Quandoquidem novimus operationes illas, 
a quibus imaginationes producuntur, fieri fecundum alias leges, 
prorfus diverfas a legibus intellectus, et animam circa imaginationem 
tantum habere rationem patientis. Ex quo etiam conftat, quam 
facile ii in magnos errores poffunt delabi, qui non accurate diftinxe- 
runt inter imaginationem et intelleétionem. In hos ex, gr., quod ex- 
tenfio debeat effe in loco, debeat effe finita, cujus partes ab invicem 
diftinguantur * realiter, quod fit primum et unicum fundamentum 
omnium rerum, et uno tempore majus fpatium occupet quam alio, 
multaque ejufmodi alia, que omnia prorfus oppugnant veritatem, ut 
fuo loco oftendemus. 

Deinde cum verba fint pars imaginationis, hoc eft, quod, prout 
vage ex aliqua difpofitione corporis componuntur in memoria, multos 
conceptus fingamus, ideo non dubitandum, quin etiam verba, eque 
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ac imaginatio, poffint effe caufa multorum magnorumque errorum, 
nifi magnopere ab ipfis caveamus. Adde quod fint conftituta ad 
libitum et captum vulgi; adeo ut non fint nifi figna rerum, prout 
funt in imaginatione, non autem prout funt in intellectu; quod clare 
patet ex eo, quod omnibus iis, que tantum funt in intellectu et 
non in imaginatione, nomina impofuerunt fepe negativa, uti funt,- 
incorporeum, infinitum, etc., et etiam multa, que funt revera affir- 
mativa, negative exprimunt, et contra, uti funt increatum, indepen- 
dens, infinitum, immortale, etc., quia nimirum horum contraria multo 
facilius imaginamur; ideoque prius primis hominibus occurrerunt, et 
nomina pofitiva ufurparunt. Multa affirmamus et negamus, quia 
natura verborum id affirmaré et negare patitur, non vero rerum na- 
tura; adeoque hac ignorata facile aliquid falfum pro vero fumeremus. 

Vitamus preterea aliam magnam caufam confufionis, et que facit, 
quo minus intelleGtus ad fe reflectat: nempe, cum non diftinguimus 
inter imaginationem et intellectionem, putamus ea, que  facilius 
imaginamur, nobis effe clariora, et id, quod imaginamur, putamus 
intelligere. Unde que funt poftponenda anteponimus, et fic verus 
ordo progrediendi pervertitur, nec aliquid legitime concluditur. 

! Porro, ut tandem ad Secundam Partem hujus Methodi pervenia- 
mus, proponam primo noftrum fcopum in hac methodo, ac deinde 
media, ut eum attingamus. Scopus itaque eft claras et diftinétas 
habere ideas, tales videlicet, que ex pura mente, et non ex for- 
tuitis motibus corporis facte fint. Deinde , omnes idee ad unam ut 
redigantur, conabimur eas tali modo concatenare et ordinare, ut 
mens noftra, quoad ejus fieri poteft, referat objective formalitatem 
nature, quoad totam et quoad ejus partes. 

Quoad primum, ut jam tradidimus, requiritur ad noftrum ultimum 
finem, ut res concipiatur vel per folam fuam effentiam, vel per 
proximam fuam caufam. Scilicet fi res fit in fe, five, ut vulgo 
dicitur, caufa fui, tum per folam fuam effentiam debebit intelligi; 


* Precipva hujus partis Regula eft, ut ex prima parte fequitur, recenfere 


omnes ideas, quas ex puro intelleétu in nobis invenimus, ut ex ab iis, quas 
imaginamur, diftinguanturs quod ex proprietatibus uniuscujufque, nempe imagi- 
uationis et intellectionis, erit eliciendum. 
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fi vero res non fit in fe, fed requirat caufam, ut exiftat, tum per 
proximam fuam caufam debet intelligi: Nam revera 1 cognitio effectus 
nihil aliud eft, quam perfeiorem caufe cognitionem acquirere. 
Unde nunquam nobis licebit, quamdiu de inquifitione rerum agimus , 
ex abftractis aliquid concludere, et. magnopere cavebimus, ne mifcea- 
mus ¢a, que tantum funt in intellectu, cum iis, que funt in re; 
Sed optima conclufio erit depromenda ab effentia aliqua particulari 
affirmativa, five a vera et legitima definitione. Nam ab axiomatis 
folis univerfalibus non poteft intellectus ad fingularia defcendere , 
quandoquidem axiomata ad infinita fe extendunt, nec intelleétum 
magis ad unum, quam ad aliud fingulare contemplandum determi- 
nant. Quare recta inveniendi via eft ex data aliqua definitione 
cogitationes formare: quod eo felicius et facilius procedet, quo rem 
aliquam melius definiverimus. Quare cardo totius hujus fecunde 
méthodi partis in hoc folo verfatur, nempe in conditionibus bone 
definitionis cognofcendis , et deinde in modo eas inveniendi. Primo 
itaque de conditionibus Definitionis agam. 

Definitio ut dicatur perfecta, debebit intimam effentiam rei expli- 
care, et cavere, ne ejus loco propria quedam ufurpemus; ad quod 
explicandum, ut alia exempla omittam, ne videar aliorum errores 
velle detegere, adferam tantum exemplum alicujus rei abftracte , 
que perinde eft, quomodocunque definiatur, circuli feilicet: quod fi 
definiatur, effe figuram aliquam, cujus linew, a centro ad circumfe- 
rentiam ducte, funt equales, nemo non videt talem definitionem 
minime explicare effentiam circuli, fed tantum ejus aliquam proprie- 
tatem. Et quamvis, ut dixi, circa figuras et cetera entia rationis 
hoc parum referat; multum tamen refert circa entia phyfica et rea- 
lia: nimirum quia proprietates rerum non  intelliguntur, quamdiu 
earum effentie ignorantur; fi autem has pretermittimus, neceffario 
concatenationem intelleétus, que Nature concatenationem referre 
debet, pervertemus, et a noftro fcopo prorfus aberrabimus. Ut itaque 
hoc vitio liberemur, erunt hec obfervanda in Definitione. 


1 Nota, quod hinc appareat nihil nos de Natura pofle intelligere, quin 
fimul cognitionem prime caufe, five Dei, ampliorem reddamus, 
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I. Si res fit creata, definitio debebit, uti diximius , comprehendere 
caufam proximam. Ex. gr. circulus fecundum hanc legem fic effet 
definiendus: eum effe figuram, que defcribitur a linea quacunque, 
cujus alia extremitas eft fixa, alia mobilis; que definitio clare com- 
prehendit caufam proximam. 

Il. Talis requiritur conceptus rei, five definitio, ut omnes pro- . 
prietates rei, dum fola, non autem cum aliis conjunéta fpectatur, 
ex ea concludi poffint, uti in hac definitione circuli videre eft. Nam 
ex ea clare concluditur, omnes lineas a centro ad circumferentiam 
duéas xquales effe; quodque hoe fit neceflarium requifitum defini- 
tionis, adeo per fe eft attendenti manifeftum, ut non videatur 
opere pretium in ipfius demonftratione morari, nec etiam oftendere 
ex hoc fecundo requifito, omnem definitionem debere effe affirmati- 
vam. Loquor de affirmatione intelleétiva, parum curando verbalem, 
que propter verborum penuriam poterit fortaffe aliquando negative 
exprimi, quamyis affirmative intelligatur. 

Definitionis vero rei increate hee funt requifita. 

1, Ut omnem caufam fecludat, hoc eft, objeétum nullo alio 
preter fuum effe egeat ad fui explicationem. 

ll..Ut data ejus rei detinitione nullus maneat locus queftioni, 
An fit? 

Ill, Ut nulla, quoad mentem, habeat fubftantiva, que poflint 
adjectivari, hoc eft, ne per aliqua abftracta explicetur. 

1V. Et ultimo (quamvis hoc notare non fit valde neceffarium) 
requiritur, ut ab ejus definitione omnes ejus proprietates eoncludan- 
tur. Que etiam omnia attendenti accurate fiunt manifefta. 

Dixi etiam, quod optima conclufio erit depromenda ab effentia 
aliqua particulari affirmativa: Quo enim fpecialior eft idea, eo di- 
ftinctior, ac proinde. clarior eft. Unde cognitio. particularium quam 
maxime nobis querenda eft. 

Quoad ordinem vero, et ut omnes noftre perceptiones ordinentur 
et uniantur, requiritur, ut, quamprimum fieri poteft et ratio poftu- 
lat, inquiramus, an detur quoddam Ens, et fimul quale, quod fit 
omnium rerum caufa, ut ejus effentia objectiva fit etiam caufa om- 


nium noftrarum idearum; et tum mens noflra, uti diximus, quam 
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maxime referet Naturam: nam et ipfius effentiam, et ordinem, et 
unionem habebit objective. Unde poflumus videre, apprime nobis 
effe neceffarium, ut femper a rebus phyficis, five ab entibus realibus, 
omnes noftras ideas deducamus, progrediendo, quoad ejus fieri 
poteft, fecundum feriem caufarum ab uno ente reali ad aliud ens 
reale, et ita quidem, ut ad abftraéta et univerfalia non tranfeamus , 
five ut ab iis aliquid reale non concludamus, five ut ea ab aliquo 
reali non concludantur: Utrumque enim verum progreffum intellecus 
interrumpit. Sed notandum, me hic per feriem caufarum, et realium 
entium, non intelligere feriem rerum fingularium mntabilium; fed tan- 
tummodo feriem rerum fixarum zternarumque. Seriem enim rerum 
fingularium mutabilium impoflibile foret humanz imbecillitati affequi, 
cum propter earum omnem numerum fuperantem multitudinem, tum 
propter infinitas circumftantias in una et eadem re, quarum unaque- 
que poteft effe caufa, ut res exiftat, aut non exiftat. Quandoqui- 
dem earum exiftentia nullam habet connexionem cum earundem 
effentia, five (ut jam diximus) non eft eterna veritas. Verumenim- 
vero neque etiam opus eft, ut earum feriem intelligamus: fiquidem 
rerum fingularium mutabilium effentie non funt depromende ab 
earum ferie five ordine exiftendi; cum hic nihil aliud nobis prebeat 
preter denominationes extrinfecas, relationes, aut ad fummum cir- 
cumftantias; que omnia longe abfunt ab intima effentia rerum. Hac 
vero tantum eft petenda a fixis atque externis rebus, et fimul a 
legibus in iis rebus, tanquam in fuis veris codicibus, in{criptis, 
fecundum quas omnia fingularia et fiunt et ordinantur; imo hee 
mutabilia fingularia adeo intime atque effentialiter (ut fic dicam) ab 
iis fixis pendent, ut fine iis nec effe nec concipi poflint. Unde 
hec fixa et externa, quamvis fint fingularia, tamen ob eorum ubique 
prefentiam, ac latiffimam potentiam, erunt nobis tanquam univerfalia, 
five genera definitionum rerum fingularium mutabilium, et caufe 
proxime omnium rerum. 

Sed, cum hoc ita fit, non parum difficultatis videtur fubefle, ut 
ad horum fingularium cognitionem pervenire poflimus: nam omnia 
fimul concipere res eft longe fupra humani intellectus vires. Ordo 
autem, ut unum ante aliud intelligatur, uti diximus, non eft peten- 
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dus ab eorum exiftendi ferie, neque etiam a rebus eternis. Ibi 
enim omnia hee funt fimul naturéa. Unde alia auxilia neceffario 
funt querenda preter illa, quibus utimur ad res externas earumque 
leges intelligendum; attamen non eft hujus loci ea tradere, neque 
etiam opus eft, nifi poftquam rerum externarum, earumque infallibi- 
lium legum, fufficientem acquifiverimus cognitionem, fenfuumque. 
noftrorum natura nobis innotuerit. 

Autequam ad rerum fingularium cognitionem accingamur, tempus 
erit, ut ea auxilia tradamus, que omnia eo tendent, ut noftris fen- 
fibus fciamus uti, et experimenta certis legibus et ordine facere, 
que fufficient ad rem, que inquiritur, determinandam, ut tandem 
ex jis concludamus, fecundum quafnam rerum xternarum leges faéta 
fit, et intima ejus natura nobis innotefcat, ut fuo loco oftendam. 
Hic, ut ad propofitum revertar, tantum enitar tradere, que videntur 
neceflaria, ut ad cognitionem rerum externarum pervenire poflimus, 
earumque definitiones formemus conditionibus fupra traditis. 

Quod ut fiat, revocandum in memoriam id, quod fupra diximus; 
nempe quod, ubi mens ad aliquam cogitationem attendit, ut ipfam 
perpendat, bonoque ordine ex ea deducat, que legitime funt dedu- 
cenda, fi ea falfa fuerit, falfitatem deteget; fin autem vera, tum 
faciliter * perget fine ulla interruptione res veras inde deducere; hoc, 
inquam, ad noftram rem requiritur. Nam ex nullo fundamento cogi- 
tationes noftre terminari queunt. Si igitur rem omnium primam 
inveftigare velimus, neceffe eft dari aliquod fundamentum, quod 
noftras cogitationes eo dirigat. Deinde, quia methodus eft ipfa 
cognitio reflexiva, hoc fundamentum, quod noftras cogitationes 
dirigere debet, nullum aliud poteft effe, quam cognitio ejus, quod 
formam veritatis conftituit, et cognitio intelleétus, ejufque proprie- 
tatum et virlum: hac enim acquifita fundamentum habebimus, a 
quo noftras cogitationes deducemus, et viam, qua intelle&tus, prout 
ejus fert capacitas, pervenire poterit ad rerum xternarum cognitio- 
nem, habita nimirum ratione virium intelleétus. 


Quod fi vero ad naturam cogitationis pertineat veras formare 


* Aut: feliciter, — Ed. Pr.: feciliter, 
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ideas, ut in prima parte oftenfum, hic jam inquirendum , quid per 
Vires et potentiam Intelleéus intelligamus. Quoniam vero precipua 
noftre methodi pars eft vires intellectus ejusque naturam optime 
intelligere, cogimur neceffario (per ea, que in hac fecunda parte 
methodi tradidi) hee deducere ex ipfa cogitationis et intelleétus 
definitione. Sed hucufque nullas regulas inveniendi definitiones 
habuimus, et quia eas tradere non poffumus, nifi cognita natura 
five definitione intelle@tus, ejufque potentia, hinc fequitur, «quod 
vel definitio intellectus per fe debet effe clara, vel nihil intelligere 
poffumus. Illa tamen per fe abfolute clara non eft; attamen quia 
ejus proprietates, ut omnia, quz ex intellec&tu habemus, clare et 
diftincte percipi nequeunt, nifi cognita earum naturi: ergo definitio 
intelleétus per fe innotefcet, fi ad ejus proprietates, quas clare et 
diftincte intelligimus, attendamus Intellectus igitur Proprietates hic 
enumeremus, eafque perpendamus, deque noftris innatis ? inftru- 
mentis agere incipiamus., 

Intellectus proprietates, quas precipue notavi, et clare intelligo, 
he funt. 

I. Quod certitudinem involvat, hoc eft, quod fciat res ita effe 
formaliter, ut in ipfo objeétive continentur. 

Il. Quod quedam percipiat, five quafdam formet ideas abfolute , 
quafdam ex aliis. Nempe quantitatis ideam format abfolute, nec ad 
alias attendit cogitationes; motus vero ideas non, nifi attendendo 
ad ideam quantitatis. 

Ill. Quas abfolute format, infinitatem exprimunt; at determinatas 
ex aliis format. Ideam * enim quantitatis, fi eam per caufam percipit, 
tum quantitatem ** determinat, ut cum ex motu alicujus plani corpus, 
ex motu line vero planum, ex motu denique punéti lineam oriri 
percipit; que quidem perceptiones non inferviunt ad intelligendam , 
fed tantum ad determinandam quantitatem. Quod inde apparet, 
quia eas quafi ex motu oriri concipimus, cum tamen motus non 


percipiatur, nifi percepta quantitate, et motum etiam ad formandam 


1 Vide fupra pag. 10, 11, et feqq. 
* Auerbach, Saiffet: Idea. 
** Verl, Belg.: fi per caufam percipit, tum eam per quantitate, 
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lineam in infinitum continuare poffumus, quod minime poffemus fa- 
cere, fi non haberemus ideam infinite quantitatis. 

IV. Ideas pofitivas prius format, quam negativas. 

V. Res non tam fub duratione, quam fub quadam fpecie externi- 
tatis percipit, et numero infinito; vel potius, ad res percipiendas , 
nec ad numerum nec ad durationem attendit: cum autem res imagi- - 
natur, eas fub certo numero, determinata duratione, et quantitate 
percipit. 

VI. Idew, quas claras et diftinétas formamus, ita ex fola neceffi- 
tate noftre nature fequi videntur, ut abfolute a fola noftra potentia 
pendere videantur; confufe autem contra. Nobis enim invitis fepe 
formantur. 

VII. Ideas rerum, quas intellectus ex aliis format, multis modis 
mens determinare poteft: ut ad determinandum ex. gr. planum ellip- 
feos fingit, ftylum chorde adherentem circa duo centra moveri, vel 
concipit infinita punéta eandem femper et certam rationem ad datam 
aliquam reétam lineam habentia, vel conum plano aliquo obliquo 
fectum, ita ut angulus inclinationis major fit angulo verticis coni, 
vel aliis infinitis modis. 

VIU. Idee, quo plus perfectionis alicujus objecti exprimunt, eo 
perfectiores funt. Nam fabrum, qui fanum aliquod excogitavit, non 
ita admiramur ac illum, qui templum aliquod infigne excogitavit. 

Reliqua, que ad cogitationem referuntur, ut amor, letitia, etc. 
nihil moror: nam nec ad noftrum inftitutum prefens faciunt, nec 
etiam poffunt concipi, nifi percepto intellectu. Nam perceptione 
omnino fublata ea omnia tolluntur. 

Idew falfe et fiéte nihil pofitivum habent (ut abunde oftendimus) , 
per quod falfe aut ficte dicuntur; fed ex folo defeG&tu cognitionis 
ut tales confiderantur. Idee ergo falfe et ficte, quatenus tales, 
nihil nos de effentia cogitationis docere poffunt; fed hee petenda 
ex modo recenfitis proprietatibus pofitivis; hoc eft, jam aliquid 
commune ftatuendum eft, ex quo hx proprietates neceffario fequan- 
tur, five quo dato hx neceffario dentur, et quo fublato hec omnia 
tollantur, 


Reliqua defiderantur. 
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DEFINITIONES. 


| Pp" caufam fui intelligo id, cujus eflentia involvit exiftentiam; 
five id, cujus natura non poteft concipi nifi exiftens. 

Il. Ea res dicitur in fuo genere finita, que alia ejufdem nature 
terminari poteft. Ex. gr. corpus dicitur finitum, quia aliud femper 
majus concipimus. Sic cogitatio alia cogitatione terminatur. At 
corpus non terminatur cogitatione , nec cogitatio corpore. 

Ill. Per fubftantiam intelligo id, quod in fe eft, et per fe con- 
cipitur: hoc eft id, cujus conceptus non indiget conceptu alterius 
rei, a quo formari debeat. 

IV. Per attributum intelligo id, quod intellectus de fubftantia 
percipit , tanquam ejufdem effentiam conftituens. 

V. Per modum intelligo fubftantie affectiones, five id, quod in 
alio eft, per quod etiam concipitur. 

VI. Per Deum intelligo ens abfolute infinitum, hoc eft, fubftan- 
tiam conftantem infinitis attributis, quorum unumquodque externam 


et infinitam effentiam exprimit. 


EXPLICATIO. 
Dico abfolute infinitum, non autem in fuo genere; quicquid enim 
in fuo genere tantum infinitum eft, infinita de eo attributa negare 
poflumus; quod autem abfolute infinitum eft, ad ejus effentiam per- 
tinet, quicquid effentiam exprimit et negationem nullam involyit. 


40 Ethices Pars, 


VIL Ea res libera dicetur, que ex fola fue nature neceflitate 
exiftit, et a fe fola ad agendum determinatur: Neceffaria autem, vel 
potius coaéta, que ab alio determinatur ad exiftendum et operandum 
certa ac determinata ratione. 

VIII. Per zxternitatem intelligo ipfam exiftentiam, quatenus ex 
fola rei eterne definitione neceflario fequi concipitur. 


Ex PLi cA tl, 

Talis enim exiftentia ut externa veritas, ficut rei effentia, conci- 

pitur, proptereaque per durationem aut tempus explicari non poteft, 
tametfi duratio principio et fine carere concipiatur. 


AXIOMATA. 


I. Omnia, que funt, vel in fe vel in alio funt. 

II. Id, quod per aliud non poteft concipi, per fe concipi debet. 

Ill. Ex data caufa determinata neceffario fequitur effeétus, et 
contra, fi nulla detur determinata caufa, impoffibile eft, ut effectus 
fequatur. 

IV. Effeétus cognitio a cognitione caufe dependet, et eandem 
involvit. 

V. Que nihil commune cum fe invicem habent, etiam per fe 
invicem intelligi non poffunt, five conceptus unius alterius concep- 
tum non involvit. 

VI. Idea vera debet cum fuo ideato convenire. 

VIL. Quicquid ut non exiftens poteft concipi, ejus effentia non 
involvit exiftentiam. 


PROPOS LUT, 
Subftantia prior eft naturd fuis affetionibus. 


DEMONSTRATIO 
patet ex Definitione 3. et 5. 


PROPOSIT IO: IL. 


Due fubftantia, diverfa attributa habentes, nihil inter fe commune 


habent. 
DEMONSTRATIO 


patet etiam ex Defin.3. Unaqueque enim in fe debet effe, et per 
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fe debet concipi, five conceptus unius conceptum alterius non in- 


volvit. 
PROPOSIT1I0 Ill. 


Qua res nihil commune inter fe habent, earum una alterius caufa 


elle non poteft. 


DEMONSTRATIO. 
Si nihil commune cum fe invicem habent, ergo (per Axiom. 5.) 
nec per fe invicem poffunt intelligi, adeoque (per Axiom. 4.) una 
alterius caufa effe non poteft. Q. E. D. 


PROPOSITIO IV. 
Due aut plures res diftinte, vel inter fe diftinguuntur ex diverfi- 
tate attributorum fubfiantiarum, vel ex diverfitate earundem affeionum. 


DEMONSTRATIO. 

Omnia, que funt, vel in fe vel in alio funt (per Axiom. 1.), hoc 
eft (per Defin. 3. ct 5.), extra intellec&tum nihil datur preter fubftan- 
tias earumque * affeétiones. Nihil ergo extra intellectum datur, per 
quod plures res diftingui inter fe poffunt, preter fubftantias, five 
quod idem eft (per Defin.** 4), earum attributa, earumque affectio- 


nes: 0. £.. D,. 
BR OPROFLT LOL V: 


In rerum natura non poffunt dari due aut plures fubfiantia 
cjufdem natura five attributi. 


DEMONSTRATIO. 
Si darentur plures diftinéte, deberent inter fe diftingui vel ex 
diverfitate attributorum, vel ex diverfitate affectionum (per Prop. 
praeced.). Si tantum ex diverfitate attributorum, concedetur ergo, 
non dari nifi unam ejufdem attributi. At fi ex diverfitate affectio- 
num, cum fubftantia fit prior natura fuis affectionibus (per Prop. 1.), 
depofitis ergo affectionibus, et in fe confiderata, hoc eft (per Defin. 
3. et Axiom. ** 6.) vere confiderata, non poterit concipi ab alia 
diftingui, hoc eft (per Prop. praced.), non poterunt dari plures, fed 
tantum una. Q. £. D. 
* Verf. Belg. — Ed. Princeps: ejufquc. 


** Schmidt, Sigwart, Camerer. — Ed. Pr.: Axio. 
** Ed, Pro: per Defin. 3. et 6. Saiflet: Def. 3. et 4. 
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PROPOSITIO VI. 
Una fubftantia non poteft product ab alia fubftantia. 


DEMONSTRATIO. 
In rerum natura non poffunt dari due fubftantie ejufdem attributi 
(per Prop. praced.), hoc eft (per Prop. 2.), que aliquid inter fe 


commune habent. Adeoque (per Prop. 3.) una alterius caufa effe © 


nequit, five una ab alia non poteft produci. Q. EZ. D. 


COROLLARIUM. 

Hinc fequitur, fubftantiam ab alio produci non poffe. Nam in 
rerum natura nihil datur preter fubftantias earumque affectiones, ut 
patet ex Axiom. 1. et Defin. 3. e¢ 5. Atqui a fubftantia produci 
non poteft (per praced. Prop.). Ergo fubftantia abfolute ab alio 
produci non poteft. Q. E. D. 


Aliter. 

Demonftratur hoc etiam facilius ex abfurdo contradictorio. Nam 
fi fubftantia ab alio poffet produci, ejus cognitio a cognitione fuze 
caufe deberet pendere (per dxiom. 4.); adeoque (per Defia.3.) non 
effet fubftantia. 

PROPOSITIO VIL. 

Ad naturam fubfiantia pertinet exiftere. 


DEMONSTRATIO. 

Subftantia non poteft produci ab alio (per Coroll. Prop. praced.); 
erit itaque caufa fui, id eft (per Dejin. 1.), ipfius effentia involvit 
neceflario exiftentiam, five ad ejus naturam pertinet exiftere. Q. E. D. 


PROPOSITIO VIIL 
Omnis fubfiantia eft necefjario infinita. 


DEMONSTRATIO. 

Subftantia unius attributi non nifi unica exiftit (per Prop. 5.), et 
ad ipfius naturam pertinet exiftere (per Prop. 7.). Erit ergo de ipfius 
natura, vel finita vel infinita * exiftere. At non finita. Nam (per 
Defiz. 2.) deberet terminari ab alia ejufdem nature, que etiam ne- 


* Fortafle: vel finitam vel infinitam, 


a inl Os bee te ie de ene 
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ceflario deberet exiftere (per Prop. 7+); adeoque darentur due fub- 
ftantie ejufdem attributi, quod eft abfurdum (per Prop. 5.). Exiftit 
ergo infinita. Q. E. D. 


SCHOLIUM I. 


Cum finitum effe revera fit ex parte negatio, et infinitum abfoluta 
affirmatio exiftentia alicujus nature, fequitur ergo ex fola 7. Prop., 
omnem fubftantiam debere effe infinitam, 


SCHOLIUM IL. 


Non dubito quin omnibus, qui de rebus confufe judicant, nec res 
per primas fuas caufas nofcere confueverunt, difficile fit, demon- 
ftrationem 7. Prop. concipere; nimirum quia non diftinguunt inter 
modificationes fubftantiarum et ipfas fubftantias, neque fciunt , quomodo 
res producuntur. Unde fit, ut principium, quod res naturales habere 
vident, fubftantiis aflingant; qui enim veras rerum caufas ignorant, 
omnia confundunt, et fine ulla mentis repugnantia tam arbores quam 
homines loquentes fingunt, et homines tam ex lapidibus quam ex 
femine formari, et quafcunque formas in alias quascunque mutari 
imaginantur. Sic etiam, qui naturam divinam cum humana confundunt, 
facile Deo affectus humanos tribuunt, prefertim quamdiu etiam ignorant, 
quomodo affectus in mente producuntur. Si autem homines ad naturam 
fubftantie attenderent, minime de veritate 7. Prop. dubitarent; imo 
hee Prop. omnibus axioma effet, et inter notiones communes nume- 
raretur. Nam per fubftantiam intelligerent id, quod in fe eft et per 
fe concipitur, hoc eft id, cujus cognitio non indiget cognitione 
alterius rei. Per modificationes autem id, quod in alio eft, et quarum 
conceptus a conceptu rei, in qua funt, formatur: quocirca modifi- 
cationum non exiftentium veras ideas poffumus habere; quandoquidem, 
quamvis non exiftant a¢tu extra intellectum, earum tamen effentia ita 
in alio comprehenditur, ut per idem concipi poflint. Verum fubftan- 
tiarum veritas extra intellectum non eft, nifi in fe ipfis, quia per fe 
concipiuntur. Si quis ergo diceret, fe claram et diftinctam, hoc eft 
veram ideam fubftantie habere, et nihilominus dubitare, num talis 
fubftantia exiftat, idem hercle effet, ac fi diceret, fe veram habere 
ideam, et nihilominus dubitare, num falfa fit (ut fatis attendenti fit 


44 E throes Pats 1. 


manifeftum); vel, fi quis ftatuat, fubftantiam creari, fimul ftatuit , 
ideam falfam factam effe veram, quo fane nihil abfurdius concipi 
poteft; adeoque fatendum neceffario eft, fubftantie exiftentiam , ficut 
ejus effentiam, eternam effe veritatem. Atque hinc alio modo con- 
cludere poffumus, non dari nifi unicam ejufdem nature, quod hic 
oftendere opere pretium effe duxi. Ut autem hoc ordine faciam, 
notandum eft I., veram uniuscujufque rei definitionem nihil involvere 
neque exprimere preter rei definite naturam. Ex quo fequitur hoc Il., 
nempe nullam definitionem certum aliquem numerum individuorum 
involvere neque exprimere, quandoquidem nihil aliud exprimit, quam 
naturam rei definite. Ex. gr. definitio trianguli nihil aliud exprimit , 
quam fimplicem naturam trianguli; at non certum aliquem triangulorum 
numerum. III. Notandum, dari neceflario uniuscujufque rei exiftentis 
certam aliquam caufam, propter quam exiftit. lV. Denique notandum, 
hance caufam, propter quam aliqua res exiftit, vel debere contineri 
in ipfa natura et definitione rei exiftentis (#imirum quid ad ipfius 
naturam pertinet exiftere), vel debere extra ipfam dari. His pofitis 
fequitur, quod, fi in natura certus aliquis numerus individuorum 
exiftat, debeat neceflario dari caufa, cur illa individua, et cur non 
plura nec pauciora exiftunt. Si ex. gr. in rerum natura 20. homines 
exiftant (guos, majoris perfpicuitatis caufa, fuppono fimul exiftere, 
nec alios anteain Natura exftitiffe), non fatis erit (wt /cilicet rationem 
reddamus, cur 20. homines exiffant), caufam nature humane in genere 
oftendere; fed infuper neceffe erit, caufam oftendere, cur non plures 
nec pauciores, quam 20. exiftant; quandoquidem (per HI. Notam) 
uniuscujufque debet neceffario dari caufa, cur exiftat. At hec caufa 
(per Notam Il. et III.) non poteft in ipfa natura humana contineri, 
quandoquidem vera hominis definitio numerum vicenarium non involvit ; 
adeoque (per Notam IV.) caufa, cur hi viginti homines exiftunt, et 
confequenter cur unusquifque exiftit, debet neceffario extra unum- 
quemque dari; et propterea abfolute concludendum, omne id, cujus 
nature plura individua exiftere poflunt, debere neceflario, ut exiftant, 
caufam externam habere. Jam quoniam ad naturam fubftantiz (per 
jam oftenfa in hoc Schol.) pertinet exiftere, debet ejus definitio neces- 
fariam exiftentiam involvere, et confequenter ex fola ejus definitione 
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debet ipfius exiftentia concludi. At ex ipfius definitione (ut jam ex 
Nota Wl. et UI. offendimus) non poteft fequi plurium fubftantiarum 
exiftentia; fequitur ergo ex ea neceflario, unicam tantum ejufdem 
nature exiftere, ut proponebatur. 


PROPOSITIO Ix. 
Quo plus realitatis aut effe unaqueque res habet, eo plura attributa 


ipfi competunt. 
DEMONSTRATIO 
patet ex Defin. 4. 
PREOPU STE LOX. 


Unumquodque unius fubftantiea attributum per fe concipi debet. 


DEMONSTRATIO, 
Attributum enim eft id, quod intelleGtus de fubftantia percipit 
tanquam ejus effentiam conftituens (per Defin. 4.); adeoque (per 
Defin. 3.) per fe concipi debet. Q. £. D. 


SCHOLIUM. 

Ex his apparet, quod, quamvis duo attributa realiter diftincta con- 
\cipiantur, hoc est unum fine ope alterius, non poflumus tamen inde 
concludere, ipfa duo entia, five duas diverfas fubftantias conftituere ; 
id enim eft de natura fubftantie, ut unumquodque ejus attributorum 
per fe concipiatur; quandoquidem omnia, que habet, attributa fimul 
in ipfa femper fuerunt, nec unum ab alio produci potuit; fed unum- 
quodque realitatem five effe fubftantie exprimit. Longe ergo abett, 
ut abfurdum fit, uni fubftantie plura attributa tribuere; quin nihil 
in natura clarius, quam quod unumquodque ens fub aliquo attributo 
debeat concipi, et, quo plus realitatis aut effe habeat, eo plura attri- 
buta, que et neceflitatem, five xternitatem, et infinitatem exprimunt , 
habeat; et confequenter nihil etiam clarius, quam quod ens abfolute 
infinitum neceffario fit definiendum (wt Defin. 6. tradidimus) ens, 
quod conftat infinitis attributis, quorum unumquodque eternam et 
infinitam certam effentiam exprimit. Si quis autem jam quarit, ex 
quo ergo figno diverfitatem fubftantiarum poterimus dignofcere , legat 
fequentes Propofitiones, que oftendunt in rerum natura non nifi 
unicam fubftantiam exiftere, eamque abfolute infinitam effe, quapropter 


id fignum fruftra quereretur. 
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PROPOSITIO. XL: 
Deus, five fubftantia conftans infinitis attributis , quorum unumquodque 
aternam et infinitam effentiam exprimit, necefjario exiftit. 


DEMONSTRATIO. 
Si negas, concipe, fi fieri poteft, Deum non exiftere. Ergo (per 
Axiom. 7.) ejus effentia non involvit exiftentiam. Atqui hoc (per 
Propofit. 7.) ef abfurdum: Ergo Deus neceffario exiftit. Q. £. D.— 


AIELET. 

Cujufcunque rei affignari debet caufa feu ratio, tam cur exiftit, 
quam cur non exiftit. Ex. gr. fi triangulus exiftit, ratio feu caufa 
dari debet, cur exiftit; fi autem non exiftit, ratio etiam feu caufa 
dari debet, que impedit, quo minus exiftat, five que ejus exiftentiam 
tollat. Hac vero ratio feu caufa vel in natura rei contineri debet, 
vel extra ipfam. Ex. gr. rationem, cur circulus quadratus non exiftat, 
ipfa ejus natura indicat; nimirum quia contradi¢tionem inyolvit. Cur 
autem contra fubftantia exiftat, ex fola etiam ejus natura fequitur, 
que * fcilicet exiftentiam involvit (vide Prop. 7.). At ratio, cur cir- 
culus vel triangulus ** exiftit, vel cur non exiftit, ex eorum natura 
non fequitur, fed ex ordine univerfe nature corporee; ex eo enim 
fequi debet, vel jam triangulum neceffario exiftere, vel impoffibile 
effe ut jam exiftat. Atque hec per fe manifefta funt. Ex quibus 
fequitur, id neceffario exiftere, cujus nulla ratio nec caufa datur, que 
impedit quominus exiftat. Si itaque nulla ratio nec caufa dari poffit, 
que impedit quo minus Deus exiftat, vel que ejus exiftentiam tollat, 
omnino concludendum eft, eundem neceffario exiftere. At fi talis ratio 
feu caufa daretur, ea vel in ipfa Dei natura vel extra ipfam dari 
deberet, hoc eft in alia fubftantia alterius nature. Nam fi ejusdem 
nature effet, eo ipfo concederetur dari Deum. At fubftantia, que 
alterius effet nature, nihil cum Deo commune habere (per 2. Prop.), 
adeoque neque ejus exiftentiam ponere neque tollere poffet. Cum 
igitur ratio feu caufa, que divinam exiftentiam tollat, extra divinam 
naturam dari non poffit, debebit neceffario dari, fiquidem non 


* Corrigenda Ed. Pr.: quia. 
** Ed. Pre: triangulum. 
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exiftit, in ipfa ejus natura, que propterea contradictionem involveret. 
Atque hoc de Ente abfolute infinito et fumme perfecto affirmare , 
abfurdum eft; ergo nec in Deo nec extra Deum ulla caufa feu ratio 
datur, que ejus exiftentiam tollat, ac proinde Deus neceffario 
exiftit. +0. 2h: D. 

Aliter. 


Poffe non exiftere impotentia eft, et contra poffe exiftere potentia 
eft (wt per fe notum). Si itaque id, quod, jam neceffario exiftit , 
non nifi entia finita funt; funt ergo entia finita potentiora Ente 
abfolute infinito: atque hoc (wt per fe notum) abfurdum eft; ergo 
vel nihil exiftit, vel Ens abfolute infinitum neceffario etiam exiftit. 
Atqui nos vel in nobis, vel in alio, quod neceffario exiftit, exifti- 
mus (vid. Axiom, 1. et Prop. 7.). Ergo Ens abfolute infinitum, hoc 
eft (per Defin. 6.) Deus, neceffario exiftit. Q. E£. D. 


SCHOLIUM. 


In hac ultima demonftratione Dei exiftentiam a pofteriori oftendere 
volui, ut demonftratio facilius perciperetur; Non autem propterea, 
quod ex hoc eodem fundamento Dei exiftentia a priori non fequa- 
tur. Nam, cum poffe exiftere potentia fit, fequitur, quo plus reali- 
tatis alicujus rei nature competit, eo plus virium a fe habere, ut 
exiftat; adeoque Ens abfolute infinitum, five Deum, infinitam abfo- 
lute potentiam exiftendi a fe habere, qui propterea abfolute exiftit. 
Multi tamen forfan non facile hujus demonftrationis evidentiam 
videre poterunt, quia affueti funt eas folummodo res contemplari, 
quz a caufis externis fluunt; et ex his, que cito fiunt, hoc eft que 
facile exiftunt, eas etiam facile perire vident, et contra eas res factu 
difficiliores judicant, hoc eft ad exiftendum non adeo faciles, ad quas 
plura pertinere concipiunt. Verum, ut ab his prejudiciis liberentur, 
non opus habeo hic oftendere, qua ratione hoc enunciatum, gwod cito 
fit, cito perit, verum fit, nec etiam, an refpectu totius nature omnia 
xque facilia fint an fecus. Sed hoc tantum notare fufficit, me hic non 
loqui de rebus, que a caufis externis fiunt, fed de folis fubftantiis, 
que (per Prop. 6.) a nulla caufa externa produci poflunt. Res enim, 
que a caufis externis fiunt, five ew multis partibus conftent five paucis, 
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quicquid perfectionis five realitatis habent, id omne virtuti caufe 
externe debetur, adeoque earum exiftentia ex fola perfectione caufe 
externe, non autem fue oritur. Contra, quicquid fubftantia perfec- 
tionis habet, nulli caufe externe debetur; quare ejus etiam exiftentia 
ex fola ejus natura fequi debet, que proinde nihil aliud eft, quam 
ejus effentia. Perfectio igitur rei exiftentiam non tollit, fed contra. 
ponit; imperfetio autem contra eandem tollit; adeoque de nullius rei 
exiftentia certiores effe poflumus, quam de exiftentia Entis abfolute 
infiniti feu perfeGti, hoc eft Dei. Nam quandoquidem ejus effentia 
omnem imperfectionem fecludit, abfolutamque perfectionem involvit, 
eo ipfo omnem caufam dubitandi de ipfius exiftentia tollit, fummamque 
de eadem certitudinem dat, quod mediocriter attendenti perfpicuum 
fore credo. 
PROP OSIT1IO. Xi. 

Nullum fubftantiea attributum poteft vere concipi, ex quo fequatur, 

Subfiantiam poffe dividi. 
DEMONSTRATIO. 

Partes enim, in quas fubftantia fic concepta divideretur, vel na- 
turam fubftantie retinebunt, vel non. Si primum, tum (per 8. Prop.) 
unaqueque pars debebit effe infinita, et (per Prop. 6.) caufa fui, 
et (per Prop. 5.) conftare debebit ex diverfo attributo, adeoque ex 
una fubftantia plures conftitui poterunt, quod (per Prop. 6.) eft 
abfurdum. Adde, quod partes (per Prop. 2.) nihil commune cum 
fuo toto haberent, et totum (per Defin. 4. et Prop. 10.) abfque 
fuis partibus et effe et concipi poffet, quod abfurdum effe nemo 
dubitare poterit. Si autem fecundum ponatur, quod {cilicet partes 
naturam fubftantie non retinebunt; ergo, cum tota fubftantia in 
wquales partes effet divifa, naturam fubftantie amitteret, et effe de- 
fineret, quod (per Prop. 7.) eft abfurdum. 


PRO P.O SLSTOSSOL 
Subftantia abfolute infinita eft indivifibilis. 


DEMONSTRATIO. 
Si enim divifibilis effet, partes, in quas divideretur, vel naturam 
fubftantie abfolute infinite retinebunt, vel non. Si primum, dabun- 
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tur ergo plures fubftantie ejufdem nature, quod (per Prop. 5.) eft 
abfurdum. Si fecundum ponatur, ergo (wt /upra) poterit fubftantia 
abfolute infinita definere effe, quod (per Prop. 11.) eft etiam abfurdum. 


COROLLARIUM. 
‘ f , 4 7 
Ex his fequitur, nullam fubftantiam, et confequenter nullam fub- 
ftantiam corpoream, quatenus fubftantia eft, effe divifibilem. 


SCHOLIUM. 

Quod fubftantia fit indivifibilis, fimplicius ex hoc folo intelligitur, 
quod natura fubftantiz non poteft concipi nifi infinita, et quod per 
partem fubftantiz nihil aliud intelligi poteft quam fubftantia finita, 
quod (per Prop. 8.) manifeftam contradictionem implicat. 


PROPOSITIO XIV. 
Prater Deum nulla dari neque concipi poteft fubftantia. 


DEMONSTRATIO. 

Cum Deus fit ens abfolute infinitum, de quo nullum attributum, 
quod effentiam fubftantiz exprimit, negari poteft (per Defin. 6.), 
ifque necefflario exiftat (per Prop. 11.); fi aliqua fubftantia preter 
Deum daretur, ea explicari deberet per aliquod attributum Dei, 
ficque dux fubftantie ejufdem attributi exifterent, quod (per Prop. 5.) 
eft abfurdum; adeoque nulla fubftantia extra Deum dari poteft, et 
confequenter non etiam concipi. Nam fi poffet concipi, deberet 
-neceffario concipi ut exiftens; atqui hoc (per primam partem hugus 
Demonf?.) eft abfurdum. Ergo extra Deum nulla dari neque concipi 
poteft fubftantia. Q. £. D. 


COROLLARIUM I. 
Hine clariflime fequitur I°., Deum effe unicum, hoc eft (per Defin. 
6.) in rerum natura non nifi unam fubftantiam dari, eamque abfolute 
infinitam effe, ut in Scholio Prop. to. jam innuimus. 


COROLLARIUM II. 
Sequitur II’., rem extenfam et rem cogitantem vel Dei attributa 
efle, vel (per Axiom. 1.) affeétiones attributorum Dei. 


PROPOSTTTO “XV. 


Quicquid eff, in Deo eff, et nihil fine Deo effe neque concipi poteft. 
4 
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DEMONSTRATIO, 


Preter Deum nulla datur neque concipi poteft fubftantia (per 14: 
Prop.), hoc eft (per Defin. 3.) res, que in fe eft et per fe concipi- 
tur. Modi autem (per Defin. 5.) fine fubftantia nec effe nec concipi 
poffunt; quare hi in fola divina natura effe, et per ipfam folam 
concipi poflunt. Atqui preter fubftantias et modos nil datur (per 
Axioma 1.). Ergo nihil fine Deo effe neque concipi poteft. Q. £. D. 


SCHOLIUM. 


Sunt, qui Deum inftar hominis corpore et mente conftantem, atque 
paffionibus obnoxium fingunt; fed, quam longe hi a vera Dei cogni- 
tione aberrent, fatis ex jam demonftratis conftat. Sed hos mitto: nam 
emnes, qui naturam divinam aliquo modo contemplati funt, Deum 
effe corporeum negant. Quod etiam optime probant ex eo, quod per 
corpus intelligimus quamcunque quantitatem, longam, latam et profun- 
dam, certa aliqua figura terminatam, quo nihil abfurdius de Deo, 
ente {cilicet abfolute infinito, dici poteft. Attamen interim aliis ratio- 
nibus, quibus hoc idem demonftrare conantur, clare oftendunt, fe 
fubftantiam ipfam corpoream five extenfam a natura divina omnino 
removere, atque ipfam a Deo creatam ftatuunt. Ex qua autem diyvina 
potentia creari potuerit, prorfus ignorant; quod clare oftendit, illos 
id, quod ipfimet dicunt, non intelligere. Ego faltem fatis clare, meo 
quidem judicio, demonftravi (vide Coroll. Prop. 6. et Schol. 2. Prop. 8.), 
nullam fubftantiam ab alio poffe produci vel creari. Porro Prop. 14. 
oftendimus, preter Deum nullam dari neque concipi poffe fubftantiam ; 
atque hine conclufimus, fubftantiam extenfam unum ex infinitis Dei 
atttibutis efle. Verum, ad pleniorem explicationem, adverfariorum 
argumenta refutabo, que omnia huc redeunt. Primo, quod fubftantia 
corporea, quatenus fubftantia, conftat, ut putant, partibus; et ideo 
eandem infinitam poffe effe, et confequenter ad Deum pertinere poffe , 
negant. Atque hoc multis exemplis explicant, ex quibus unum aut 
alterum afferam. Si fubftantia corporea, ajunt, eft infinita, concipiatur 
in duas partes dividi; erit unaqueque pars vel finita, vel infinita. Si 
illud, componitur ergovinfinitum ex duabus partibus finitis, quod eft 
abfurdum, Si hoc, datur ergo infinitum duplo majus alio infinito , 


De Deo. ae 


quod etiam eft abfurdum. Porro, fi quantitas infinita menfuratur 
partibus pedes xquantibus, infinitis talibus partibus conftare debebit , 
ut et, fi partibus menfuretur digitos equantibus; ac propterea unus 
numerus infinitus erit duodecies major alio infinito. Denique, fi ex 
B uno puncto infinite cujufdam quantitatis 

concipiatur, duas lineas, ut AB, AC, certa 

ac determinata in initio diftantia in infinitum 

; 2 protendi; certum eft, diftantiam inter B et C 
continuo augeri, et tandem ex determinata 

indeterminabilem fore. Cum igitur hecabfurda 

fequantur, ut putant, ex eo, quod quantitas 

© * infinita fupponitur: inde concludunt, fub- 
ftantiam corpoream debere effe finitam, et confequenter ad Dei effen- 
tiam non pertinere. Secundum argumentum petitur etiam a fumma Dei 
perfectione. Deus enim, inquiunt, cum fit ens fumme perfectum, pati 
non poteft: atqui fubftantia corporea, quandoquidem divifibilis eft , 
pati poteft; fequitur ergo, ipfam ad Dei effentiam non pertinere. Hac 
funt, que apud feriptores invenio argumenta, quibus oftendere conantur, 
fubftantiam corpoream divina natura indignam effe, nec ad eandem 
poffe pertinere. Verum enim vero, fi quis reéte attendat, me ad hxc 
jam refpondiffe comperiet; quandoquidem hec argumenta in eo tantum 
fundantur, quod fubftantiam corpoream ex partibus componi fuppo- 
nunt, quod jam (Prop. 12. cum Coroll. Prop. 13.) abfurdum effe oftendi. 
Deinde fi quis rem recte perpendere velit, videbit, omnia illa abfurda 
(fiquidem omnia abfurda funt, de quo jam non difputo), ex quibus 
concludere volunt, fubftantiam extenfam finitam effe, minime ex eo 
fequi, quod quantitas infinita fupponatur: fed quod quantitatem 
infinitam menfurabilem, et ex partibus finitis conflari fupponunt; quare 
ex abfurdis, que inde fequuntur, nihil aliud concludere poffunt, 
quam quod quantitas infinita non fit menfurabilis, et quod ex partibus 
finitis conflari non poffit, Atque hoc idem eft, quod nos fupra 
(Propofit. 12, etc.) jam demonftravimus. Quare telum, quod in nos 


* In Vers. Belg. A cinta 
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intendunt, in fe ipfos revera conjiciunt. Si igitur ipfi ex {uo hoc 
abfurdo concludere tamen volunt, fubftantiam extenfam debére effe 
finitam, nihil atiud hercle faciunt, quam fi quis ex eo, quod finxit 
circulum quadrati proprietates habere, concludit, circulum non habere 
centrum, ex quo omnes ad circumferentiam ducte linex funt equales. 
Nam fubftantiam corpoream, quz non nifi infinita, non nifi unica, et 
non nifi indivifibilis poteft concipi (vid. Prop. 8,5, et 12.), eam ipfi 
ad concludendum, eandem effe finitam, ex partibus finitis conflari, 
et multiplicem effe et divifibilem concipiunt. Sic etiam alii, poftquam 
fingunt, lineam ex punétis componi, multa fciunt invenire argumenta , 
quibus oftendant, lineam non poffe in infinitum dividi, Et profecto 
non minus abfurdum eft ponere, quod fubftantia corporea ex corpo- 
ribus five partibus componatur, quam quod corpus ex fuperficiebus, 
fuperficies ex lineis, linew denique ex punétis componantur. Atque 
hoc omnes, qui claram rationem infallibilem effe fciunt, fateri debent, 
et imprimis ii, qui negant dari vacuum. Nam fi fubftantia corporea 
ita poffet dividi, ut ejus partes realiter diftiné&te effent; cur ergo una 
pars non poffet annihilari, manentibus reliquis ut ante inter fe 
connexis? Et cur omnes ita aptari debent, ne detur vacuum? Sane 
rerum, que realiter ab invicem diftin@e funt, una fine alia effe et 
in fuo ftatu manere poteft. Cum igitur vacuum in Natura non detur 
(de quo alias), fed omnes partes ita concurrere debent, ne detur 
vacuum; fequitur hine etiam, eafdem non poffe realiter diftingui, hoc 
eft, fubftantiam corpoream, quatenus fubftantia eft, non poffe dividi. 
Si quis tamen jam querat, cur nos ex natura ita propenfi fimus ad 
dividendam quantitatem ?. Ei refpondeo, quod quantitas duobus modis 
a nobis concipitur, abftracte fcilicet , five fuperficialiter, prout nempe 
ipfam imaginamur, vel ut fubftantia, quod a folo intelleétu fit. Si 
itaque ad quantitatem attendimus, prout in imaginatione eft, quod 
feepe et facilius a nobis fit, reperietur finita, divifibilis, et ex partibus 
conflata; fi autem ad ipfam prout in intelle&u eft attendimus, et 
eam quatenus fubftantia eft concipimus, quod difficillime fit, tum, 
ut jam fatis demonftravimus, infinita, unica, et indivifibilis reperietur. 
Quod omnibus, qui inter imaginationem et intelle&um diftinguere 
{civerint, fatis manifeftum erit: Precipue fi ad hoc etiam attendatur, 
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quod materia ubique eadem eft, nec partes in eadem diftinguuntur , 
~nifi quatenus materiam diverfimode affectam effe concipimus, unde 
ejus partes modaliter tantum diftinguuntur, non autem realiter. Ex. gr. 
aquam, quatenus aqua eft, dividi concipimus, ejufque partes ab 
invicem feparari; at non quatenus fubftantia eft corporea; eatenus 
enim neque feparatur neque dividitur. Porro aqua, quatenus aqua, 
generatur et corrumpitur; at, quatenus fubftantia, nec generatur nec 
corrumpitur. Atque his me ad fecundum argumentum etiam refpondiffe 
puto: qyandoquidem idin eo etiam fundatur, quod materia, quatenus 
fubftantia, divifibilis fit et ex partibus confletur. Et quamvis hoc non 
effet, nefcio, cur divina natura indigna effet: quandoquidem (per 
Prop. 14.) extra Deum nulla fubftantia dari poteft, a qua ipfa pateretur. 
Omnia, inquam, in Deo funt, et omnia, que fiunt, per folas leges 
infinite Dei nature fiunt, ect ex neceffitate ejus effentie (ut mox 
oftendam) fequuntur; quare nulla ratione dici poteft, Deum ab alio 
pati, aut fubftantiam extenfam divina natura indignam effe; tametfi 
divifibilis fupponatur, dummodo eterna et infinita concedatur. Sed de 
his imprefentiarum fatis. 


PROPOSITIO XVI. 
Ex necefitate divine nature infinita infinitis modis (hoc eft omnia, 
quae fub intellecium infinitum cadere poffunt) [equi debent. 


DEMONSTRATIO. 

Hec Propofitio unicuique manifefta effe debet, fi modo ad hoc 
attendat, quod ex data cujufcunque rei definitione plures proprietates 
intelleétus concludit, que revera ex eadem (hoc eft, ipfa rei effentia) 
neceflario fequuntur, et eo plures, quo plus realitatis rei definitio 
exprimit, hoc eft, quo plus realitatis rei definite effentia involvit. 
Cum autem natura divina infinita abfolute attributa habeat (per Defin.6.), 
quorum etiam unumquodque infinitam effentiam in fuo genere exprimit , 
ex ejufdem ergo neceffitate infinita infinitis modis (hoc eft omnia, que fub 
intellectum infinitum cadere poffunt) neceffario fequi debent. Q. E. D. 


COROLLARIUM I. 
Hine fequitur, Deum omnium rerum, que fub intellectum infinitum 


cadere poffunt, effe caufam efficientem. 
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COROLLARIUM II. 
Sequitur II°,, Deum caufam effe per fe, non vero per accidens. 


COROLLARIUM III. 
Sequitur III°., Deum effe abfolute caufam primam. 


PROPOSITIO XVI. 
Deus ex folis fue nature legibus, et a nemine coatius agit. 


DEMONSTRATIO. 

Ex fola divine nature neceffitate, vel (quod idem eft) .ex i 
ejusdem nature legibus, infinita abfolute fequi, modo Prop. 1 
oftendimus; et Prop. 15. demonftravimus, nihil fine Deo effe nec 
concipi poffe, fed omnia in Deo effe; quare nihil extra ipfum effe 
poteft, a quo ad agendum determinetur vel cogatur, atque adeo Deus 
ex folis fue nature legibus et a nemine coaétus agit. Q. E. D. 


COROLLARIUM I. 
Hine fequitur 1°., nullam dari caufam, que Deum extrinfece vel 
intrinfece, preter ipfius nature perfectionem, incitet ad agendum. 


CORO TARO a) viene 
Sequitur I1’., folum Deum effe caufam liberam. Deus enim folus 
ex fola fue nature neceflitate exiftit (per Prop. 11. et Coroll. 1. 
Prop. 14.), et ex fola fue nature neceflitate agit (per Prop. praced.). 
Adeoque (per Defin. 7.) folus eft caufa libera. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 


Alii putant, Deum effe caufam liberam propterea quod poteft, ut 
putant, efficere, ut ea, que ex ejus natura fequi diximus, hoc eft 
que in ejus poteftate funt, non fiant, five ut ab ipfo non produ- 
cantur. Sed hoc idem eft ac fi dicerent, quod Deus poteft efficere, 
ut ex natura trianguli non fequatur, ejus tres angulos xquales effe 
duobus rectis; five ut ex data caufa non fequatur effectus, quod 
eft abfurdum. Porro infra abf{que ope hujus Propofitionis oftendam , 
ad Dei naturam neque intellectum neque voluntatem pertinere. Scio 
equidem plures effe, qui putant fe poffe demonftrare, ad Dei natu- 
ram fummum intellectum et ‘liberam voluntatem pertinere ; nihil enim 
perfectius cognofcere fefe ajunt, quod Deo tribuere poffunt, quam 
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id, quod in nobis fumma eft perfectio. Porro, tametfi Deum actu 
fumme intelligentem concipiant, non tamen credunt, eum poffe om- 
nia, que aétu intelligit, efficere ut exiftant, nam fe eo modo Dei 
potentiam deftruere putant. Si omnia, inquiunt, que in ejus intel- 
lectu funt, creaviffet, nihil tum amplius creare potuiffet, quod 
credunt Dei omnipotentie repugnare; ideoque maluerunt Deum ad 
omnia indifferentem ftatuere, nec aliud creantem preter id, quod 
abfoluta quadam voluntate decrevit creare. Verum ego me fatis clare 
oftendiffe puto (vid. Prop. 16.), a fumma Dei potentia, five infinita 
natura, infinita infinitis modis, hoc eft, omnia neceflario effluxiffe , 
vel femper eadem neceflitate fequi; eodem modo ac ex natura trian- 
guli ab eterno et in externum fequitur, ejus tres angulos equari 
duobus reétis. Quare Dei omnipotentia actu ab eterno fuit, et in 
eternum in eadem actualitate manebit. Et hoc modo Dei omnipo- 
téntia longe, meo quidem judicio, perfectior ftatuitur. Imo adver- 
farii Dei omnipotentiam (liceat aperte loqui) negare videntur. Co- 
guntur enim fateri, Deum infinita creabilia intelligere, que tamen 
nunquam creare poterit. Nam alias, fi fcilicet omnia, que intelligit , 
crearet, fuam, juxta ipfos, exhauriret omnipotentiam, et fe imper- 
fectum redderet. Ut igitur Deum perfectum ftatuant, eo rediguntur, 
ut fimul ftatuere debeant, ipfum non poffe omnia efficere , ad que 
ejus potentia fe extendit, quo abfurdius, aut Dei omnipotentiz 
magis repugnans, non video quid fingi poffit. Porro, ut de intel- 
lectu et voluntate, quos Deo communiter tribuimus, hic etiam aliquid 
dicam: fi ad zxternam Dei effentiam intelle¢tus  fcilicet et voluntas 
pertinent, aliud fane per utrumque hoc attributum intelligendum eft , 
quam quod vulgo folent homines. Nam intelleétus et voluntas , qui 
Dei effentiam conftituerent, a noftro intelleétu et voluntate toto 
ceelo differre deberent, nec in ulla re, preterquam in nomine, con- 
venire poffent; non aliter fcilicet, quam inter fe conveniunt canis, 
fignum ceelefte, et canis, animal latrans. Quod fic demonftrabo. Si 
intellectus ad diyinam naturam pertinet, non poterit, uti nofter in- 
tellectus, pofterior (ut plerifque placet), vel fimul natura effe cum 
rebus intelleétis, quandoquidem Deus omnibus rebus prior eft caufa- 
litate (pro Coroll.t. Prop. 16.); fed contra veritas et formalis rerum 
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effentia ideo talis eft, quia talis in Dei intellectu exiftit objective. 
Quare Dei intelleétus, quatenus Dei effentiam conftituere concipitur, 
eft revera caufa rerum, tanr earum effentia quam earum exiftentia ; 
quod ab iis videtur etiam fuiffle animadverfum, qui Dei intellectum, 
voluntatem, et potentiam unum et idem effe afferuerunt. Cum itaque 
Dei intellectus fit unica rerum caufa, videlicet (ut oftendimus) tam. 
earum effentie quam earum exiftentie , debet ipfe neceffario ab iifdem 
differre, tam ratione effentie quam ratione exiftentie. Nam caufatum 
differt a fua caufa pracife in eo, quod a caufa habet. Ex. gr. homo 
eft caufa exiftentie, non vero effentiz alterius hominis; eft enim hec 
eterna veritas: et ideo fecundum effentiam prorfus convenire poffunt; 
in exiftendo autem differre debent; et propterea, fi unius exiftentia 
pereat, non ideo alterius peribit; fed fi unius efflentia deftrui poffet, 
et fieri falfa, deftrueretur etiam alterius effentia. Quapropter res,” 
que et effentie et exiftentiz alicujus effectus eft caufa, a tali effectu 
differre debet, tam ratione effentiz quam ratione exiftentie. Atqui 
Dei intellectus eft et eflentie et exiftentie noftri intellectus caufa: 
ergo Dei intellectus, quatenus divinam effentiam conftituere concipi- 
tur, a noftro intellectu tam ratione effentiz quam ratione exiftentie 
differt, nec in ulla re, preterquam in nomine, cum eo convenire 
poteft, ut volebamus. Circa voluntatem eodem modo proceditur, ut 
facile unufquifque videre poteft. 


PROPOSITIO XVIII. 


Deus ff omnium rerum caufa immanens, non vero tranfiens. 


DEMONSTRATIO. 

Omnia, que funt, in Deo funt et per Deum concipi debent (per 
Prof. 15.); adeoque (per Coroll, 1. Prop. 16. hujus) Deus rerum, 
que in ipfo funt, eft caufa; quod eft primum.  Deinde extra Deum 
nulla poteft dari fubftantia (per Prop. 14.), hoc eft (per Defin. 3.) 
res, que extra Deum in fe fit; quod erat fecundum. Deus ergo eft 
omnium rerum caufa immanens, non vero tranfiens. Q. E. D. 


PROPOSITIO XIX. 


Deus, five omnia Dei attributa funt eterna. 
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DEMONSTRATIO, 

Deus enim (per Defin. 6.) eft fubftantia, que (per Prop. 11.) 
neceflario exiftit, hoc eft (per Prop. 7), ad cujus naturam pertinet 
exiftere, five (quod idem eft) ex cujus definitione fequitur ipfum 
exiftere, adeoque (per Defin. 8.) eft xternus. Deinde per Dei attri- 
buta intelligendum eft id, quod (per Defin. 4.) divine fubftantiz 
effentiam exprimit, hoc eft id, quod ad fubftantiam pertinet: id 
ipfum, inquam, ipfa attributa involvere debent. Atqui ad naturam 
fubftantie (ut jam ex Prop. 7. demonffravi) pertinet externitas ; ergo 
unumquodque attributorum eternitatem involvere debet, adeoque 
omnia funt externa. Q. E. D. 

SCHOLIUM. 

Hec Propofitio quam clariflime etiam patet ex modo, quo (Prop. 
11.) Dei exiftentiam demonftravi; ex ea, inquam, demonftratione 
conftat, Dei exiftentiam, ficut ejus effentiam, eternam effe veritatem. 
Deinde (Prop. 19. Principiorum Cartefii) alio etiam modo Dei eter- 
_nitatem demonftravi, nec opus eft eum hic repetere. 


PROPOSITIO Xx. 
Dei exiftentia ejufque effentia unum et idem funt. 


DEMONSTRATIO. 

Deus (per anteced. Prop.), ejufque omnia attributa funt eterna, 
hoc eft (per Defin. 8.), unumquodque ejus attributorum exiftentiam 
exprimit. Eadem ergo Dei attributa, que (per Defin. 4.) Dei eter- 
nam effentiam explicant, ejus fimul eternam exiftentiam explicant, 
hoc eft, illud ipfum, quod effentiam Dei conftituit, conftituit fimul 
ipfius exiftentiam, adeoque hac et ipfius effentia unum et idem funt. 


OFS 2). 
COROLLARIUM I. 


Hinc fequitur 1°., Dei exiftentiam, ficut ejus effentiam, eternam 


effe veritatem. 
COROLLARIUM II. 


Sequitur 11°, Deum, five omnia. Dei attributa effe immutabilia. 
Nam fi ratione exiftentie mutarentur, deberent etiam (per Prop. 
praced.) ratione eflentie mutari, hoc eft (wt per fe notwin) ex veris 


falfa ficri, quod eft abfurdum. 
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PROPOSITIO- -XXI. 

Omnia, que ex abfoluta natura alicujus attributi Dei fequuntur, 
femper et infinita exiftere debuerunt, five per idem attributum eterna 
et infinita [unt. 

‘ DEMONSTRATIO. » 

Concipe, fi fieri poteft (fiquidem neges), aliquid in aliquo Dei. 
attributo ex ipfius abfoluta natura féqui, quod finitum fit, et deter- 
minatam habeat exiftentiam five durationem, ex. gr. ideam Dei in 
cogitatione. At cogitatio, quandoquidem Dei attributum fupponitur, 
eft neceffario (per Prop. 11.) fua natura infinita. Verum, quatenus 
ipfa ideam Dei habet, finita fupponitur. At (per Defin. 2.) finita 
concipi non poteft, nifi per ipfam cogitationem determinetur. Sed 
non per ipfam cogitationem, quatenus ideam Dei conftituit; eatenus 
enim finita fupponitur effe: Ergo per cogitationem, quatenus ideam 
Dei non conftituit; que tamen (per Prop. 11.) neceflario exiftere 
debet: Datur igitur cogitatio non conftituens ideam Dei, ac propterea 
ex ejus natura, quatenus eft abfoluta cogitatio, non fequitur neceffa- 
rio idea Dei. (Concipitur enim ideam Dei conftituens, et non con- 
ftituens.) Quod eft contra hypothefin, Quare fi idea Dei in cogi- 
tatione, aut aliquid (perinde eft, quicquid fumatur, quandoquidem 
demonftratio univerfalis eft) in aliquo Dei attributo ex neceflitate 
abfolute nature ipfius attributi fequatur, id debet neceffario effe 
infinitum. Quod erat primum. 

Deinde id, quod ex neceffitate nature alicujus attributi ita fequi- 
tur, non poteft determinatam habere durationem. Nam, fi neges, 
fupponatur res, que ex neceffitate nature alicujus attributi fequitur, 
dari in aliquo Dei attributo, ex. gr. idea Dei in cogitatione, eaque 
fupponatur aliquando non exftitiffe, vel non exftitura. Cum autem 
cogitatio Dei attributum fupponatur, debet et neceffario, et immuta- 
bilis exiftere (per Prop. 11. et Coroll. 2. Prop. 20.). Quare ultra 
limites durationis ide Dei (fupponitur enim aliquando non exftitiffe, 
aut non exftitura) cogitatio fine idea Dei exiftere debebit. Atqui 
hoc eft contra hypothefin; fupponirur enim, ex data cogitatione 
neceflario fequi ideam Dei. Ergo idea Dei in cogitatione, aut ali- 
quid, quod neceffario ex abfoluta natura alicujus attributi Dei fe- 
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quitur, non poteft determinatam habere durationem; fed per idem 
attributum eternum eft. Quod erat fecundum. Nota, hoc idem effe 
affirmandum de quacunque re, que in aliquo Dei attributo ex Dei 
abfoluta natura neceffario fequitur. 


PROPOSITIO XXII. 

Quicquid ex aliquo Det attributo, quatenus modificatum eft tali 
modificatione , que ct necefjario et infinita per idem exiftit, fequitur , 
debet quoque et neceflario et infinitum exiftere. 

DEMONSTRATIO. 


Hujus Propofitionis demonftratio procedit eodem modo ac de- 
monftratio precedentis. ‘ 


PROPOSITIO XXIil. 
Omnis modus, qui et neceffario et infinitus exiftit, neceflario fequi 
debuit, vel ex abfoluta natura alicujus attributi Dei, vel ex aliquo 
attribute modificato modificatione, que et neceffario et infinita exiftit. 


DEMONSTRATIO. 

Modus enim in alio eft, per quod concipi debet (per Defin. 5.), 
hoc eft (per Prop. 15.), in folo Deo eft, et per folum Deum con- 
cipi poteft. Si ergo modus concipitur neceffario exiftere, et infinitus 
effe, utrumque hoc debet neceffario concludi five percipi per aliquod 
Dei attributum, quatenus idem concipitur infinitatem et neceflitatem 
exiftentie , five (quod per Defin. 8. idem eff) eternitatem exprimere , 
hoc eft (per Defin. 6. et Prop. 19.), quatenus abfolute confideratur. 
Modus ergo, qui eft neceffario et infinitus exiftit, ex abfoluta natura 
alicujus Dei attributi fequi debuit; hocque vel immediate (de quo 
Prop. 21.), vel mediante aliqua modificatione, qua ex ejus abfoluta 
natura fequitur, hoc eft (per Prop. praced.), que ct neceffario et 
infinita exiftit. Q. E. D. 

PROPOSITIO XxXIV. 
Rerum a Deo produdarum effentia non involvit exiftentiam. 
DEMONSTRATIO 

patet ex Definitione 1. Id enim, cujus natura (in fe fcilicet con- 

fiderata) involvit exiftentiam, caufa eft fui, et ex fola fue nature 


necellitate exiftit. 
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COROLLARIUM. 

Hine fequitur, Deum non_tantum effe caufam, ut res incipiant 
exiftere; fed etiam ut in exiftendo perfeverent, five (ut termino 
Scholaftico utar) Deum effe caufam effendi rerum. Nam, five res 
exiftant five non exiftant, quotiescunque ad earum effentiam atten- 
dimus, eandem nec exiftentiam nec durationem involvere comperimus; . 
adeoque earum effentia neque fux exiftentia neque fue durationis 
poteft effe caufa; fed tantum Deus, ad cujus folam naturam pertinet 
exiftere (per Coroll. 1. Prop. 14.). 


PROPOSITIO XXV. 


Deus nan tantum eft caufa efficiens rerum exiftentia, fed etiam 


effentia. 
DEMONSTRATIO. 


Si negas, ergo rerum eflentie Deus non eft caufa; adeoque (per 
Axiom. 4.) poteft rerum effentia fine Deo concipi: atqui hoc (per 
Prop. 15.) eft abfurdum. Ergo rerum etiam effentie Deus eft caufa. 


Q. E D. 
SCH OLIU M. 


Hec Propofitio clarius fequitur ex Propofitione 16. Ex ea enim 
fequitur, quod ex data natura divina, tam rerum effentia quam 
exiftentia debeat neceflario concludi; et, ut verbo dicam, eo fenfu, 
quo Deus dicitur caufa fui, etiam omnium rerum caufa dicendus eft, 
quod adhuc clarius ex fequenti Corollario conftabit. 


COROLLARIUM. 
Res particulares nihil funt, nifi Dei attributorum affectiones, five 
modi, quibus Dei attributa certo et determinato modo exprimuntur. 
Demonftratio patet ex Propofitione 15. et Definitione 5. 


PROPOSITIO XXVE 
Res, qua ad aliquid operandum determinata eff, a Deo neceffario 
fic fuit determinata; et, que a Deo non eft determinata, non poteft 
fe ipfam ad operandum determinare. 


DEMONSTRATIO. 
Id, per quod res determinate ad aliquid operandum dicuntur , 
neceflario quid pofitivum eft (vt per fe notum); Adeoque tam ejus 
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effentie quam exiftentie Deus ex neceflitate fux nature eft caufa 
efliciens (per Prop, 25. et 16.); quod erat primum. Ex quo etiam, 
quod fecundo proponitur, clariffime fequitur. Nam fi rés, que ia 
Deo determinata non eft, fe ipfam determinare poffet » prima pars 
hujus falfa effet; quod eft abfurdum, ut oftendimus. 


PROPOSITIO XXVII. 


Res, que a Deo ad aliquid operandum determinata eft, fe ipfam 
indeterminatam reddere non poteft. 


DEMONSTRATIO. 
Hee Propofitio patet ex Axiomate tertio. 


PROPOSITIO XXVII. 

Quodcunque fingulare, five quavis res, que finita eff, et determi- 
natam habet exiftentiam, non poteft exiftere, nec ad operandum deter- 
minari, nifi ad exifiendum et operandum determinetur ab alia caufa, 
que etiam finita eff et determinatam habet exiffentiam: et rurfus hec 
caufa non poteft etiam exiftere, neque ad operandum determinari , nifi 
ab atia, que etiam finita eff et determinatam habet exiffentiam, de- 
terminetur ad exifiendum et operandum, et fic in infinitum. 


DEMONSTRATIO. 4 

Quicquid determinatum eft ad exiftendum et operandum, a Deo 
fic determinatum eft (per Prop. 26. et Coroll. Prop. 24.). At id, 
quod finitum eft et determinatam habet exiftentiam, ab abfoluta 
natura alicujus Dei attributi produci non potuit; quicquid enim ex 
abfoluta natura alicujus Dei attibuti fequitur, id infinitum et xter- 
num eft (per Prop. 21.). Debuit ergo ex Deo, vel aliquo ejus 
attributo fequi, quatenus aliquo modo affectum confideratur; preter 
enim fubftantiam et modos nil datur (per Axiom, 1. et Defin. 3. 
et 5.); et modi (per Coroll, Prop. 25.) nihil funt nifi Dei attributo- 
tum affectiones. At ex Deo, vel aliquo ejus attributo, quatenus 
effectum eft modificatione, que externa et infinita eft, fequi etiam 
non potuit (per Prop. 22.). Debuit ergo fequi, vel ad exiftendum 
et operandum determinari, a Deo vel aliquo ejus attributo, quatenus 
modificatum eft modificatione, que finita eft et determinatam habet 
exiftentiam. Quod erat primum. Deinde hee rurfus caufa, five hic 


62 Ethices Pars I. 


modus (per eandem rationem, qua primam partem hujus jam gam 
demonftravimus) debuit etiam determinari ab alia, que etiam finita 
eft et determinatam habet exiftentiam, et rurfus hee ultima (per 
eandem rationem) ab alia, et fic femper (per eandem rationem) in 


infinitum. Q. Z. D. 
sSCHOLIUM. 


Cum quedam a Deo immediate produci debuerunt, videlicet ea, 
que ex abfoluta ejus natura neceflario fequuntur, mediantibus his 
primis, * que tamen fine Deo nec effe nec concipi poffunt; hinc 
fequitur I°., quod Deus fit rerum immediate ab ipfo produétarum 
caufa abfolute proxima; non vero in fuo genere, ut ajunt. Nam 
Dei effectus fine fua caufa nec effe nec concipi poffunt (per Prop. 15. 
et Coroll. Prop. 24.). Sequitur 11°, quod Deus non poteft proprie 
dici -caufa effe remota rerum fingularium, nifi forte ea de caufa, ut 
{cilicet has ab iis, quas immediate produxit, vel potius que ex 
abfoluta ejus natura fequuntur, diftinguamus. Nam per caufam 
remotam talem. intelligimus, qua. cum effeétu nullo modo conjunéta 
eft. At omnia, que funt, in Deo funt, et a Deo ita dependent, 
ut fine ipfo nec effe nec concipi poflint. 


PROPOSITIO XXIX. 
In rerum natura nullum datur contingens; fed omnia ex neceffitate 
divine nature determinata funt ad certo modo exiftendum et operandum. 


DEMONSTRATIO. 

Quicquid eft, in Deo eft (per Prop. 15.): Deus autem non _potett 
dici res contingens; Nam (per Prop. 11.) neceflario, non yero 
contingenter exiftit. Modi deinde divine nature ex eadem etiam 
neceflario, non vero contingenter fecuti funt (per Prop. 16.), idque 
vel quatenus divina natura abfolute (per Prop. 21.), vel quatenus 
certo modo ad agendum determinata confideratur (per Prop. 27.). 
Porro horum modorum Deus non tantum eft caufa, quatenus fimpli- 
citer exiftunt (per Coroll, Prop. 24.), fed etiam (per Prop. 26.) 
quatenus ad aliquid operandum determinati confiderantur. Quod fi 


*  Perperam, Boehmer: e¢ mediantibus his primis quaedam, quae. Objectum 


enim hic indicatur per fententiam relativam a caf nominativo orfam, ut fupra 
pag. 35 vi. 25 fubjectum latet in fimili fententia quae ab accufativo initium capit. 
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a Deo (per eand. Prop.) determinati non fint, impoflibile, non vero 
contingens eft, ut fe ipfos determinent; et contra (per Prop, 27.) 
fia Deo determinati fint, impoffibile, non vero contingens eft, ut 
fe ipfos indeterminatos reddant. Quare omnia ex neceflitate divine 
nature determinata funt, non tantum ad exiftendum, fed etiam ad 


certo modo exiftendum et operandum, nullumque datur contingens. 


Q. E. D. 
S CH-O.1-1. UM. 


Antequam ulterius pergam, hic, quid nobis per Naturam Naturan- 
tem, et quid per Naturam Naturatam intelligendum fit, explicare volo, 
vel potius monere. Nam ex antecedentibus jam conftare exiftimo, 
nempe, quod per Naturam Naturantem nobis intelligendum eft id, 
quod in fe eft et per fe concipitur, five talia fubftantie attributa, 
que xternam et infinitam effentiam exprimunt, hoc eft (per Coroll. 1. 
Prop. 14. et Coroll. 2. Prop. 17.), Deus, quatenus ut caufa libera 
- confideratur. Per Naturatam autem intelligo id omne, quod ex necef- 
fitate Dei nature, five uniuscujufque Dei attributorum fequitur, hoc 
eft omnes Dei attributorum modos, quatenus confiderantur ut res, 
que in Deo funt, et que fine Deo nec effe nee concipi poffunt. 


PROPOSITIO XXx. 

Intellectus, actu finitus aut attu infinitus, Dei attributa Deique 

affectiones comprehendere debet, et nihil aliud. 
DEMONSTRATIO. 

Idea vera debet convenire cum fuo ideato (per Axiom. 6.), hoc 
eft (wt per se motum) id, quod in intellectu objective continetur, 
debet neceffario in Natura dari: atqui in Natura (per Coro/l, 1. 
Prop. 14.) non nifi una fubftantia datur, nempe Deus; nec ulla aliz 
affectiones (per Prop. 15.), quam que in Deo funt, et que (per 
eandem Prop.) fine Deo nec efle nec concipi poffunt; ergo intellectus, 
actu finitus aut actu infinitus, Dei attributa Deique affectiones com- 
prehendere debet, et nihil aliud. Q. L. D. 

PROPOSITIO XXXL 

Intellectus adtu, five ts finitus fit five infinitus, ut et voluntas, 

cupiditas, amor etc., ad Naturam Naturatam, non vero ad Naturan- 


tem referri debent. 
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DEMONSTRATIO. 


Per intelleétum enim (ut per se notum) non intelligimus abfolutam 
cogitationem, fed certum tantum modum cogitandi, qui modus ab 
aliis, fcilicet cupiditate, amore, etc. differt, adeoque (per Defin 5.) 
per abfolutam cogitationem concipi debet; nempe (per Prop. 15. et 
Defin. 6.) per aliquod Dei attributum, quod zxternam et infinitam. 
cogitationis effentiam exprimit, ita concipi debet, ut fine ipfo nec 
effe nec concipi poffit; ac propterea (per Schol. Prop. 29.) ad Natu- 
ram Naturatam, non vero Naturantem referri debet, ut etiam reliqui 
modi cogitandi. Q. Z. D. 

SCHOLIUM. 

Ratio, cur hic loquar de intellectu actu, non eft, quia concedo, 
ullum dari intellectum protentid; fed, quia omnem confufionem vitare 
cupio, nolui loqui, nifi de re nobis quam clariflime percepta, de 
ipfa fcilicet intellectione, qua nihil nobis clarius percipitur. Nihil 
enim intelligere poffumus, quod ad perfectiorem intellectionis cog- 
nitionem non conducat. 


PROPOSITIO XXXII. 


Poluntas non poteft voeari caufa libera, fed tantum neceffaria. 


DEMONSTRATIO, 


Voluntas certus tantum cogitandi modus eft, ficuti intelleétus; 
adeoque (ver Prop. 28.) unaqueque volitio non poteft exiftere , 
neque ad operandum determinari, nifi ab alia caufa determinetur, 
et hee rurfus ab alia, et fic porro in infinitum. Quod fi voluntas 
infinita fupponatur, debet etiam ad exiftendum et operandum deter- 
minari a Deo, non quatenus fubftantia abfolute infinita eft, sed qua- 
tenus attributum habet, quod infinitam et ezternam cogitationis effen- 
tiam exprimit (ger Prop. 23.). Quocumque igitur modo, five finita 
five infinita, concipiatur, caufam requirit, a qua ad exiftendum et 
operandum determinetur; adeoque (ger Defin, 7.) non poteft dici 
caufa libera, fed tantum neceflaria vel coacta. Q. E. D. 


C1OcRsO°L ALA RaUEM SI. 


Hine fequitur 1°., Deum non operari ex libertate voluntatis. 
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COROLLARIUM II, 

Sequitur I1°., voluntatem et intellectum ad Dei naturam ita fefe 
habere, ut motus et quies, et abfolute ut omnia naturalia, que (per 
Prop. 29.) a Deo ad exiftendum et operandum certo modo determinari 
debent. Nam voluntas, ut reliqua omnia, caufa indiget, a qua ad 
exiftendum et operandum certo modo determinetur. Et, quamvis ex 
data voluntate five intellectu infinita fequantur, non tamen propterea 
Deus magis dici poteft ex libertate voluntatis agere, quam propter 
ea, que ex motu et quiete fequuntur (infinita enim ex his etiam 
fequuntur), dici poteft ex libertate motus et quietis agere. Quare 
voluntas ad Dei naturam non magis pertinet, quam reliqua naturalia, 
fed ad ipfam eodem modo fefe habet, ut motus et quies, et omnia 
reliqua, que oftendimus ex neceffitate divine nature fequi, et ab 
eadem ad exiftendum et operandum certo modo determinari. 


PROPOSITIO XXXII. 


Res nullo alio modo, neque alio ordine a Deo product potuerunt , 
quam produce funt. 
DEMONSTRATIO. 

Res enim omnes ex data Dei natura neceffario fequute funt (per 
Prop. 16.), et ex neceffitate nature Dei determinate funt ad certo 
modo exiftendum et operandum (per Prop. 29.). Si itaque res alterius 
nature potuiflent effe, vel alio modo ad operandum determinari, ut 
nature ordo alius effet; ergo Dei etiam natura alia poffet effe, quam 
jam eft; ac proinde (per Prop. 11.) illa etiam deberet exiftere, et 
confequenter duo vel plures poffent dari Dii, quod (per Coroll, 1. 
Prop. 14.) eft abfurdum. Quapropter res nullo alio modo, neque alio 


ardine ete QO) Ls" D. 
scroLrtum 1 


Quoniam his luce meridiana clarius oftendi, nihil abfolute in rebus 
dari, propter quod contingentes dicantur, explicare jam paucis volo, 
quid nobis per Contingens erit intelligendum; fed prius, quid per 
Neceflarium, et Impoffibile. Res aliqua neceffaria dicitur, vel ratione 
fue effentiz, vel ratione caufe. Rei enim alicujus exiftentia vel ex 


ipfius effentia et definitione, vel ex data caufa efficiente neceflario 
5 
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fequitur. Deinde his etiam de caufis res aliqua impoffibilis dicitur ; 
nimirum quia vel ipfius effentia feu definitio contradiétionem involvit, 
vel quia nulla caufa externa datur, ad talem rem producendam deter- 
minata. At res aliqua nulla alia de caufa contingens dicitur, nifi 
refpectu defectus nostre cognitionis. Res enim, cujus effentiam contra- 
di&ionem involvere ignoramus, vel de qua probe fcimus, eandem 
nullam contradictionem involvere et tamen de ipfius exiftentia nihil 
certo affirmare poflumus, propterea quod ordo caufarum nos latet; ea 
nunquam, nec ut neceffaria, nec ut impoffibilis videri nobis poteft, 
ideoque eandem vel contingentem, vel poflibilem vocamus. 


SCHOLIUM IL. 

Ex precedentibus clare fequitur, res fumma perfectione a Deo 
fuiffe productas: quandoquidem ex data perfeétiflima natura neceflario 
fecute funt. Neque hoc Deum ullius arguit imperfectionis; ipfius 
enim perfectio hoc nos affirmare coégit. Imo ex hujus contrario clare 
fequeretur (ut modo oftendi), Deum non effe fumme perfeétum ; 
nimirum quia, fi res alio modo fuiffent producte, Deo alia natura 
effet tribuenda, diverfa ab ea, quam ex confideratione Entis perfec- 
tiffimi coacti fumus ei tribuere. Verum non dubito, quin multi hanc 
fententiam ut abfurdam explodant, nec animum ad eandem perpen- 
dendam inftituere velint; idque nulla alia de caufa, quam quia Deo 
aliam libertatem affueti funt tribuere, longe diverfam ab illa, que a 
nobis (Defin. 7.*) tradita est; videlicet abfolutam voluntatem. Verum 
neque etiam dubito, fi rem meditari vellent, noftrarumque demon- 
ftrationum feriem recte fecum perpendere, quin tandem talem liber- 
tatem, qualem jam Deo tribuunt, non tantum ut nugatoriam, sed ut 
magnum fcientie obftaculum, plane rejiciant. Nec opus eft, ut ea, 
qu in Scholio Propofitionis 17. dié&a funt, hic repetam. Attamen 
in eorum gratiam adhuc oftendam, quod, quamvis concedatur, volun- 
tatem ad Dei effentiam pertinere, ex ejus perfectione nihilominus 
fequatur, res nullo alio potuiffe modo neque ordine a Deo creari; 
quod facile erit oftendere, fi prius confideremus id, quod ipfimet 
concedunt, videlicet ex folo Dei decreto et voluntate pendere, ut 


; 


Sigwart. — Ed. Pr.: Defin. 6. 
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unaqueque res id, quod eft, fit. Nam alias Deus omnium rerum caufa 
non effet. Deinde quod omnia Dei decreta ab xterno ab ipfo Deo fancita 
fuerunt. Nam alias imperfeGtionis et inconftantix argueretur. At cum 
in xterno non detur guando, ante, nec poff: hinc, ex fola feilicet 
Dei perfeétione, fequitur, Deum aliud decernere nunquam poffe , 
“nec unquam potuifle; five Deum ante fua decreta non fuiffe, nec 
fine ipfis effe pofle. At dicunt, quod, quamvis fupponeretur, quod 
Deus aliam rerum naturam feciffet, vel quod ab eterno aliud de 
Natura ejufque ordine decreviffet, nulla inde in Deo fequeretur 
imperfectio. Verum fi hoc dicant, concedent fimul, Deum poffe fua 
mutare decreta. Nam fi Deus de Natura ejufque ordine aliud, quam 
decrevit, decreviflet; hoc eft, ut aliud de Natura voluiffet et con- 
cepiflet; alium neceffario, quam jam habet intellectum, et aliam, 
quam jam habet voluntatem, habuiffet. Et fi Deo alium intellectum 
aliamque voluntatem tribuere licet, abfque ulla ejus effentie ejufque 
perfectionis mutatione; quid caufe eft, cur jam non poffit fua de 
rebus creatis decreta mutare, et nihilominus eque perfectus manere ? 
Ejus enim intellectus et voluntas circa res creatas et earum ordinem, 
in refpectu fue effentie et perfectionis, perinde eft quomodocunque 
concipiatur. Deinde omnes, quos vidi, Philofophi concedunt, nullum 
in Deo dari intelletum potentid, fed tantum actu; cum autem et ejus 
intelle&us et ejus voluntas ab ejufdem effentia non diftinguantur, ut 
etiam omnes concedunt, fequitur ergo hinc etiam, quod, fi Deus 
alium intellectum aétu habuiffet, et aliam voluntatem, ejus etiam 
effentia alia neceffario effet; ac proinde (ut a principio conclufi), fi 
aliter res, quam jam funt, a Deo product effent , Dei intellectus 
ejufque voluntas, hoc eft (ut conceditur) ejus effentia, alia effe 
deberet , quod eft abfurdum. 

Cum itaque res nullo alio modo nec ordine a Deo produci po- 
tuerint; et, hoc verum effe, ex fumma Dei perfectione fequatur ; 
nulla profecto fana ratio perfuadere nobis poteft, ut credamus, quod 
Deus noluerit omnia, que in fuo intellectu funt, eadem illa per- 
fectione, qua ipfa intelligit, creare. At dicent, in rebus nullam effe 
perfectionem neque imperfeétionem; fed id, quod in ipfis eft , propter 
quod perfect funt aut imperfecte , et bone aut male dicuntur, a 
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Dei tantum voluntate pendere; atque adeo fi Deus voluiffet , potuiffet 
efficere, ut id, quod jam perfectio eft, fumma effet imperfeétio , et 
contra. Verum quid hoc aliud effet, quam aperte affirmare , quod 
Deus, qui id, quod vult, neceffario intelligit, fua voluntate efficere 
poteft, ut res alio modo, quam intelligit, intelligat; quod (ut modo 
oftendi) magnum eft abfurdum. Quare argumentum in ipfos retorquere 
poffum, hoc modo. Omnia a Dei poteftate pendent. Ut res itaque 
aliter fe habere poffint, Dei neceffario voluntas aliter fe habere etiam 
deberet; atqui Dei voluntas aliter fe habere nequit (ut modo ex Dei 
perfectione evidentiflime oftendimus). Ergo neque res aliter fe habere 
poflunt. Fateor, hanc opinionem, que omnia indifferenti cuidam Dei 
voluntati fubjicit, et ab ipfius beneplacito omnia pendere ftatuit, 
minus a vero aberrare, quam illorum, qui ftatuunt, Deum omnia fub 
ratione boni agere. Nam hi aliquid extra Deum videntur ponere, 
quod a Deo non dependet, ad quod Deus, tanquam ad exemplar, 
in operando attendit, vel ad quod, tanquam ad certum feopum, 
collimat. Quod profeéto nihil aliud eft, quam Deum fato fubjicere, 
quo nihil de Deo abfurdius ftatui poteft, quem oftendimus tam om- 
nium rerum effentie, quam earum exiftentie, primam et unicam 
liberam caufam effe. Quare non eft, ut in hoc abfurdo refutando 
tempus confumam. 
PROPOSE EO “2xaly- 
Dei potentia eft ipfa ipfius effentia. 


DEMONSTRATIO. 

Ex fola enim neceflitate Dei effentie fequitur, Deum effe caufam 
fui (per Prop. 11.), et (per Prop. 16. ejufque Coroll.) omnium 
rerum. Ergo potentia Dei, qua ipfe, et omnia, funt et agunt, eft 
ipfa ipfius effentia. Q. E. D. 


PROPOSETIO XXXV. 
Quicquid concipimus in Dei poteftate effe, id neceffario eff. 
DEMONSTRATIO. 
Quicquid enim in Dei poteftate eft, id (per Prop. praced.) in ejus 
effentia ita debet comprehendi, ut ex ea neceflario fequatur, adeoque 
neceflario eft. Q. E. D. 
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PROP OSELTLIO XXXVI. 
Nihil exiftit, ex cujus natura aliquis effetus non fequatur. 


DEMONSTRATIO. 

— Quicquid exiftit, Dei naturam five effentiam certo et determinato 
modo exprimit (per Coroll. Prop. 25.), hoc eft (per Prop. 34-), 
quicquid exiftit, Dei potentiam, que omnium rerum caufa eft, certo 
et determinato modo exprimit, adeoque (per Prop. 16.) ex eo aliquis 
effectus fequi debet. Q. E. D. 


A PIP EN. Dil X: 

His Dei naturam ejufque proprietates explicui, ut, quod neceffario 
exiftit; quod fit unicus; quod ex fola fue nature neceffitate fit et 
agat; quod fit omnium rerum caufa libera, et quomodo; quod omnia 
in Deo fint, et ab ipfo ita pendeant, ut fine ipfo nec effe nec con- 
cipi poffint; et denique quod omnia a Deo fuerint predeterminata, 
non quidem ex libertate voluntatis, five abfoluto beneplacito, fed 
ex abfoluta Dei natura, five infinita potentia. Porro ubicunque data 
fuit occafio, prejudicia, que impedire poterant, quo minus mez 
demonftrationes perciperentur, amovere curavi; fed quia non pauca 
adhuc reftant prejudicia, que etiam, imo maxime impedire poterant, 
et poffunt, quo minus homines rerum concatenationem eo, quo 
ipfam explicui, modo ampleéti poffint, eadem hic ad examen rationis 
vocare opere pretium duxi. Et quoniam omnia, que hic indicare 
fufcipio, prejudicia pendent ab hoc uno, quod fcilicet communiter 
fupponant homines, omnes res naturales, ut ipfos, propter finem 
agere , imo ipfum Deum omnia ad certum aliquem finem dirigere , 
pro certo ftatuant: dicunt enim, Deum omnia propter hominem 
feciffe, hominem autem, ut ipfum coleret; Hoc igitur unum prius 
confiderabo, querendo fcilicet primo caufam, cur plerique hoc in 
prejudicio acquiefcant, et omnes natura adeo propenfi fint ad idem 
amplectendum. Defnde ejufdem falfitatem oftendam, et tandem, quo- 
modo ex hoc orta fint prejudicia de Jono et malo, merito et peccato, 
laude et vituperio, ordine et confufione, pulchritudine et deformitate, 
et de aliis hujus generis. Verum hee ab humane mentis natura 
deducere, non eft hujus loci. Satis hic erit, fi pro fundamento id 
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capiam, quod apud omnes debet effe in confeffo; nempe hoc, quod 


omnes homines rerum caufarum ignari nafcuntur, et quod omnes’ 


appetitum habent fuum utile querendi, cujus rei funt confcii. Ex 
his enim fequitur, primo, quod homines fe liberos effe opinentur, 
quandoquidem fuarum yolitionum fuique appetitus funt confcii, et 
de caufis, a quibus difponuntur ad appetendum et volendum, quia 
earum funt ignari, ne per fomnium * cogitant. Sequitur /ecundo, 


homines omnia propter finem agere; videlicet propter utile, quod 


appetunt; unde fit, ut femper rerum peractarum caufas finales tam- 
tum fcire expetant, et ubi ipfas audiverint, quiefcant; nimirum quia 
nullam habent caufam ulterius dubitandi. Sin autem eafdem ex alio 
audire nequeant, nihil iis reftat, nifi ut ad femet fe convertant, et 
ad fines, a quibus ipfi ad fimilia determinari folent, reflectant, et 
fic ex fuo ingenio ingenium alterius neceflario judicant. Porro cum 
in fe et extra fe non pauca reperiant media, que ad fuum utile 
affequendum non parum conducant, ut ex. gr. oculos ad videndum, 
dentes ad mafticandum, herbas ect animantia ad alimentum, folem ad 
illuminandum, mare ad alendum pifces, etc.; hinc facttum, ut omnia 
naturalia tanquam ad fuum utile media confiderent. Et quia illa media 
ab ipfis inventa, non autem parata effle fciunt; hinc caufam credendi 
habuerunt, aliquem alium effe, qui illa media in eorum ufum para- 
verit. Nam poftquam res ut media confideraverunt, credere non 
potuerunt, eafdem fe ipfas feciffe; fed ex mediis, que fibi ipfi 
parare folent, concludere debuerunt, dari aliquem, vel aliquos Nature 
rectores, humana preditos libertate, qui ipfis omnia curaverint, et 
in eorum ufum omnia fecerint. Atque horum etiam ingenium, quan- 
doquidem de eo nunquam quid audiverant, ex fuo judicare debue- 
runt; atque hince ftatuerunt, Deos omnia in hominum ufum dirigere, 
ut homines fibi devinciant, et in fummo ab iifdem honore habean- 
tur; unde factum, ut unufquifque diverfos Deum colendi modos ex 
{uo ingenio excogitaverit, ut Deus eos fupra reliquos diligeret, et 


totam Naturam in ufum ceece illorum cupiditatis et infatiabilis ava- 


* Anon. Tubing.: ne per fomnium quidem. Cf. autem Livius Gronovianus 
33.2 49 et 44: 36. 
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ritie dirigeret. Atque ita hoc prajudicium in fuperftitionem verfum, 
et altas in mentibus egit radices; quod in caufa fuit, ut unufquifque 
maximo conatu omnium rerum caufas finales intelligere eafque expli- 
‘care ftuderet. Sed dum quefiverunt oftendere, Naturam nihil fruftra 
(hoc eft, quod in ufum hominum non fit) agere, nihil aliud videntur 
oftendiffe, quam Naturam Deofque xque ac homines delirare. Vide 
quefo, quo res tandem evafit! Inter tot Nature commoda non 
pauca reperire debuerunt incommoda, tempeftates fcilicet, terre 
motus, morbos etc., atque hec ftatuerunt propterea evenire, quod 
Dii irati effent ob injurias fibi ab hominibus faétas, five ob peccata 
in fuo cultu commiffa; et quamvis experientia indies reclamaret, ac 
infinitis exemplis oftenderet, commoda atque incommoda piis xque 
ac impiis promifcue evenire, non ideo ab inveterato praejudicio 
deftiterunt: facilius enim iis fuit, hoc inter alia incognita, quorum 
ufum ignorabant, ponere, et fic prefentem fuum et innatum ftatum 
“ignorantie retinere, quam totam illam fabricam deftruere et novam 
excogitare. Unde pro certo ftatuerunt, Deorum judicia humanum 
captum longiffime fuperare: que fane unica fuiffet caufa, ut veritas 
humanum genus in externum lateret; nifi Mathefis, que non circa 
fines, fed tantum circa figurarum effentias et proprietates verfatur, 
aliam veritatis normam hominibus oftendiffet; et preter Mathefin 
alie etiam adfignari poffunt caufze (quas hic enumerare fupervaca- 
neum eft), a quibus fieri potuit, ut homines communia hee preju- 
dicia animadverterent, et in veram rerum cognitionem ducerentur. 
His fatis explicui id, quod primo loco promifi. Ut jam autem 
oftendam, Naturam finem nullum fibi prefixum habere, et omnes 
caufas finales nihil nifi humana effe figmenta, non opus eft multis. 
Credo enim id jam fatis conftare, tam ex fundamentis et caufis, unde 
hoc prejudicium originem fuam traxiffe oftendi, quam ex Propofitione 
16. et Corollariis * Propofitionis 32., et preterea ex iis omnibus, 
quibus oftendi, omnia nature externa quadam neceflitate, fummaque 
perfectione procedere. Hoc tamen adhuc addam, nempe, hanc de 
fine doétrinam Naturam omnino evertere. Nam id, quod reyera 


* Bruder. — Ed. Pr.: Corollario. 
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caufa eft, ut effe@um confiderat, et contra. Deinde id, quod natura 
prius eft, facit pofterius. Et denique id, quod fupremum et per- 
fetifimum eft, reddit imperfectifimum. Nam (duobus prioribus omiflis, 
quia per fe manifefta funt), ut ex Propofitionibus 21, 22, et 23: 
conftat, ille effectus perfectiffimus eft, qui a Deo immediate produ- 
citur, et quo ad pluribus caufis intermediis indiget , ut produ- - 
catur, eo imperfectius eft. At fi res, que immediate a Deo pro- 
ducte funt, ea de caufa face effent, ut Deus finem affequeretur 
fuum, tum neceffario ultime, quarum de caufa priores faéte funt, 
omnium preftantiffime effent. Deinde hec doctrina Dei perfectionem 
tollit: Nam, fi Deus propter finem agit, aliquid neceflario appetit, 
quo caret. Et quamvis Theologi et Metaphyfici diftinguant inter 
finem indigentie et finem affimilationis, fatentur tamen, Deum omnia 
propter fe, non vero propter res creandas egiffe; quia nihil ante 
creationem preter Deum affignare poflunt, propter quod Deus ageret; 
adeoque neceflario fateri coguntur, Deum iis, propter que media 
parare voluit, caruifle, eaque cupiviffe, ut per fe clarum. Nec hic 
pretereundum eft, quod hujus doétrine fe¢tatores, qui in aflignandis 
rerum finibus fuum ingenium oftentare voluerunt, ad hanc fuam 
doétrinam probandam novum attulerunt modum argumentandi, redu- 
cendo fcilicet, non ad impoffibile, fed ad ignorantiam; quod oftendit 
nullum aliud fuiffe huic doétrine argumentandi medium. Nam fi ex. 
gr. ex culmine aliquo lapis in alicujus caput ceciderit, eumque inter- 
fecerit, hoc modo demonftrabunt, lapidem ad hominem interficiendum 
cecidifle. Ni enim eum in finem, Deo id volente, ceciderit, quo- 
modo tot circumftantie (fepe enim multe fimul concurrunt) cafu 
concutrere potuerunt? Refpondebis fortafle, id ex eo, quod ventus 
flavit, et quod homo illac iter habebat, eveniffe. At inftabunt, cur 
ventus illo tempore flavit? cur homo illo eodemque tempore illac 
iter habebat? Si iterum refpondeas, ventum tum ortum, quia mare 
precedenti die, tempore adhuc tranquillo, agitari inceperat; et quod 
homo ab amico invitatus fuerat; inftabunt iterum, quia nullus rogandi 
finis, cur autem mare agitabur? cur homo in illud tempus invitatus 
fuit? et fic porro caufarum caufas rogare non ceffabunt, donec ad 
Dei voluntatem, hoc eft ignorantie afylum, confugeris. Sic etiam , 
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ubi corporis humani fabricam vident, ftupefcunt, et ex eo > quod 
tante artis caufas ignorant, concludent, eandem non mechanica , fed 
divina vel fupernaturali arte fabricari, talique modo conftitui, ut 
una pars alteram non ledat. Atque hine fit, ut qui miraculorum 
caufas veras querit, quique res naturales ut doctus intelligere, non 
autem ut ftultus admirari ftudet, paflim pro heretico et impio 
habeatur et proclametur ab iis, quos vulgus tanquam Nature Deorum- 
que interpretes adorat. Nam fciunt quod, fublata ignorantid, ftupor, 
hoc eft unicum argumentandi tuendeque fue auétoritatis medium, 
quod habent, tollitur. Sed hac relinquo, et ad id, quod fertio 
loco hic agere conftitui, pergo. 

Poftquam homines fibi perfuaferunt, omnia, que fiunt, propter 
ipfos fieri; id in unaquaque re precipuum judicare debuerunt, quod: 
ipfis utilifimum, et illa omnia preftantiflima eftimare, a quibus op- 
time afficiebantur. Unde has formare debuerunt notiones, quibus 
rerum naturas explicarent, fcilicet Bonum, Malum, Ordinem, Confu- 
fionem, Calidum, Frigidum, Pulchritudinem, et Deformitatem: et 
quia fe liberos exiftimant, inde he notiones orte funt, fcilicet Laws 
et Vituperium, Peccatum et Meritum; fed has infra, poftquam de 
natura humana egero, illas autem hic breviter explicabo. Nempe id 
omne, quod ad yaletudinem et Dei cultum conducit, Bonuwm, quod 
autem iis contrarium eft, Ma/uwm vocaverunt. Et quia ii, qui rerum 
naturam non intelligunt, nihil de rebus affirmant, fed res tantum- 
modo imaginantur, et imaginationem pro intelleétu capiunt, ideo 
Ordinem in rebus efle firmiter credunt, rerum fueque nature ignari. 
Nam cum ita fint difpofite, ut, cum nobis per fenfus reprefentan- 
tur, eas facile imaginari, et confequenter earum facile recordari 
poffimus, eafdem bene ordinatas; fi vero contra, ipfas male ordina- 
tas, five confufas effe dicimus. Et quoniam ea nobis pre ceteris 
grata funt, que facile imaginari poflumus, ideo homines ordinem 
confufioni preferunt; quafi ordo aliquid in Natura preter refpectum 
ad noftram imaginationem effet; dicuntque Deum omnia ordine 
creafle, et hoc modo ipfi nefcientes Deo imaginationem tribuunt ; 
nifi velint forte, Deum, humane imaginationi providentem, res omnes 
eo difpofuiffe modo, quo ipfas facillime imaginari poffent; nec moram 
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forfan iis injiciet, quod infinita reperiantur, que noftram imagina-_ 


tionem longe fuperant, et plurima, que ipfam, propter ejus imbe- 
cillitatem, confundunt. Sed de hac re fatis. Cetere deinde notiones 
etiam preter imaginandi modos, quibus imaginatio diverfimode affi- 
citur, nihil funt, et tamen ab ignaris tanquam precipua rerum attri- 


buta confiderantur; quia, ut jam diximus, res omnes propter ipfos | 


faétas effe credunt; et rei alicujus naturam bonam vel malam, fanam 
vel putridam et corruptam dicunt, prout ab eadem afficiuntur. Ex 
gr. fi motus, quem nervi ab objectis, per oculos reprefentatis, ac- 
cipiunt, valetudini conducat, ‘objeéta, a quibus caufatur, pulchra 
dicuntur, que autem contrarium motum cient, deformia. Que deinde 
per nares fenfum movent, odorifera vel fceetida vocant, que per 
linguam, dulcia aut amara, fapida aut infipida, etc. Que autem 
per tadum, dura aut mollia, afpera aut levia, etc. Et que denique 
aures movent, ftrepitum, fonum, vel harmoniam edere dicuntur, 
quorum poftremum homines adeo dementavit, ut Deum etiam har- 
monia delectari crederent. Nec defunt Philofophi, qui fibi perfua- 
ferint, motus cceleftes harmoniam componere. Que omnia {atis 
oftendunt, unumquemque pro difpofitione cerebri de rebus judicaffe , 
vel potius imaginationis affectiones pro rebus accepiffe. Quare non 
mirum eft (ut hoc etiam obiter notemus), quod inter homines tot, 
quot experimur, controverfie orte fint, ex quibus tandem Scepti- 
cifmus. Nam, quamvis humana corpora in multis conveniant, in 
plurimis tamen difcrepant, et ideo id, quod uni bonum, alteri ma- 
lum videtur; quod uni ordinatum, alteri confufum; quod uni gratum, 
alteri ingratum eft; et fic de ceteris, quibus hic fuperfedeo, cum 
quia hujus loci non eft de his ex profeffo agere, tum quia hoc omnes 
fatis experti funt. Omnibus enim in ore eft, Quot capita, tot fenfus; 
Suo quemque fenfu abundare; Non minora cerebrorum quam palato- 
rum effe difcrimina: que fententie fatis oftendunt, homines pro 
difpofitione cerebri de rebus judicare, resque potius imaginari quam 
intelligere. Res enim fi intellexiffent, ille omnes *, tefte Mathefi, 
fi non allicerent, ad minimum convincerent. 


* Schmidt: i//ae omnes eos. Saiflet, Auerbach: illae eos omnes. 
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Videmus itaque omnes rationes, quibus vulgus folet Naturam 
explicare, modos effe tantummodo imaginandi, nec ullius rei natu- 
ram, fed tantum imaginationis conftitutionem indicare; et quia 
nomina habent, quafi effent entium extra imaginationem exiftentium, 
eadem entia, non rationis, fed imaginationis voco; atque adeo 
omnia argumenta, que contra nos ex fimilibus notionibus petuntur , 
facile propulfari poffunt. Solent enim multi fic argumentari. Si 
omnia ex neceffitate perfeciflime Dei nature funt confecuta, unde 
ergo tot imperfectiones in Natura *? Videlicet rerum corruptio ad 
feetorem ufque, rerum deformitas, que naufeam moveat, confufio, 
malum, peccatum, etc. Sed, ut modo dixi, facile confutantur. Nam 
rerum perfectio ex fola earum natura et potentia eft exftimanda, nec 
ideo res magis aut minus perfeéte funt, propterea quod hominum 
fenfum delectant vel offendunt, quod humane nature conducunt 
vel.quod eidem repugnant. lis autem, qui querunt, cur Deus omnes 
‘homines non ita creavit, ut folo rationis duétu gubernarentur? nihil 
aliud refpondeo, quam quia ei non defuit materia ad omnia, ex 
fummo nimirum ad infimum perfeétionis gradum, creanda; vel magis 
proprie loquendo, quia ipfius Nature leges adeo ample fuerunt, ut 
fufficerent ad omnia, que ab aliquo infinito intelle¢tu concipi poffunt, 
producenda, ut Propofitione 16. demonftravi. Hec funt, que hic 
notare fufcepi, prejudicia. Si quedam hujus farine adhuc reftant, 
poterunt eadem ab unoquoque mediocri meditatione emendari. 


Finis Partis Prime. 


* Corrigenda Ed. Pr. addunt: ortae. 
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ranfeo jam ad ea explicanda, que ex Dei, five Entis aterni et 
aoe > effentia neceffario debuerunt fequi. Non quidem omnia; 
infinita enim infinitis modis ex ipfa debere fequi Prop. 16. Part. 1. 
demonfiravimus: fed ea folummodo, que nos ad Mentis humane, 
ejufque fumme beatitudinis , cognitionem quafi manu ducere poffunt. 


DEFINITIONES. 

I. Per corpus intelligo modum, qui Dei effentiam, quatenus ut 
res extenfa confideratur, certo et determinato modo exprimit; vid. 
Coroll, Prop. 25. p. I. 

Il. Ad effentiam alicujus rei id pertinere dico, quo dato res 
neceflario ponitur, et quo fublato res neceffario tollitur; vel id, 
fine quo res, et vice verfa quod fine re, nec effe nec concipi poteft. 

IH. Per ideam intelligo Mentis conceptum, quem Mens format 
propterea quod res eft cogitans. 


e 


EXPLICATIO, 
Dico potius conceptum quam perceptionem, quia perceptionis nomen 


indicare videtur, Mentem ab objeto pati; at conceptus ationem 
Mentis exprimere videtur. 


ike: Mente. vid 


IV. Per ideam adequatam intelligo ideam, que, quatenus in fe 
fine relatione ad objectum confideratur, omnes vere idex proprie- 
tates five denominationes intrinfecas habet. 


ESP ig CATE £0. 


Dico intrinfecas, ut illam fecludam, que extrinfeca eff, nempe 
convenientiam idee cum fuo ideato. 


V. Duratio eft indefinita exiftendi continuatio. 


ERP CICA TT. 

Dico indefinitam, quia per ipfam rei exiftentis naturam determinari 
nequaquam poteft, neque etiam a caufa efficiente, que fcilicet rei 
exiftentiam necefjario ponit, non autem tollit. 

VI. Per realitatem et perfectionem idem intelligo. 

VU. Per res fingulares intelligo res, que finite funt, et determi- 
natam habent exiftentiam. Quod fi plura individua in una aétione 
ita concurrant, ut omnia fimul unius effeétus fint caufa, eadem 
omnia eatenus ut unam rem fingularem confidero. 


AXIOMATA. 

I. Hominis effentia non involvit neceffariam exiftentiam, hoc eft, 
ex Nature ordine tam fieri poteft, ut hic et ille homo exiftat, 
quam ut non exiftat. 

Il. Homo cogitat. 

IH. Modi cogitandi, ut amor, cupiditas, vel quicunque nomine 
affectus animi infigniuntur, non dantur, nifi in eodem Individuo 
detur idea rei amatae, defiderate, etc. At idea dari poteft, quamyis 
nullus alius detur cogitandi modus. 

IV. Nos corpus quoddam multis modis affici fentimus. 

V. Nullas res fingulares, preter corpora et cogitandi modos, 
fentimus nec percipimus. 


Poftulata vide poft 13. Propofitionem. 


PROP.OSITLO,.1 
Cogitatio attributum Dei eff, five Deus eff res cogitans. 


DEMONSTRATIO. 
Singulares cogitationes, five hwe et illa cogitatio, modi funt, qui 
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Dei naturam certo et determinato modo exprimunt (per Coroll. Prop. 
25. p. 1.). Competit ergo Deo (per Defin. 5. p. 1.) attributum , 
cujus conceptum fingulares omnes cogitationes involvunt, per quod 
etiam concipiuntur. Eft igitur Cogitatio unum ex infinitis Dei attri- 
butis, quod Dei zxternam et infinitam effentiam exprimit (wd. Defin. 
6. p. 1.), five Deus eft res cogitans. Q. £. D. 


SCHOLIUM. 

Patet etiam hec Propofitio ex hoc, qudd nos poffumus ens cogi- 
tans infinitum concipere. Nam quo plura ens cogitans poteft cogi- 
tare, eo plus realitatis five perfectionis idem continere concipimus ; 
ergo ens, quod infinita infinitis modis cogitare poteft, eft neceflario 
virtute cogitandi infinitum. Cum itaque, ad folam cogitationem 
attendendo, Ens infinitum concipiamus, eft neceffario (per Defin. 4. 
et 6.p.1.) Cogitatio unum ex infinitis Dei attributis, ut volebamus. 


PROPOSITIO Il. 
Extenfio attributum Dei eff, five Deus eft res extenfa. 


DEMONSTRATIO 
hujus eodem modo procedit, ac demonftratio precedentis Propo- 


PROP OSs Ie Ost 
In Deo datur neceffario idea, tam ejus effentia, quam omnium, 


fitionis. 


qua ex ipfius effentia neceflario fequuntur. 


DEMONSTRATIO. 

Deus enim (per Prop. 1. hujus) infinita infinitis modis cogitare, 
five (quod idem eft, per Prop. 16. p. 1.) ideam fue effentie, et 
omnium, que neceflario ex ea fequuntur, formare poteft. Atqui 
omne id, quod in Dei poteftate eft, neceffario eft (per Prop. 35. 
p. 1.); ergo datur neceffario talis idea, et (per Prop. 15. p.1.) non 
Rien oDeO. Oe ee 

SCHOLIUM. 

Vulgus per Dei potentiam intelligit Dei liberam voluntatem, et jus 
in omnia, que funt, queque propterea communiter ut contingentia 
confiderantur. Deum enim poteftatem omnia deftruendi habere dicunt, 
et in nihilum redigendi. Dei porro potentiam cum potentia Regum 
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fepiffime comparant. Sed hoc in Corollario 1. et 2. Propofitionis 
32. partis 1. refutavimus, et Propofitione 16. partis. 1. oftendimus , 
Deum eadem neceflitate agere, qua feipfum intelligit; hoc eft, ficuti 
ex neceffitate divine nature fequitur (ficut omnes uno ore ftatuunt), 
ut Deus feipfum intelligat, eadem etiam neceflitate fequitur, ut Deus 
infinita infinitis modis agat. Deinde Propofitione 34. partis 1. often- 
dimus, Dei potentiam nihil effe, preterquam Dei aétuofam effentiam ; 
adeoque tam nobis impoffibile eft concipere, Deum non agere, quam 
Deum non effe. Porro fi hee ulterius perfequi liberet, poffem hic 
ulterius oftendere, potentiam illam, quam vulgus Deo affingit, non 
tantum humanam effe (quod oftendit Deum hominem, vel inftar 
hominis a vulgo concipi), fed etiam impotentiam involvere. Sed 
nolo de eadem re toties fermonem inftituere. Le¢torem folummodo 
iterum atque iterum rogo, ut, qux in prima parte, ex Propofitione 
16. ufque ad finem, de hac re di¢ta funt, femel atque iterum per- 
-pendat. Nam nemo ea, que volo, percipere reée poterit, nifi 
magnopere caveat, ne Dei potentiam cum humana Regum potentia 
vel jure confundat. 


PROPOSITIO IV. 

Idea Dei, ex qua infinita infinitis modis fequuntur, unica tantum 

effe poteft. . 
DEMONSTRATIO. 

Intellectus infinitus nihil, preter Dei attributa ejufque affectiones, 
comprehendit (per Prop. 30. p. 1.). Atqui Deus eft unicus. (per 
Coroll. 1. Prop. 14. p. 1.). Ergo idea Dei, ex qua infinita infinitis 
modis fequuntur, unica tantum effe poteft. Q. Z. D. 


PRORO SILO Vv, 

Effe formale idearum Deum, quatenus tantum ut res cogitans con- 
fideratur, pro caufa agnofcit, et non quatenus alio attributo explica- 
tur. Hoc eft, tam Dei attributorum, quam rerum fingularium idee, 
non ipfa ideata five res perceptas pro caufa efficiente agnofcunt, fed 


ipfum Deum, quatenus eft res cogitans. 


DEMONSTRATIO 
patet quidem ex Propofitione 3. hujus. Ibi enim concludebamus , 
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Deum ideam fuze effentie, et omnium, que ex ea neceffario fequun- 
tur, formare poffe ex hoc folo, nempe quod Deus eft res cogitans, 
et non ex eo, quod fit fue idex objectum. Quare effe formale 
idearum Deum, quatenus eft res cogitans, pro caufa agnofcit. Sed 
aliter hoc modo demonftratur. Effe formale idearum modus eft 
cogitandi (wt per fe notum), hoc eft (per Coroll. Prop. 25. p. 1.) 
modus, qui Dei naturam quatenus eft res cogitans certo modo ex- 
primit, adeoque (per Prop. 10. p. 1.) nullius alterius attributi Dei 
conceptum involvit, et confequenter (per Axiom. 4. p. 1.) nullius 
alterius attributi nifi cogitationis eft effectus: adeoque efle formale 
idearum Deum, quatenus tantum ut res cogitans confideratur, etc. 
QO. Heed), 
PROPOSITLO; Vi. 

Cujufcunque attributt modi Deum, quatenus tantum [ub illo attri- 
buto, cujus modi funt, et non quatenus {ub ullo alio confideratur, pro 
caufa habent. 

DEMONSTRATIO. 

Unumquodque enim attributum per fe abfque alio concipitur (per 
Prop. to, p. 1.). Quare uniuscujufque attributi modi conceptum fui 
attributi, non autem alterius involvunt; adeoque (per Axiom. 4. p. 1.) 
Deum, quatenus tantum fub illo attributo, cujus modi funt, et non 
quatenus fub ullo alio confideratur, pro caufa habent. Q. £. D. 


COROLLARIUM. 


Hine fequitur, quod effe formale rerum, que modi non funt cogi- 
tandi, non fequitur ideo ex divina natura, quia res prius cognovit; 
fed eodem modo eademque neceflitate res ideate ex fuis attributis 


confequuntur et concluduntur, ac ideas ex attributo Cogitationis 
confequi oftendimus. 


PROPOSITIO VIL. 


Ordo et connexio idearum idem eff, ae ordo et connexio rerum. 


DEMONSTRATIO 


patet ex Ax. 4. p. 1. Nam cujufcunque caufati idea a cognitione 
caufe, cujus eft effectus, dependet. 
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COROLLARIUM. 

Hine fequitur, quod Dei cogitandi potentia squalis eft ipfius 
actuali agendi potentix. Hoc eft, Quicquid ex infinita Dei natura 
fequitur formaliter, id omne ex Dei idea eodem ordine eademque 
connexione fequitur in Deo objective. 


SCHOLIUM. 

Hic, antequam ulterius pergamus, revocandum nobis in memoriam 
eft id, quod fupra oftendimus; nempe quod quicquid ab infinito 
intellectu percipi poteft tanquam fubftantie effentiam conftituens, 
id omne ad unicam tantum fubftantiam pertinet, et confequenter 
quod fubftantia cogitans et fubftantia extenfa una eademque eft 
fubftantia, que jam fub hoc, jam fub illo attributo comprehenditur. 
Sic etiam modus extenfionis et idea illius modi una eademque eft 
res, fed duobus modis expreffa; quod quidam Hebreorum quafi per 
nebulam vidiffe videntur, qui fcilicet ftatuunt, Deum, Dei intellectum , 
refque ab ipfo intellectas, unum et idem effe. Ex. gr. circulus in 
Natura exiftens, et idea circuli exiftentis, que etiam in Deo eft, 
una eademque eft res, que per diverfa attributa explicatur; et ideo, 
five Naturam fub attributo Extenfionis, five fub attributo Cogitatio- 
nis, five fub alio quocunque concipiamus, unum eundemque ordinem, 
five unam eandemque caufarum connexionem, hoc eft eafdem res, 
invicem fequi reperiemus. Nec ulla alia de caufa dixi, quod Deus 
fit caufa idee ex. gr. circuli quatenus tantum eft res cogitans, et 
circuli quatenus tantum eft res extenfa, nifi quia effe formale idex 
circuli non nifi per alium cogitandi modum, tanquam caufam proxi- 
mam, et ille iterum per alium, et fic in infinitum, poteft percipi; 
ita ut, quamdiu res ut cogitandi modi confiderantur, ordinem totius 
Nature, five caufarum connexionem, per folum Cogitationis attribu- 
tum explicare debemus *; et quatenus ut modi Extenfionis confide- 
rantur, ordo etiam totius Nature per folum Extenfionis attributum 
explicari debet, et idem de aliis attributis intelligo. Quare rerum, 
ut in fe funt, Deus revera eft caufa, quatenus infinitis conftat 
attributis; nec imprefentiarum hc clarius poffum explicare. 


* Sic in Ed. Pr 
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PROPOSITIO VII. 
Idee rerum fingularium, five modorum, non exiftentium ita debent 
comprehendi in Dei infinita idea, ac rerum fingularium, five modorum, 
effentia formales in Dei attributis continentur. 


DEMONSTRATIO. 

Hxc Propofitio patet ex precedenti; fed intelligitur clarius ex 
precedenti Scholio. 

COROLLARIUM. 

Hine fequitur, quod, quamdiu res fingulares non exiftunt, nifi 
quatenus in Dei attributis comprehenduntur, earum effe objectivum, 
five idee, non exiftunt, nifi quatenus infinita Dei idea exiftit; et ubi 
res fingulares dicuntur exiftere, non tantum quatenus in Dei attri- 
butis comprehenduntur, fed quatenus etiam durare dicuntur, earum 
idee etiam exiftentiam, per quam durare dicuntur, involvent. 


SCHOLIUM. 

Si quis ad uberiorem hujus rei explicationem exemplum defideret, 
nullum fane dare potero, quod rem, de qua hic loquor, utpote 
unicam, adequate explicet; conabor tamen rem, ut fieri poteft, 
illuftrare. Nempe circulus talis eft nature, ut omnium linearum 
rectarum, in eodem fefe invicem fecantium, rectangula fub fegmentis 
{int inter fe qualia; quare in circulo infinita inter fe equalia rectan- 
gula continentur: attamen nullum eorum poteft dici exiftere, nifi 
quatenus circulus exiftit, nec etiam alicujus horum reétangulorum 
idea poteft dici exiftere, nifi quatenus in circuli idea comprehenditur. 
Concipiantur jam ex infinitis illis duo tantum, 
nempe E et D exiftere. Sane eorum etiam 
idee jam non tantum exiftunt, quatenus fo- 
lummodo in circuli idea comprehenduntur; 
fed etiam, quatenus illorum rectangulorum 
exiftentiam involvunt; quo fit, ut a reliquis 
reliquorum rectangulorum ideis diftinguantur. 


PROPOSITIO IX. 
Idea rei fingularis, atu exiftentis, Deum pro caufa habet, non 
quatenus infinitus eff, fed quatenus alid rei fingularis atu exiftentis 
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ided affectus confideratur, cujus etiam Deus eft caufa, quatenus alid 
tertid affettus eft, et fic in infinitum. 

; DEMONSTRATIO. 

Idea rei fingularis, aétu exiftentis, modus fingularis cogitandi eft, 
et a reliquis diftinctus (per Coroll. et Schol. Prop. 8. hujus); adeoque 
‘(per Prop. 6. hujus) Deum, quatenus eft tantum res cogitans, pro 
caufa habet. At non (per Prop. 28. p. 1.) quatenus eft res abfolute 
cogitans, fed quatenus alio cogitandi modo affeétus confideratur; et 
hujus etiam Deus eft caufa *, quatenus alio affeétus eft, et fic in 
infinitum. Atqui ordo et connexio idearum (per Prop. 7. hujus) 
idem eft ac ordo et connexio caufarum; ergo unius fingularis idex 
alia idea, five Deus, quatenus alii idea affectus confideratur, eft 
caufa, et hujus etiam, quatenus alii affectus eft, et fic in infinitum. 


1 dag age 4 fe 
; COROLLARIUM. 


Quicquid in fingulari cujufcunque idee objecto contingit, ejus 
datur in Deo cognitio, quatenus tantum ejufdem objecti ideam habet. 
DEMONSTRATIO. 

Quicquid in objecto cujufcunque idee contingit, ejus datur in 
Deo idea (per Prop. 3. hujus), non quatenus infinitus eft, fed qua- 
tenus alia rei fingularis idea affectus confideratur (per praced. Prop.); 
fed (per Prop. 7. hAujus) ordo et connexio idearum idem eft ac 
ordo et connexio rerum; erit ergo cognitio ejus, quod in fingulari 
aliquo objecto contingit, in Deo, quatenus tantum ejufdem objecti 
habet ideam. Q. E. D. 

PROPOSITIO X. 

Ad effentiam hominis non pertinet effe fubfiantia, five fubfiantia 

formam hominis non conftituit. 
DEMONSTRATIO. 

Effe enim fubftantie inyolvit neceffariam exiftentiam (per Prop. 7. 
p.1.). Si igitur ad hominis effentiam pertinet effe fubftantie, data 
ergo fubftantid daretur neceflario homo (per Defin. 2. hujus), et 
confequenter homo neceflario exifteret, quod (per Ax. 1. hujus) eft 
abfurdum. Ergo etc. Q. £. D. 


* Vers. Belg. — Ed. Pre: et hujus etiam, quatenus. 
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SCHOLIUM. 

Demonftratur etiam hec Propofitio ex Propofitione 5. p. I., nempe 
quod duz ejufdem nature fubftantie non dentur. Cum autem plures 
homines exiftere poffint, ergo id, quod hominis formam conftituit , 
non eft effe fubftantie. Patet preterea hac Propofitio ex reliquis 
fubftantie proprietatibus, videlicet, quod fubftantia fit fud natura 
infinitas immutabilis, indivifibilis etc., ut facile unusquifque videre 


poteft. 
COROLLARIUM. 


Hine fequitur, effentiam hominis conftituia certis Dei attributorum 
modificationibus. Nam effe fubftantie (per Prop. praced.) ad effen- 
tiam hominis non pertinet. Eft ergo (per Prop. 15. p. 1.) aliquid, 
quod in Deo eft, et quod fine Deo nec effe nec concipi poteft, five 
(per Coroll. Prop. 25. p. 1.) affeétio, five modus, qui Dei naturam 
certo et determinato modo exprimit. 


SCHOLIUM. 

Omnes fane concedere debent, nihil fine Deo effe neque concipi 
poffe. Nam apud omnes in confeffo eft, quod Deus omnium rerum, 
tam earum effentie quam earum exiftentie, unica eft caufa; hoc 
eft, Deus non tantum eft caufa rerum fecundum fieri, ut ajunt, fed 
etiam fecundum effe. At interim plerique id ad effentiam alicujus 
rei pertinere dicunt, fine quo res nec effe nec concipi poteft; adeo- 
que vel naturam Dei ad effentiam rerum creatarum pertinere, vel res 
creatas fine Deo vel effe vel concipi poffe credunt, vel, quod cer- 
tius eft, fibi non fatis conftant. Cujus rei caufam fuiffe credo, 
quod ordinem Philofophandi non tenuerint. Nam naturam diyinam, 
quam ante omnia contemplari debebant, quia tam cognitione quam 
natura prior eft, ordine cognitionis ultimam, et res, que fenfuum 
objecta vocantur, omnibus priores effe crediderunt; unde factum eft, 
ut, dum res naturales contemplati funt, de nulla re minus cogitave- 
rint, quam de divina natura, et cum poftea animum ad divinam 
naturam contemplandum appulerint, de nulla re minus cogitare potue- 
rint, quam de primis fuis figmentis, quibus rerum naturalium cogni- 
tionem fuperftruxerant, utpote que ad cognitionem divine nature 
nihil juvare poterant; adeoque nihil mirum, fi fibi paffim contra- 


eee 
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dixerint. Sed hoc mitto. Nam meum intentum hic tantum fuit, 
caufam reddere, cur non dixerim, id ad effentiam alicujus rei per- 
tinere, fine quo res nec effe nec concipi poteft; nimirum quia res 
fingulares non poffunt fine Deo effe nec concipi, et tamen Deus ad 
earum effentiam non pertinet; fed id neceffario effentiam alicujus rei 
conftituere dixi, quo dato res ponitur, et quo fublato res tollitur: 
vel id, fine quo res, et vice verfa id, quod fine re, nec effe nec 
concipi poteft. 
PROPOSITIO XI. 

Primum, quod attuale Mentis humane effe conftituit, nihil aliud 

eff, quam idea rei alicujus fingularis au exiftentis. 


DEMONSTRATIO. 

Effentia hominis (per Coroll. praced. Prop.) a certis Dei attributo- 
rum modis conftituitur; nempe (per <Axioma 2. hujus) a modis 
cogitandi, quorum omnium (per Axiom. 3. hujus) idea natura prior 
eft, et ea data reliqui modi (quibus fcilicet idea natura prior eft) 
in eodem debent effe individuo (per idem Axioma *); Atque adeo 
idea primum eft, quod humane Mentis effe conftituit. At non idea 
rei non exiftentis. Nam tum (per Coroll. Prop. 8. hujus) ipfa idea 
non poffet dici exiftere; erit ergo idea rei aétu exiftentis. At non 
rei infinite. Res namque infinita (per Prop. 21. es 22. ** p. 1.) 
debet femper neceffario exiftere; atqui hoc (per Axiom. 1. hujus) 
eft abfurdum; ergo primum, quod effe humane Mentis actuale con- 
ftituit , eft idea rei fingularis actu exiftentis. Q. £. D. 


COROLLARIUM. 

Hine fequitur, Mentem humanam partem effe infiniti intellectus 
Dei; ac proinde cum dicimus, Mentem humanam hoc vel illud per- 
cipere, nihil aliud dicimus, quam quod Deus, non quatenus infinitus 
eft, fed quatenus per naturam humane Mentis explicatur, five 
quatenus humane Mentis effentiam conftituit, hanc vel illam habet 
ideam; et cum dicimus Deum hanc vel illam ideam habere, non 
tantum quatenus naturam humane Mentis conftituit, fed quatenus 


* Ed. Pr.: per Axiom. 4. hujus. 
“+ Ed, Pro: a1. et 23. 
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fimul cum Mente humana alterius rei etiam habet ideam, tum dici- 


mus Mentem humanam rem ex parte, five inadequate percipere. — 


SCHOLIUM. 


Hic fine dubio Leétores herebunt, multaque comminifcentur, que 


moram injiciant, et hac de caufa ipfos rogo, ut lento gradu mecum 
pergant, nec de his judicium ferant, donec omnia perlegerint. 


PROPOSITIO XII. 


Quicquid in objetto idee humanam Mentem conftituentis contingtt , 
id ab humana Mente debet percipi, five ejus rei dabitur in Mente 
necefjario idea: Hoc eft, fi objectum idee humanam Mentem conftituen- 
tis fit corpus, nihil in eo corpore poterit contingere, quod a Mente 
non percipiatur. 


DEMONSTRATIO. 

Quicquid enim in objeéto cujufcunque idee contingit, ejus rei 
datur neceffario in Deo cognitio (per Coroll. Prop. 9. hujus), qua- 
tenus ejufdem objeéti idea affectus confideratur, hoc eft (per Prop. 
Ir. Aujus), quatenus mentem alicujus rei conftituit. Quicquid igitur 
in objeéto idee humanam Mentem conftituentis contingit, ejus datur 
neceflario in Deo cognitio, quatenus naturam humane Mentis con- 
ftituit, hoc eft (per Coroll. Prop. 11. hujus), ejus rei cognitio erit 
neceffario in Mente, five Mens id percipit. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 
Hec Propofitio patet etiam et clarius intelligitur ex Schol. Prop. 7. 
hujus, quod vide. 


PROPOSITIO XIIL. 


Objetium idee humanam Mentem conftituentis eff Corpus, five 
certus Extenfionis modus adtu exiffens, et nihil aliud. 


DEMONSTRATIO. 

Si enim Corpus non effet humane Mentis objectum, idex affeétio- 
num Corporis non effent in Deo (per Coroll. Prop. 9. hujus), qua- 
tenus Mentem noftram, fed quatenus alterius rei mentem conftitueret ; 
hoc eft (per Coroll, Prop. 11. hujus), idee affectionum. Corporis 
non effent in noftra Mente; atqui (per Axiom. 4. hujus) ideas affecio- 
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num Corporis habemus. Ergo objeétum idee humanam Mentem con- 
ftituentis eft Corpus, idque (per Prop. 11. hujus) actu exiftens. 
Deinde, fi preter Corpus etiam aliud effet Mentis objectum, cum 
nihil (per Prop. 36. p. 1.) exiftat, ex quo aliquis effectus non 
fequatur, deberet (per Prop. 11. hujus) neceffario alicujus ejus 
effectus idea in Mente noftra dari; atqui (per Axiom. 5. hujus) nulla 
ejus idea datur. Ergo objectum noftre Mentis eft Corpus exiftens, 
et nihil aliud. Q. E. D. 
COROLLARIUM. 

Hine fequitur, hominem Mente et Corpore conftare, et Corpus 

humanum, prout ipfum fentimus, exiftere. 
SCHOLIUM. 

Ex his non tantum intelligimus, Mentem humanam unitam effe 
Corpori, fed etiam, quid per Mentis et Corporis unionem intelli- 
gendum fit. Verum ipfam adequate, five diftincte, intelligere nemo 
‘poterit, nifi prius noftri Corporis naturam adequate cognofcat. Nam 
ea, que hucufque oftendimus, admodum communia funt, nec magis 
ad homines quam ad reliqua Individua pertinent, que omnia, quamvis 
diverfis gradibus, animata tamen funt. Nam cujuscunque rei datur 
neceflario in Deo idea, cujus Deus eft caufa, eodem modo ac hu- 
mani Corporis idea: atque adeo, quicquid de idea humani Corporis 
diximus, id de cujuscunque rei idea neceffario dicendum eft. Atta- 
men nec etiam negare poffumus, ideas inter fe, ut ipfa objecta, 
differre, unamque alia preftantiorem effe, plufque realitatis continere, 
prout objectum unius objecto alterius preftantius eft, plufque reali- 
tatis continet; ac propterea ad determinandum, quid Mens humana 
reliquis interfit, quidque reliquis preftet, neceffe nobis eft, ejus 
objecti, ut diximus, hoc eft, Corporis humani naturam cognofcere. 
Eam autem hic explicare nec poffum, nec id ad ea, que demonftrare 
volo, neceffe eft. Hoc tamen in genere dico, quo Corpus aliquod 
reliquis aptius eft ad plura fimul agendum vel patiendum, eo ejus 
Mens reliquis aptior eft ad plura fimul percipiendum; et quo unius 
corporis aétiones magis ab ipfo folo pendent, et quo minus alia 
corpora cum eodem in agendo concurrunt, eo ejus mens aptior eft 
ad diftinéte intelligendum. Atque ex his praftantiam unius mentis 
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pre aliis cognofcere poffumus: deinde caufam etiam videre, cur 
noftri Corporis non nifi admodum confufam habeamus cognitionem, 
et alia plura, que in fequentibus ex his deducam. Qua de caufa 
opere pretium effe duxi, hec ipfa accuratius explicare et demonftrare , 
ad quod neceffe eft, pauca de natura corporum premittere. 


AXIOMA ILI. 
Omnia corpora vel moventur vel quiefcunt. 


A.X ITO: M A’ ff. 
Unumquodque corpus jam tardius jam celerius movetur. 


LEM MASE 
Corpora ratione motus et quietis, celeritatis et tarditatis, et non 
ratione fubftantiea ab invicem diftinguuntur. 
DEMONSTRATIO. 
Primam partem hujus per fe notam fuppono. At quod ratione 
fubftantie non diftinguantur corpora, patet tam ex Prop. 5. quam 
8. p. 1. Sed clarius ex iis. que in Scho/l. Prop. 15. p. 1. dicta funt. 


LEMMA IL. 
Omnia corpora in quibufdam conveniunt. 


DEMONSTRATIO. 


In his enim omnia corpora conveniunt, quod unius ejufdemque ° 


attributi conceptum involvunt (per Defin. 1. hujus). Deinde, quod 
jam tardius jam celerius, et abfolute jam moveri jam quiefcere poffunt. 


LEMMA It, 
Corpus motum vel quiefcens ad. motum vel quietem determinari 
debuit ab alio corpore, quod etiam ad motum vel quietem determina- 
tum fuit ab alio, et illud iterum ab alio, et fic in infinitum. 


DEMONSTRATIO, 

Corpora (per Defin. 1. hujus) res fingulares funt, que (per Lemma 
I.) ratione motus et quietis ab invicem  diftinguuntur; adeoque 
(per Prop. 28.p. 1.) unumquodque ad motum vel quietem neceflario 
determinari debuit ab alia re fingulari, nempe (per Prop. 6. hujus) 
ab alio corpore, quod (per Axiom. 1.) etiam vel movetur vel 
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quiefcit. At hoc etiam (per eandem rationem) moveri vel quiefcere 
non potuit, nifi ab alio ad motum vel quietem determinatum fuiffet, 


et hoc iterum (per eandem rationem) ab alio, et fic in infinitum. 


Q. E D. 
COROLLARIUM. 


Hine fequitur, corpus motum tamdiu moveri, donec ab alio cor- 
pore ad quiefcendum determinetur; et corpus quiefcens tamdiu etiam 
quiefcere, donec ab alio ad motum determinetur. Quod etiam per 
fe notum eft. Nam cum fuppono, corpus ex. gr. A quiefcere, nec 
ad alia corpora mota attendo, nihil de corpore A dicere potero, 
nifi quod quiefcat. Quod fi poftea contingat, ut corpus A moveatur, 
id fane evenire non potuit ex eo, quod quiefcebat; ex eo enim 
nil aliud fequi poterat, quam ut corpus A quiefceret. Si contra 
fupponatur A moveri, quotiefcunque ad A tantum attendimus, nihil 
de eodem affirmare poterimus, nifi quod moveatur. Quod fi poftea 
-contingat, ut A quiefcat, id fane evenire etiam non potuit ex motu, 
quem habebat; ex motu enim nihil aliud fequi poterat, quam ut A 
moveretur: contingit itaqueare, que non erat in A, nempe a caufa 
externa, a qua ad quiefcendum determinatum fuit. 


AKLOoM AxL 
Omnes modi, quibus corpus aliquod ab alio afficitur corpore, ex 
natura corporis affecti et fimul ex natura corporis afficientis fequun- 
tur; ita ut unum idemque corpus diverfimode moveatur pro diverfi- 
tate nature corporum moyentium, et contra ut diverfa corpora ab 
uno eodemque corpore diverfimode moveantur. 


AXIOMA IL. 
Cum corpus motum alteri quiefcenti, quod dimovere nequit , 
impingit, reflectitur, ut moveri pergat, et 
a , _ angulus linee motis reflectionis cum plano 
\ Ve corporis quiefcentis, cui impegit, equalis 
Ng Wi erit angulo, quem linea motts incidentiz 
Nin cum eodem plano efficit. 


Atque hec de corporibus fimpliciffimis , que fcilicet folo motu et 
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quiete, celeritate et tarditate ab invicem diftinguuntur: jam ad com-. 


pofita afcendamus. 


D Es FN iO) 

Cum corpora aliquot ejufdem aut diverfa magnitudinis a reliquis 
ita coércentur, ut invicem incumbant, vel fi eodem aut diverfis celert- 
tatis gradibus moventur, ut motus fuos invicem certa quadam ratione 
communicent, illa corpora invicem unita dicemus, et omnia fimul unum 
corpus, five Individuum componere, quod a reliquis per hanc corporum 
untonem diftinguitur. 


AXIOMA Il. 

Quo partes Individui, vel corporis compofiti, fecundum majores 
vel minores fuperficies fibi invicem incumbunt, eo difficilius vel 
facilius cogi pofflunt, ut fitum fuum mutent, et confequenter eo 
facilius vel difficilius effici poteft, ut ipfum Individuum aliam figuram 
induat. Atque hinc corpora, quorum partes fecundum magnas fuper- 
ficies invicem incumbunt, dwra; quorum autem partes fecundum 
parvas, mollia; et quorum denique partes inter fe moventur, fuida 
vocabo. 

LEM oViAcoakV « 

St corporis, five Indtvidui, quod ex pluribus corporibus eomponitur, 
quaedam corpora fegregentur, et fimul totidem alia ejufdem nature 
eorum loco fuccedant, retinebit Individuum fuam naturam uti antea, 
abfque ulla ejus forme mutatione. 


DEMONSTRATIO. 

Corpora enim (per Lem. 1.) ratione fubftantie non diftinguuntur; 
id autem, quod formam Individui conftituit, in corporum unione 
(per Defin. prac.) confiftit; atqui hee (per hypothefin), tametfi cor- 
porum continua fiat mutatio, retinetur: retinebit ergo Individuum, 
tam ratione fubftantie quam modi, fuam naturam uti ante. Q. E. D. 


| De ae \) BY a, a 
Sé partes, Individuum componentes, majores minoresve evadant, 
ea tamen proportione, ut omnes eandem ut antea ad invicem motus 
et guielis rationem fervent, retinebit itidem Individuum fuam naturam 
ut antea, abfque ulla forme mutatione. 
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DEMONSTRATIO 
hujus eadem eft ac precedentis Lemmatis. 


LEM. M A. Vi. 

Si corpora quedam, Individuum componentia, motum, quem ver fus 
unam partem habent, aliam verfus flecere cogantur ; at ita ut motus 
fuos continuare poffint, atque invicem eddem qua antea ratione com- 
municare; retinebit itidem Individuum fuam naturam, abfque ulla 
forma mutatione. 


DEMONSTRATIO 
per fe patet. Id enim omne retinere fupponitur, quod in ejufdem 
definitione formam ipfius conftituere diximus. 


LEMMA VIL 
Retinet praterea Individuum fic compofitum fuam naturam, five id 
» fecundum totum moveatur five quiefcat, five verfus hanc five verfus 
illam partem moveatur, dummodo unaqueque pars motum fuum retineat, 
eumgue utt antea reliquis communicet. 


DEMONSTRATIO 
patet ex ipfius definitione, quam vide ante Lem. 4. 


SCHOLIUM. 

His itaque videmus, qua ratione Individuum compofitum poffit 
multis modis affici, ejus nihilominus natura fervatéa. Atque hucufque 
Individuum concepimus, quod non nifi ex corporibus, que folo 
motu et quiete, celeritate et tarditate inter fe diftinguuntur, hoc 
eft, quod ex corporibus fimpliciflimis componitur. Quod fi jam aliud 
concipiamus, ex pluribus diverfe nature Individuis compofitum, 
idem pluribus aliis modis poffe affici reperiemus, ipfius nihilominus 
natura fervata. Nam quandoquidem ejus unaqueque pars ex pluribus 
corporibus eft compofita; poterit ergo (per Lem. praced.) unaqueque 
pars, abfque ulla ipfius nature mutatione, jam tardius jam celerius 
moveri, et confequenter motus fuos citius vel tardius reliquis com- 
municare. Quod fi preterea tertium Individuorum genus, ex his 
fecundis compofitum, concipiamus, idem multis aliis modis affici 
poffe reperiemus, abfque ulla ejus forme mutatione. Et fi fic porro 
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in infinitum pergamus, facile concipiemus, totam Naturam unum effe 
Individuum, cujus partes, hoc eft omnia corpora, infinitis modis 
variant, abfque ulla totius Individui mutatione. Atque hec, fi ani- 
mus fuiffet de corpore ex profeffo agere, prolixius explicare et de- 
monftrare debuiffem. Sed jam dixi me aliud velle, nec alia de caufa 
hec adferre, quam quia ex ipfis ea, que demonftrare conftitui, fa- 
cile poffum deducere. 


P70.°S) T TU AL A ES 


I. Corpus humanum componitur ex plurimis (diverfe nature) in- 
dividuis, quorum unumquodque valde compofitum eft. 

Il. Individuorum, ex quibus Corpus humanum componitur, que- 
dam fluida, quedam mollia, et quedam denique dura funt. 

Ill. Individua Corpus humanum componentia, et confequenter 
ipfum humanum Corpus a corporibus externis plurimis modis afficitur. 

IV. Corpus humanum indiget, ut confervetur, plurimis aliis cor- 
poribus, a quibus continuo quafi regeneratur. 

V. Cum Corporis humani pars fluida a corpore externo determi- 
natur, ut in aliam mollem fepe impingat, ejus planum mutat, et 
veluti quedam corporis externi impellentis veftigia eidem imprimit. 

VI. Corpus humanum poteft corpora externa plurimis modis 
movere, plurimifque modis difponere. 


PROPOSITIO XIV. 
Mens humana apta eft ad plurima percipiendum, et eo aptior, quo 
ejus Corpus pluribus modis difponi potefi. 


DEMONSTRATIO. 

Corpus enim humanum (per Poff. 3. et 6.) plurimis modis a cor- 
poribus externis afficitur, difponiturque ad corpora externa plurimis 
modis afficiendum. At omnia, que in Corpore humano contingunt, 
(per Prop. 12. hujus) Mens humana percipere debet; eft ergo Mens 
humana apta ad plurima percipiendum, et eo aptior, etc. Q. E. D. 


PROPOSITIO XV. 


Idea, que effe formale humane Mentis conftituit, non eft fimplex, 
led ex plurimis ideis compofita. | 
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DEMONSTRATIO. 

Idea, que effe formale humane Mentis conftituit » eft idea Corpo- 
tis (per Prop. 13. hujus), quod (per Poff. 1.) ex plurimis valde 
compofitis Individuis componitur. At cujufcunque Individui, corpus 
componentis, datur neceflario (per Coroll. Prop. 8. hujus) in Deo 
idea; ergo (per Prop. 7. hujus) idea Corporis humani ex plurimis 
hifce partium componentium ideis eft compofita. Q. E. D. 


PRO P.OSVT10 XVI. 
Idea cujufcunque modi, quo Corpus humanum a corporibus externis 
aficitur , involvere debet naturam Corporis humani, et fimul naturam 


corporis extern. 
DEMONSTRATIO. 


Omnes enim modi, quibus corpus aliquod afficitur, ex natura 
corporis affecti, et fimul ex natura corporis afficientis fequuntur 
(per Axiom. 1. poff. Coroll. Lem. 3.): quare eorum idea (per Axiom. 
4. p. 1.) utriufque corporis naturam neceffario involvet; adeoque 
idea cujufcunque modi, quo Corpus humanum a corpore externo afii- 
citur, Corporis humani et corporis externi naturam involyit. Q. EZ. D. 


COROLLARIUM I, 
Hinc fequitur primo, Mentem humanam plurimorum corporum na- 
turam una cum fui corporis natura percipere. 


COROLLARIUM II. 

Sequitur fecundo, quod idew, quas corporum externorum habe- 
mus, magis noftri corporis conftitutionem quam corporum externorum 
naturam indicant; quod in Appendice partis prime multis exemplis 
explicui. 

PROPOSTTIOVXVIL 

Si humanum Corpus affettum eft modo, qui naturam Corporis ali- 
cujus externi involvit, Mens humana idem corpus externum ut actu 
exiftens, vel ut fibi prafens contemplabitur, donec Corpus afficiatur 
affedu, qui ejufdem corporis exiftentiam vel prafentiam fecludat. 


DEMONSTRATIO 
patet. Nam quamdiu Corpus humanum fic affectum eft, tamdiu 
Mens humana (per Prop. 12. hujus) hanc corporis affectionem con- 
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templabitur; hoc eft (per Prop. praced.), ideam habebit modi a¢tu 
exiftentis, qua naturam corporis externi involvit; hoc eft ideam, 
que exiftentiam vel prefentiam nature corporis externi non fecludit , 
fed ponit; adeoque Mens (per Coroll. 1. praced.) corpus externum 
ut actu exiftens, vel ut prefens contemplabitur, donec afficiatur 


ereiin Qed 
COROLLARIUM. 


Mens corpora externa, a quibus Corpus humanum femel affectum 
fuit, quamvis non exiftant nec prefentia fint, contemplari tamen 
poterit, velut prefentia effent. 


DEMONSTRATIO. 
Dum corpora externa Corporis humani partes fluidas ita determi- 


nant, ut in molliores fepe impingant, earum plana (per Poff. 5.) 
mutant; unde fit (vide Axiom. 2. poft Coroll. Lem. 3.), ut inde alio 
modo reflectantur quam antea folebant, et ut etiam poftea, iifdem 
novis planis fpontaneo fuo motu occurrendo, eodem modo refleétan- 
tur, ac cum a corporibus externis verfus illa plana impulfe funt; 
et confequenter, ut Corpus humanum, dum fic reflex moveri pergunt, 
eodem modo afficiant, de quo Mens (per Prop. 12. hujus) iterum 
cogitabit ; hoc eft (per Prop. 17. hujus), Mens iterum corpus exter- 
num ut prefens contemplabitur; et hoc toties, quoties Corporis 
humani partes fluide fpontaneo fuo motu iifdem planis occurrent. 
Quare, quamvis corpora externa, a quibus Corpus humanum affeétum 
femel fuit, non exiftant, Mens tamen eadem toties ut prefentia 
contemplabitur, quoties hee corporis actio repetetur. Q. E. D. 
SCHOLIUM, 

Videmus itaque qui fieri potest ut ea, que non funt, veluti 
prefentia contemplemur, ut fepe fit. Et fieri poteft, ut hoc aliis de 
caufis contingat; fed mihi hic fufficit oftendiffe unam, per quam rem 
fic poffim * explicare, ac fi ipfam per veram caufam oftendiffem; nec 
tamen credo me a vera longe aberrare, quandoquidem omnia illa, 
que fumpfi, poftulata vix quicquam continent, quod non conftet 
experientid, de qua nobis non licet dubitare, poftquam oftendimus 
Corpus humanum, prout ipfum fentimus, exiftere (vide Coroll. poft 


* Ed. Pr.: poffem. 
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Prop. 13. hujus). Preterea (ex Coroll. praced. et Coroll. 2. Prop. 16. 
Aujus) clare intelligimus, quenam fit differentia inter ideam ex. gr. 
Petri, que effentiam Mentis ipfius Petri conftituit, et inter ideam 
ipfius Petri, que in alio homine, puta in Paulo eft. Illa enim 
effentiam Corporis ipfius Petri directe explicat, nec exiftentiam 
involvit, nifi quamdiu Petrus exiftit; hec autem magis conftitutionem 
Corporis Pauli quam Petri naturam indicat, et ideo, durante illa 
Corporis Pauli conftitutione, Mens Pauli, quamvis Petrus non exiftat, 
ipfum tamen ut fibi prefentem contemplabitur. Porro, ut verba 
ufitata retineamus, Corporis humani affectiones, quarum idex corpora 
externa velut nobis prefentia reprefentant, rerum imagines vocabimus, 
tametfi rerum figuras non referunt. Et cum Mens hac ratione con- 
templatur corpora, eandem imaginari dicemus. Atque hic, ut quid 
fit error indicare incipiam, notetis velim, Mentis imaginationes in fe 
f{pectatas nihil erroris continere; five Mentem ex eo, quod imagina- 
tur, non errare; fed tantum quatenus confideratur carere ided, que 
exiftentiam illarum rerum, quas fibi prefentes imaginatur, fecludat. 
Nam fi Mens, dum res non exiftentes ut fibi prefentes imaginatur, 
fimul fciret, res illas revera non exiftere, hanc fane imaginandi poten- 
tiam virtuti fue nature, non vitio tribueret; prefertim fi hec imagi- 
nandi facultas a fola fua natura penderet, hoc eft (per Defin. 7. p. 1.), 
fi hec Mentis imaginandi facultas libera effet. 


PROPOSITIO XVII. 

Si Corpus humanum a duobus vel pluribus corporibus fimul affecium 
fuerit femel, ubi Mens poftea eorum aliquod imaginabitur, ftatim et 
Gliorum recordabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Mens (per Coroll. praced.) corpus aliquod ea de caufa imaginatur, 
guia fcilicet humanum Corpus a corporis externi veftigiis eodem modo 
aflicitur difponiturque, ac affectum eft, cum quedam ejus partes ab 
ipfo corpore externo fuerunt impulfe: fed (per hypothefin) Corpus 
tum ita fuit difpofitum, ut Mens duo fimul corpora imaginaretur; 
ergo jam etiam duo fimul imaginabitur, atque Mens ubi alterutrum 
imaginabitur, ftatim et alterius recordabitur. Q. EL. D. 
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SCHOLIUM. 

Hinc clare intelligimus, quid fit Memoria. Est enim nihil aliud 
quam quedam concatenatio idearum, naturam rerum, que extra 
Corpus humanum funt, involyentium, que in Mente fit fecundum 
ordinem et concatenationem affeGionum Corporis humani. Dico 
primo, concatenationem effe illarum tantum idearum, que naturam 
rerum, que extra Corpus humanum funt, involyunt; non autem 
idearum, que earundem rerum naturam explicant; Sunt enim revera 
(per Prop. 16. hujus) idee affectionum Corporis humani, que tam 
hujus quam corporum externorum naturam involyunt. Dico fecundo, 
hanc concatenationem fieri fecundum ordinem et concatenationem 
affectionum Corporis humani, ut ipfam diftinguerem a concatenatione 
idearum, que fit fecundum ordinem intellectus, quo res per primas 
fuas caufas Mens percipit, et qui in omnibus hominibus idem eft. 
Atque hinc porro clare intelligimus, cur Mens ex cogitatione unius 
rei ftatim in alterius rei cogitationem incidat, que nullam cum 
priore habet fimilitudinem; ut ex. gr. ex cogitatione vocis pomi homo 
Romanus ftatim in cogitationem fru¢tus incidit, qui nullam cum 
articulato illo fono habet fimilitudinem, nec aliquid commune, -nifi 
quod -ejufdem hominis Corpus ab his duobus affectum fepe fuit; 
hoc eft, quod ipfe homo fepe vocem pomum audivit, dum ipfum 
fruétum videret; et fic unufquifque ex una in aliam cogitationem 
incidet, prout rerum imagines uniufcujufque confuetudo in corpore 
ordinavit. Nam miles ex. gr. vifis in arena equi veftigiis ftatim ex 
cogitatione equi in cogitationem equitis, et inde in cogitationem 
belli, etc. incidet. At rufticus ex cogitatione equi in cogitationem 
aratri, agri, etc. incidet; et fic unufquifque, prout rerum imagines 
confuevit hoc vel alio modo jungere et concatenare, ex una in hance 
vel in aliam incidet cogitationem. 


PROPOSITIO XIX. 
Mens humana ipfum humanum Corpus non cognof cit » nec ipfum 


exiftere [cit , nifi per ideas affectionum, quibus Corpus afficitur. 


DEMONSFRATIO. 
Mens enim humana eft ipfa idea five cognitio Corporis humani 
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(per Prop. 13. hujus), que (per Prop. 9. hujus) in Deo quidem 
eft, quatenus alii rei fingularis ide’ affectus confideratur; vel, quia 
(per Poff. 4.) Corpus humanum plurimis corporibus indiget, a qui- 
bus continuo quafi regeneratur; et ordo et connexio idearum idem 
eft (per Prop. 7. hujus), ac ordo et connexio caufarum; erit hac 
idea in Deo, quatenus plurimarum rerum fingularium ideis affectus 
confideratur. Deus itaque ideam Corporis humani habet, five Corpus 
humanum cognofcit, quatenus plurimis aliis ideis affeGtus eft, et non 
quatenus naturam humane Mentis conftituit, hoc eft (per Coroll. 
Prop. 11. hujus), Mens humana Corpus humanum non cognofcit. 
At ide affetionum Corporis in Deo funt, quatenus humane Mentis 
naturam conftituit, five Mens humana eafdem affectiones percipit 
(per Prop. 12. hujus); et confequenter (per Prop. 16. Aujus) ipfum 
Corpus humanum, idque (per Prop. 17. Awjus) ut actu exiftens; 
percipit ergo eatenus tantum Mens humana ipfum humanum Corpus. 
Q. E. D. 
PROPOSITIO XX. 


Mentis humane datur etiam in Deo idea five cognitio, qua in Deo 
eodem modo fequitur, et ad Deum eodem modo refertur, ac idea five 
cognitio Corporis humani. 


DEMONSTRATIO. 


Cogitatio attributum Dei eft (per Prop. 1. hujus); adeoque (per 
Prop. 3. hujus) tam ejus quam omnium ejus affeétionum, et con- 
fequenter (per Prop. 11. hujus) Mentis etiam humane debet ne- 
céffario in Deo dari idea. Deinde hec Mentis idea five cognitio 
non fequitur in Deo dari, quatenus infinitus, fed quatenus alia rei 
fingularis idea affectus eft (per Prop. 9. hujus). Sed ordo et con- 
nexio idearum idem eft ac ordo et connexio caufarum (per Prop. 7. 
hujus); fequitur ergo hxc Mentis idea five cognitio in Deo, et ad 
Deum eodem modo refertur, ac idea five cognitio Corporis. Q. £. D. 


PROPOSITIO XxXI. 


Hac Mentis idea eodem modo unita eff Menti, ac ipfa Mens unita 
eft Corpori. 
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DEMONSTRATIO. 

Mentem unitam effe Corpori ex eo oftendimus, quod {fcilicet 
Corpus Mentis fit objetum (vide Prop. 12. et 13. hugus): adeoque 
per eandem illam rationem idea Mentis cum fuo objecto, hoc eft 
cum ipfa Mente, eodem modo unita effe debet, ac ipfa Mens unita 


eft Corpori. Q. E. D. 
SCHOLIUM. 
Hec Propofitio longe clarius intelligitur ex dictis in Schol. Prop. 


7. hujus; ibi enim oftendimus, Corporis ideam et Corpus, hoc eft 
(per Prop. 13. hujus) Mentem et Corpus, unum et idem effe Indi- 
viduum, quod jam fub Cogitationis jam fub Extenfionis attributo 
concipitur; quare Mentis idea et ipfa Mens una eademque eft res, 
que fub uno eodemque attributo, nempe Cogitationis, concipitur. 
Mentis, inquam, idea et ipfa Mens in Deo eadem neceffitate ex 
eadem cogitandi potentia fequuntur dati. Nam revera idea Mentis, 
hoc eft idea idee, nihil aliud eft quam forma idee, quatenus hec 
ut modus cogitandi, abfque relatione ad objectum confideratur; fi- 
mulac enim quis aliquid fcit, eo ipfo fcit, fe id fcire, et fimul fcit, 
fe {cire, quod fcit, et fic in infinitum. Sed de his poftea. 


PROPOSITIO XXIL 
Mens humana non tantum Corporis affectiones, fed etiam harum 


affectionum ideas percipit. 
DEMONSTRATIO, 

AffeGionum idearum idez in Deo eodem modo fequuntur, et ad 
Deum eodem modo referuntur, ac ipfe affectionum idee; quod eodem 
modo demonftratur ac-Propofitio 20. hujus. At idee affecionum 
Corporis in Mente humana funt (per Prop. 12. hujus), hoc eft (per 
Coroll. Prop. 11. hujus) in Deo, quatenus humane Mentis effentiam 
conftituit; ergo harum idearum idee in Deo erunt, quatenus humane 
Mentis cognitionem five ideam habet, hoc eft (per Prop.ot. hujus) 
in ipfa Mente humana, que propterea non tantum Corporis affeétio- 
nes, fed earum etiam ideas percipit. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXII. 
Mens fe ipfam non cognofcit, nifi quatenus Corporis affettionum 
ideas percipit. 
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DEMONSTRTIO. 

Mentis idea five cognitio (per Prop. 20. hujus) in Deo eodem 
modo fequitur, et ad Deum eodem modo refertur, ac Corporis idea 
five cognitio. At quoniam (per Prop. 19. hujus) Mens humana 
ipfum humanum Corpus non cognofcit; hoc eft (per Coroll. Prop. 
II. Aujus), quoniam cognitio Corporis humani ad Deum non refer- 
tur, quatenus humane Mentis naturam conftituit; ergo nec cognitio 
Mentis ad Deum refertur, quatenus effentiam Mentis humane con- 
ftituit; atque adeo (per idem Coroll. Prop. 11. hujus) Mens humana 
eatenus fe ipfam non cognofcit. Deinde affeétionum, quibus Corpus 
afficitur, idee naturam ipfius Corporis humani involyunt (per Prop. 
16. hujus), hoc eft (per Prop. 13. hujus) cum natura Mentis con- 
veniunt; quare harum idearum cognitio cognitionem Mentis neceffario 
involvet: at (per Prop. praced.) harum idearum cognitio in ipfa 
humana Mente'eft; ergo Mens humana eatenus tantum fe ipfam novit. 
ars age gs Dp 
. PROPOSITIO XXIV. 
Mens humana partium Corpus huimanum componentium adequatam 


cognitionem non involvit. 


DEMONSTRATIO. 

Partes Corpus humanum componentes ad effentiam ipfius Corporis 
non pertinent, nifi quatenus motus fuos certa quadam ratione invi- 
cem commitinicant (vide Defin. poft Coroll. Lemmat. 3.), et non qua- 
tenus ut Individua, abfque relatione ad humanum Corpus, confiderari 
pofflunt. Sunt enim partes humani Corporis (per Poff. 1.) valde 
compofita Individua, quorum partes (per Lem. 4.) a Corpore hu- 
mano, fervata omnino ejufdem natura et forma, fegregari poffunt, 
motufque fuos (vide Axiom. 1. * poft Lem. 3.) aliis corporibus alia 
ratione communicare; adeoque (per Prop. 3. hujus) cujufcunque 
partis idea five cognitio in Deo erit, et quidem (per Prop. 9. hujus) 
quatenus affeGtus confideratur alii idea rei fingularis, que res fingu- 
laris ipfa parte ordine Nature prior eft (per Prop. 7. hujus). Quod 
idem praeterea etiam de quacunque parte ipfius Individui Corpus 


* Eds Pris Axtonte, 26 
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humanum componentis eft dicendum; adeoque cujufcunque partis 
Corpus humanum componentis cognitio in Deo eft, quatenus pluri- 
mis rerum ideis affectus eft, et non quatenus Corporis humani tan- 
tum habet ideam, hoc eft (per Prop. 13. hujus) ideam, que humane 
Mentis naturam conftituit; atque adeo (per Coroll. Prop. 11. hujus) 
humana Mens partium Corpus humanum componentium adequatam | 
cognitionem non involvit. Q. £. D. 


PROPOSITIO XXV. 


Idea cujufcunque affettionis Corporis humani adaquatam corporis 


externi cognitionem non involvit. 


DEMONSTRATIO. 


Ideam affeGtionis Corporis humani eatenus corporis externi natu- 
ram involvere oftendimus (vide Prop. 16. hujus), quatenus externum 
ipfum humanum Corpus certo quodam modo determinat. At quatenus 
externum corpus Individuum eft, quod ad Corpus humanum non 
refertur, ejus idea five cognitio in Deo eft (per Prop. 9. hujus), 
quatenus Deus affectus confideratur alterius rei idea, que (per Prop. 
7. hujus) ip{o corpore externo prior eft natura. Quare corporis 
externi adequata cognitio in Deo non eft, quatenus ideam affectionis 
humani Corporis habet, five idea affeGtionis Corporis humani ade- 
quatam corporis externi cognitionem non involyit. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXVIL 


Mens humana nullum corpus externum ut atu exiftens percipit, 
nifi per ideas affe#ionum fui Corporis. 


DEMONSTRATIO. 


Si a corpore aliquo externo Corpus humanum nullo modo affe@um 
eft; ergo (per Prop. 7. hujus) nec idea Corporis humani, hoc eft 
(per Prop. 13. hujus) nec Mens humana, idea exiftentiz illius cor- 
poris ullo etiam modo affecta eft, five exiftentiam illius corporis 
externi ullo modo percipit. At quatenus Corpus humanum a corpore 
aliquo externo aliquo modo afficitur, eatenus (per Prop. 16. hujus 
cum Coroll. ejufdem) corpus externum percipit. Q. E. D. 
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COROLLARIUM. 
Quatenus Mens humana corpus externum imaginatur, eatenus 
adequatam ejus cognitionem non habet. 


DEMONSTRATIO. 

Cum Mens humana per ideas affectionum fui Corporis corpora 
externa contemplatur, eandem tum imaginari dicimus (vide Schol. 
Prop. 17. hujus); nec Mens alia ratione (per Prop. praeced.) corpora 
externa ut actu exiftentia imaginari poteft. Atque adeo (per Prop. 
25. hujus), quatenus Mens corpora externa imaginatur, eorum ade- 
quatam cognitionem non habet. Q. £. D. 


PROPOSITIO XXVII. 

Idea cujufcunque affettionis Corporis humani adequatam ipfius 
humani Corporis cognitionem non involvit. 

i DEMONSTRATIO. 
— Quelibet idea cujufcunque affeGtionis humani Corporis eatenus 
naturam Corporis humani involvit, quatenus ipfum humanum Corpus 
certo quodam modo affici confideratur (vide Prop. 16. hujus). At 
quatenus Corpus humanum Individuum eft, quod multis aliis modis 
affici poteft, ejus idea, etc. Vid. Demonf?. Prop. 25. hujus. 


PROPOSITIO XXVIII. 

Idea affecttionum Corporis humani, quatenus ad humanam Mentem 

tantum referuntur, non funt clare et diftinte, fed confufa: 
DEMONSTRATIO. 

Idee enim affectionum Corporis humani tam corporum externorum, 
quam ipfius humani Corporis naturam involvunt (per Prop. 16. hujus); 
nec tantum Corporis humani, fed ejus etiam partium naturam in- 
volvere debent; affectiones namque modi funt (per Poft.3.), quibus 
partes Corporis humani, et confequenter totum Corpus afficitur. At 
(per Prop. 24, et 25. hujus) corporum externorum adequata cognitio, 
ut et partium Corpus humanum componentium, in Deo non eft, 
quatenus humana Mente, fed quatenus aliis ideis affectus confidera- 
tur. Sunt ergo he affectionum idee, quatenus ad folam humanam 
Mentem referuntur, veluti confequentie abfque premiffis, hoc eft 
(ut per fe notum) idex confufe. Q. E. D. 
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sCHOLIUM. 

Idea, que naturam Mentis humane conftituit, demonftratur eodem 
modo non effe, in fe fold confiderata, clara et diftinéta; ut etiam 
idea Mentis humane, et idee idearum affeétionum Corporis humani, 
quatenus ad folam Mentem referuntur, quod unufquifque facile 
videre poteft. 

PROPOSITIO XXIx. 

Idea idee cujufcunque affetionis Corporis humani adequatam hu- 

mane Mentis cognitionem non involvit. 


DEMONSTRATIO 
Idea enim affe&tionis Corporis humani (per Prop. 27. hujus) ad- 
equatam ipfius Corporis cognitionem non inyolvit, five ejus naturam 
adequate non exprimit; hoc eft (per Prop. 13. hujus), cum natura | 
Mentis non convenit adequate; adeoque (per Axiom. 6. p. 1.) hujus 
idex idea adequate humane Mentis naturam non exprimit, five 
adequatam ejus cognitionem non involvit. Q. £. D. 


COROLLARIUM. 

Hinc fequitur, Mentem humanam, quoties ex communi Nature 
ordine res percipit, nec fui ipfius, nec fui Corporis, nec corporum 
externorum adequatam, fed confufam tantum et mutilatam habere 
cognitionem. Nam Mens fe ipfam non cognofcit, nifi quatenus 
ideas affectionum Corporis percipit (per Prop. 23. hujus). Corpus 
autem fuum (per Prop. 19. hujus) non percipit, nifi per ipfas 
affectionum ideas, per quas etiam tantum (per Prop. 26. hujus) 
corpora externa percipit;-atque adeo, quatenus eas habet, nec fui 
ipfius (per Prop. 29. hujus), nec fui Corporis (per Prop. 27. hujus), 
nec corporum externorum (per Prop. 25. hujus) habet adequatam 


cognitionem , fed tantum (per Prop. 28. hujus cum ejus Schol.) mu- 
tilatam et confufam. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Dico expreffe, quod Mens nec fui ipfius, nec fui Corporis, nec 
corporum externorum adxquatam, fed confufam tantum cognitionem 
habeat, quoties ex communi Nature ordine res percipit; hoc eft, 
quoties externe, ex rerum nempe fortuito occurfu, determinatur ad 
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hoc vel illud contemplandum, et non quoties interne, ex eo {cilicet / 
quod res plures fimul contemplatur, determinatur ad earundem con- 
venientias, differentias, et oppugnantias intelligendum; quoties enim 
hoc vel alio modo interne difponitur, tum res clare et diftinéte con- 
templatur, ut infra oftendam. 


PROPOSITIO XXx. 
Nos de duratione noftri Corporis nullam nifi admodum inadequatam 
cognitionem habere poffumus. 


DEMONSTRATIO, 

Noftri corporis duratio ab ejus effentia non dependet (per Ax. 1. 
hujus), nec etiam ab abfoluta Dei natura (per Prop. 21. p. 1.). 
Sed (per Prop. 28. p. 1.) ad exiftendum et operandum determinatur 
a talibus caufis, que etiam ab aliis determinate funt ad exiftendum 
et operandum certa ac determinata ratione, et he iterum ab aliis, 
et fic in infinitum. Noftri igitur Corporis duratio a communi Nature 
ordine et rerum conftitutione pendet. Qua autem ratione res con- 
ftitute fint, ejus rei adequata cognitio datur in Deo, quatenus 
earum omnium ideas, et non quatenus tantum humani Corporis 
ideam habet (per Coroll. Prop. 9. hujus); quare cognitio durationis 
noftri Corporis eft in Deo admodum inadequata, quatenus tantum 
naturam Mentis humane conftituere confideratur; hoc eft (per Coroll. 
Prop. 11. hujus), hee cognitio eft in noftra Mente admodum inade- 
quata. Q. E. D. 

PROPOSITIO XXxXI. 

Nos de duratione rerum fingularium, que extra nos funt, nullam 

nifi admodum inadequatam cognitionem habere poffumus. 


DEMONSTRATIO. 

Unaqueque enim res fingularis, ficuti humanum Corpus, ab alia 
re fingulari determinari debet ad exiftendum et operandum certa ac 
determinata ratione; et hec iterum ab alia, et fic in infinitum (per 
Prop. 28. p. 1). Cum autem ex hac communi rerum fingularium 
proprietate in precedenti Prop. demonftraverimus, nos de duratione 
noftri Corporis non nifi admodum inadequatam cognitionem habere ; 
ergo hoc idem de rerum fingularium duratione erit concludendum , 
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quod fcilicet ejus non nifi admodum inadequatam cognitionem ha- 
bere poflumus. Q. E. D. ; 
COROLLARIUM. 

Hinc fequitur, omnes res particulares contingentes et corruptibiles 
effe. Nam de earum duratione nullam adequatam cognitionem habere 
poffumus (per Prop. praced.), et hoc eft id, quod per rerum con- 
tingentiam et corruptionis poflibilitatem nobis eft intelligendum (vide 
Schol. 1. Prop. 33. p. 1.). Nam (per Prop. 29. p. 1.) preter hoc 
nullum datur contingens. 


PROPOSITIO XXXII. 


Omnes idea, quatenus ad Deum referuntur, vere funt. 


DEMONSTRATIO. 


Omnes enim idee, que in Deo funt, cum fuis ideatis omnino 
conveniunt (per Coroll. Prop. 7. hujus), adeoque (per Ax. 6. p. 1.) 
omnes vere funt. Q. £. D. 


PROPOSITIO XXXIII. 
Nihil in ideis pofitivum eff, propter quod falfe dicuntur. 
DEMONSTRATIO. 
Si negas, concipe, fi fieri poteft, modum pofitivum cogitandi, 
qui formam erroris five falfitatis conftituat. Hic cogitandi modus 
non poteft efle in Deo (per Prop. praced.); extra Deum autem etiam 


nec effe nec concipi poteft (per Prop. 15. p. 1.). Atque adeo nihil 
poteft dari pofitivum in ideis, propter quod falfe dicuntur. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXXIV. 
Omnis idea, qua in nobis eft abfoluta, five adequata et perfeta, 
vera eft. 
DEMONSTRATIO. 
Cum dicimus, dari in nobis ideam adequatam et perfeétam, nihil 
aliud dicimus (per Coroll. Prop. 11. hujus), quam quod in Deo, 
quatenus noftre Mentis effentiam conftituit, detur idea adequata et 


perfecta; et confequenter (per Prop. 32. hujus) nihil aliud dicimus, 
quam quod talis idea fit vera. Q. E. D. 
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PROPOSITIO XXXvV. 
Falfitas confiftit in cognitionis privatione, quam idee inadequate, 
five mutilate et confufe involvunt. 


DEMONSTRATIO. 


Nihil in ideis pofitivum datur, quod falfitatis formam conftituat 
(per Prop. 33. hujus); at falfitas in abfoluta privatione confiftere 
nequit (Mentes enim, non Corpora, errare nec falli dicuntur) , neque 
etiam in abfoluta ignorantia; diverfa enim funt ignorare et errare; 
quare in cognitionis privatione, quam rerum inadequata cognitio, 
five idew inadequate et confufe involvunt, confiftit. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

In Scholio Prop. 17. hujus Partis explicui, qua ratione error in 
cognitionis privatione confiftit; fed ad uberiorem hujus rei explica- 
tionem exemplum dabo. Nempe falluntur homines, quod fe liberos 
effe putant; que opinio in hoc folo confiftit, quod fuarum actionum 
fint confcii, et ignari caufarum, a quibus determinantur. Hec ergo 
eft eorum libertatis idea, quod fuarum aétionum nullam cognofcant 
caufam. Nam quod ajunt, humanas actiones a voluntate pendere, 
verba funt, quorum nullam habent ideam. Quid enim voluntas fit , 
et quomodo moveat Corpus, ignorant omnes; qui aliud jaétant, 
anime fedes et habitacula fingunt, vel rifum vel naufeam movere 
folent. Sic cum folem intuemur, eum ducentos circiter pedes a 
nobis diftare imaginamur; qui error in hac fola imaginatione non 
confiftit, fed in eo, quod dum ipfum fic imaginamur, veram ejus 
diftantiam, et hujus imaginationis caufam ignoramus. Nam tametfi 
poftea cognofcamus, eundem ultra 600 terre diametros a nobis 
diftare, ipfum nihilominus prope adefle imaginabimur; non enim folem 
adeo propinquum imaginamur propterea, quod veram ejus diftantiam 
ignoramus, fed propterea, quod affectio noftri Corporis effentiam 
folis involvit, quatenus ipfum Corpus ab eodem afficitur. 


PROPOSITIO XXXVI. 


Idea inadequate et confufe eadem necefitate confequuntur, ac 


adequate, five clare ac diftinte idee. 
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DEMONSTRATIO. 

Idee omnes in Deo funt (per Prop. 15. p. 1); et, quatenus ad 
Deum referuntur, funt vere (per Prop. 32. hujus) et (per Coroll. 
Prop. 7. hujus) adequate; adeoque nulle inadequate nec confufe 
funt, nifi quatenus ad fingularem alicujus Mentem referuntur (qua 
de re vide Prop. 24. et 28. hujus): adeoque omnes, tam adequate 
quam inadequate, eadem neceflitate (per Coroll. Prop. 6. hujus) 
confequuntur. Q. £. D. 


PROPOSITIO XXXVII. 
Id, quod omnibus commune (de his vide fupra Lemma 2.), guodque 
aque in parte ac in toto eff, nullius rei fingularis effentiam conftttuit. 


DEMONSTRATIO. 

Si negas, concipe, fi fieri poteft, id effentiam alicujus rei fingu- 
laris conftituere; nempe effentiam B. Ergo (per Defin. 2. hujus) id 
fine B non poterit effe neque concipi; atqui hoc eft contra hypo- 
thefin: Ergo id ad effentiam B non pertinet, nec alterius rei fingu- 
laris effentiam conftituit. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXXVI. 
Lila, qua omnibus communia, queque aque in parte ac in toto funt, 
non polfunt concipi nifi adequate. 


DEMONSTRATIO, 

Sit A aliquid, quod omnibus corporibus commune, quodque 
eque in parte cujufcunque corporis ac in toto eft. Dico A non poffe 
concipi nifi adequate. Nam ejus idea (per Coroll. Prop. 7. hujus) 
erit neceffario in Deo adequata, tam quatenus ideam Corporis hu- 
mani, quam quatenus ideas habet ejufdem affectionum, que (per 
Prop. 16, 25, et 27. hujus) tam Corporis humani quam corporum 
externorum naturam ex parte involvunt; hoc eft (per Prop. 12. et 13. 
hujus), hee idea erit neceflario in Deo adequata, quatenus Mentem 
humanam conftituit, five quatenus ideas habet, que in Mente humana 
funt; Mens igitur (per Coroll. Prop. 11. hujus) A neceffario ade- 
quate percipit, idque tam quatenus fe, quam quatenus fuum, vel 


quodcunque externum corpus percipit, nec A alio modo poteft con- 
cipi. Q. £. D. 
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COROLLARIUM. 

Hine fequitur, dari quafdam ideas, five notiones, omnibus homini- 
bus communes; Nam (per Lem. 2.) omnia corpora in quibufdam 
conveniunt, que (per Prop. praced.) ab omnibus debent adequate, 
five clare et diftinéte percipi. 


PROPOSITIO XXXIX. 
Id, quod Corpori humano et quibufdam corporibus externis, a qui- 
bus Corpus humanum affici folet, quodque in cujufcunque horum parte 
aque ac in toto commune eff et proprium, ejus etiam idea erit in 


Mente adequata. 
DEMONSTRATIO. 


Sit A id, quod Corpori humano et quibufdam corporibus externis 
commune eft et proprium, quodque exque in humano Corpore ac in 
iifdem corporibus externis, et quod denique exque in cujufcunque 
corporis externi parte ac in toto eft. Ipfius A dabitur in Deo idea 
adequata (per Coroll. Prop. 7. hujus), tam quatenus ideam Corporis 
humani, quam quatenus pofitorum corporum externorum ideas habet. 
Ponatur jam humanum Corpus a corpore externo affici per id, quod 
cum eo habet commune, hoc eft ab A: hujus affectionis idea pro- 
prietatem A involvet (per Prop. 16. hujus), atque adeo (per idem 
Coroll. Prop. 7. hujus) idea hujus affectionis, quatenus proprietatem 
A involvit, erit in Deo adequata, quatenus idea Corporis humani 
affectus eft; hoc eft (per Prop. 13. hujus) quatenus Mentis humane 
naturam conftituit; adeoque (per Coroll. Prop. 11. hujus) hee idea 
eft etiam in Mente humana adequata. Q. £. D. 


COROLLARIUM. 
Hinc fequitur, quod Mens eo aptior eft ad plura adequate perci- 
piendum, quo ejus Corpus plura habet cum aliis corporibus communia. 


PROPOSITIO XL. 
Quecunque idea in Mente fequuntur ex ideis, que in ipfa funt 
adequate, funt etiam adequate. 
DEMONSTRATIO 
patet. Nam cum dicimus, in Mente humana ideam fequi ex ideis, 
que in ipfa funt adequate, nihil aliud dicimus (per Coro//. Prop. 11. 
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hujus), quam quod in ipfo Divino intellectu detur idea, cujus Deus 
eft caufa, non quatenus infinitus eft, nec quatenus plurimarum rerum 


fingularium ideis affectus eft, fed quatenus tantum humane Mentis 


effentiam conftituit. 
sCcHOLIUM I. 

His caufam Notionum, que Communes vocantur, queque ratiocinii 
noftri fundamenta funt, explicui. Sed alie quorundam axiomatum 
five notionum caufe dantur, quas hac noftra methodo explicare e re 
foret; ex iis namque conftaret, quenam notiones pre reliquis utiliores, 
quenam vero vix ullius ufus effent. Deinde quenam communes, et 
quenam iis tantum, qui prejudiciis non laborant, clare et diftinte, 
et quenam denique male fundate fint. Preterea conftaret, unde 
notiones ille, quas Secundas vocant, et confequenter axiomata, 
que in iifdem fundantur, fuam duxerunt originem, et alia, que circa 
hee aliquando meditatus fum. Sed quoniam hee alii dicavi Traétatui, 
et etiam, ne propter nimiam hujus rei prolixitatem faftidium crearem, 
hac re hic fuperfedere decrevi. Attamen ne quid horum omittam, 
quod fcitu neceffarium fit, caufas breviter addam, ex quibus termini 
Tranfcendentales di&ti fuam duxerunt originem, ut Ens, Res, Aliquid. 
Hi termini ex hoc oriuntur, quod fcilicet humanum Corpus, quando- 
quidem limitatum eft, tantum eft capax certi imaginum numeri (guid 
imago fit explicui in Schol. Prop. 17. hujus) in fe diftinée fimul 
formandi; qui fi excedatur, he imagines confundi incipient; et fi hic 
imaginum numerus, quarum Corpus eft capax, ut eas in fe fimul 
diftinéte formet, longe excedatur, omnes inter fe plane confundentur. 
Cum hoc ita fe habeat,-patet ex Coroll. Prop. 17. et Prop. 18. 
hujus, quod Mens humana tot corpora diftinée fimul imaginari 
poterit, quot in ipfius Corpore imagines poffunt fimul formari. At 


ubi. imagines in Corpore plane confunduntur, Mens etiam omnia . 


corpora confufe fine ulla diftin@tione imaginabitur, et quafi fub uno 
attributo comprehendet, nempe fub attributo Entis, Rei, etc. Poteft 
hoc etiam ex eo deduci, quod imagines non femper eque vigeant , 
et ex aliis caufis his analogis, quas hic explicare non eft opus; nam 
ad noftrum, ad quem collimamus, feopum unam tantum fufficit 
confiderare. Nam omnes huc redeunt, quod hi termini ideas fignificent 
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fummo gradu confufas. Ex fimilibus deinde caufis orte funt notiones 
ille, quas Univerfales vocant, ut Homo, Equus, Canis » etc. Vide- 
licet, quia in Corpore humano tot imagines ex gr. hominum forman- 
tur fimul, ut vim imaginandi, non quidem penitus, fed eo ufque 
tamen fuperent, ut fingulorum parvas differentias (videlicet uniufcu- 
jufque colorem, magnitudinem, etc.) eorumque determinatum numerum 
Mens imaginari nequeat, et id tantum, in quo omnes, quatenus 
Corpus ab iifdem afficitur, conveniunt, diftin&e imaginetur; nam ab 
eo Corpus, maxime feilicet ab unoquoque fingulari, affectum fuit; 
atque hoc nomine Aominis exprimit, hocque de infinitis fingularibus 
predicat. Nam fingularium determinatum numerum, ut diximus, 
imaginari nequit. Sed notandum, has notiones non ab omnibus eodem 
modo formari, fed apud unumquemque variare pro ratione rei, a qua 
Corpus affectum fepius fuit, quamque facilius Mens imaginatur vel 
recordatur. Ex. gr. qui fepius cum admiratione hominum ftaturam 
contemplati funt, fub nomine Aoménis intelligent animal erecte ftature ; 
qui vero aliud affueti funt contemplari, aliam hominum communem 
imaginem formabunt, nempe, hominem effe animal rifibile; animal 
bipes fine plumis; animal rationale; et fic de reliquis unufquifque pro 
difpofitione fui corporis rerum univerfales imagines formabit. Quare 
non mirum eft, quod inter Philofophos, qui res naturales per folas 
rerum imagines explicare voluerunt, tot fint orte controverfiz. 
scHOLIUM II. 

Ex omnibus fupra dicis clare apparet, nos multa percipere, et 
notiones univerfales formare 1°. ex fingularibus, nobis per fenfus 
mutilate, confufe, et fine ordine ad intellectum reprefentatis (Vide 
Coroll. Prop. 29. hujus): et ideo tales perceptiones cognitionem ab 
experientia vaga vocare confuevi. II ex fignis, ex. gr. ex eo, 
quod auditis aut lectis quibufdam verbis rerum recordemur, et earum 
quafdam ideas formemus fimiles iis, per quas res imaginamur (Vide 
Schol. Prop. 18. hujus). Utrumque hunc res contemplandi modum 
cognitionem primi generis, opinionem, vel Imaginationem in pofterum 
vocabo. III®, denique ex eo, quod notiones communes, rerumque 
proprietatum ideas adequatas habemus (Vide Coroll. Prop. 38. et 39. 
cum ejus Coroll, et Prop. 40. hujus); atque hune Rationem ct fecundt 
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generis cognitionem yocabo. Preter hec duo cognitionis genera datur, 
ut in fequentibus.oftendam, aliud tertivm, quod Scientiam Intuitivam 
vocabimus. Atque hoc cognofcendi genus procedit ab adequata idea 
effentiz formalis quorundam Dei attributorum ad adaquatam cogni- 
tionem effentie rerum. Hc omnia unius rei exemplo explicabo. 
Dantur ex. gr. tres numeri, ad quartum obtinendum, qui fit ad 
tertium ut fecundus ad primum. Non dubitant mercatores fecundum 
in tertium ducere , et productum per primum dividere; quia fcilicet 
ea, qua a magistro abfque ulla demonftratione audiverunt, nondum 
tradiderunt oblivioni, vel quia id fepe in numeris fimpliciffimis 
experti funt, vel ex vi Demonftrationis Prop. 19. lib. 7. Euclid., 
nempe ex communi proprietate proportionalium. At in numeris 
fimpliciffimis nihil horum opus eft. Ex. gr. datis numeris 1, 2, 3, 
nemo non videt, quartum numerum proportionalem effle 6., atque 
hoc multo clarius, quia ex ipfa ratione, quam primum ad fecundum 
habere uno intuitu videmus , ipfum quartum concludimus. 


PROPOSITIO XLT 
Cognitio primi generis unica eft falfitatis caufa, fecundi autem et 
tertit eft neceffario vera. 


DEMONSTRATIO. 

Ad primi generis cognitionem illas omnes ideas diximus in. preced. 
Schol. pertinere, que funt inadequate et confufe; atque adeo (per 
Prop. 35. /ujus) hee cognitio unica eft falfitatis caufa. Deinde ad 
cognitionem fecundi et tertii illas pertinere diximus, que funt 
adequate; adeoque (ver Prop. 34. hujus) eft neceffario vera. 
Ob 1). 

PROPOSITIO XLIL 

Secundi et tertii, et non primi generis cognitio docet nos verum 
a falfo diftinguere. 

DEMONSTRATIO. 

Hee Propofitio per fe patet. Qui enim inter verum et falfum {cit 
diftinguere, debet adequatam veri et falfi habere ideam; hoc eft 
(per 2. Schol. Prop. 40. hujus), verum et falfum fecundo aut tertio 
cognitionis genere cognofcere. 
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PROPOSITIO XLII. 
Qui veram habet ideam, fimul {eit fe veram habere ideam, nec de 


rei veritate poteft dubitare. y 


DEMONSTRATIO. 


Idea vera in nobis eft illa, que in Deo, quatenus per naturam 
Mentis humane explicatur, eft adequata (per Coroll. Prop. 11. hujus). 
Ponamus itaque, dari in Deo, quatenus per naturam Mentis humane 
explicatur, ideam adequatam A. Hujus idee debet neceflario dari 
etiam in Deo idea, que ad Deum eodem modo refertur ac idea A 
(per Prop. 20. hujus, cujus Demonftratio univerfalis eff). At idea 
A ad Deum referri fupponitur, quatenus per naturam Mentis humane 
explicatur; ergo etiam idea idee A ad Deum eodem modo debet 
referri; hoc eft (per idem Coroll. Prop. 11. hujus), hec adequata 
idea. idee A erit in ipfa Mente, que ideam adaequatam A habet; 
-adeoque qui adequatam habet ideam, five (per Prop. 34. hujus) qui 
vere rem cognofcit, debet fimul fue cognitionis adequatam habere 
ideam, five veram cognitionem; hoc eft (wt per fe manifeftum), 
debet fimul effe certus. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 


In Scholio Propofitionis 21. hujus Partis explicui, quid fit idea 
idex; fed notandum, precedentem Propofitionem per fe fatis effe 
manifefttam. Nam nemo, qui veram habet ideam, ignorat veram 
ideam fummam certitudinem involvere; veram namque habere ideam, 
nihil aliud fignificat, quam perfeéte five optime rem cognofcere ; nec 
fane aliquis de hac re dubitare poteft, nifi putet, ideam quid mutum 
inftar picture in tabula, et non modum cogitandi effe, nempe ipfum 
intelligere; et, quefo, quis fcire poteft, fe rem aliquam intelligere, 
nifi prius rem “intelligat? hoc eft, quis poteft fcire, fe de aliqua te 
certum effe, nifi prius de ea re certus fit? Deinde quid idea vera 
clarius et certius dari poteft, quod norma fit veritatis? Sane ficut 
lux feipfam et tenebras manifeftat, fic veritas norma fui et falfi eft. 
Atque his me ad has queftiones refpondiffe puto; nempe, fi idea 
vera, quatenus tantum dicitur cum fuo ideato convenire, a falfa 
diftinguitur, nihil ergo realitatis aut perfectionis idea vera habet 
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pre falfa (quandoquidem per folam denominationem extrinfecam 
diftinguuntur), et confequenter neque etiam homo, qui veras, pre 
illo, qui falfas tantum ideas habet. Deinde, unde fit, ut homines 
falfas habeant ideas? Et denique, unde aliquis certo fcire poteft, 
fe ideas habere, que cum fuis ideatis conveniant? At has, inquam, 
queeftiones me jam refpondiffe puto. Nam quod ad differentiam 
inter ideam veram et falfam attinet, conftat ex Propofitione 35. 
hujus, illam ad hanc fefe habere, ut ens ad non ens. Falfitatis 
autem caufas a Propofitione 19. ufque ad 35. cum ejus . Scholio 
clariffime oftendi. Ex quibus etiam apparet, quid homo, qui veras 
habet ideas, homini, qui non nifi falfas habet, interfit. Quod denique 
ultimum attinet, nempe, undenam homo fcire poteft fe habere ideam, 
que cum fuo ideato conveniat; id modo fatis fuperque oftendi, ex 
hoc folo oriri, quod ideam habet, que cum fuo ideato convenit, 
five quod veritas fui fit norma. His adde, quod Mens noftra, 
quatenus res vere pefcipit, pars eft infiniti Dei intellectus (per 
Coroll. Prop. 11. hujus); adeoque tam neceffe eft, ut Mentis clare 
et diftin&e idex vere fint, ac Dei idex. 


PROPOSITIO XLIV. 


De natura Rationis non ef, res ut contingentes, fed ut necelJarias 


contemplari. 
DEMONSTRATIO. 


De natura Rationis eft, res vere percipere (per Prop. 41. hujus), 
nempe (per dx. 6. p.1.) ut in fe funt, hoc eft (per Prop. 29. p. 1.) 
non ut contingentes, fed ut neceffarias. Q. E. D. 


COROLLARIUM I, 
Hine fequitur, a fola imaginatione pendere, quod res, tam refpe&tu 
preteriti quam futuri, ut contingentes contemplemur. 


SCHOLIUM. 

Qua autem ratione hoc fiat, paucis explicabo. Oftendimus fupra 
(Prop. 17. hujus cum ejus Coroll.), Mentem, quamvis res non exiftant, 
eas tamen femper ut fibi prafentes imaginari, nifi caufe occurrant, 
que earum prefentem exiftentiam fecludant. Deinde (Prop. 18. 
hujus) oftendimus, quod, fi Corpus humanum femel a duobus cor- 
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poribus externis fimul affectum fuit, ubi Mens poftea eorum alteru- 
trum imaginabitur, ftatim et alterius recordabitur, hoc eft, ambo 
ut fibi prefentia contemplabitur, nifi caufe occurrant, que eorum 
prefentem exiftentiam fecludant. Preterea nemo dubitat, quin etiam 
tempus imaginemur, nempe ex eo, quod corpora alia aliis tardius , 
vel celerius, vel zque celeriter moveri imaginemur. Ponamus itaque 
puerum, qui heri prima vice hora matutina viderit Petrum, meridiana 
autem Paulum, et vefpertina Simeonem, atque hodie iterum matutina 
hora Petrum. Ex Propofitione 18. hujus patet, quod fimulac matu- 
tinam lucem videt, illico folem eandem ceeli, quam die precedenti 
viderit, partem percurrentem, five diem integrum, et fimul cum 
tempore matutino Petrum, cum meridiano autem Paulum, et cum 
vefpertino Simeonem imaginabitur, hoc eft, Pauli et Simeonis exiften- 
tiam cum relatione ad futurum tempus imaginabitur; et contra, fi 
hora vefpertina Simeonem videat, Paulum et Petrum ad tempus 
preteritum referet, eofdem fcilicet fimul cum tempore preterito 
imaginando; atque hee eo conftantius, quo fepius eos eodem hoc 
ordine viderit. Quod fi aliquando contingat, ut alia quadam vefpera 
loco Simeonis Jacobum videat, tum fequenti mane cum tempore 
vefpertino jam Simeonem, jam Jacobum, non vero ambos fimul 
imaginabitur. Nam alterutrum tantum, non autem ambos fimul tem- 
pore yvefpertino vidiffe fupponitur. Fluétuabitur itaque ejus imagi- 
natio, et cum futuro tempore vefpertino jam hunc jam illum imagi- 
nabitur, hoc eft, neutrum certo, fed utrumque contingenter futurum 
contemplabitur. Atque hee imaginationis fluctuatio eadem erit, fi 
imaginatio rerum fit, quas eodem modo cuin relatione ad tempus 
prexteritum vel prefens contemplamur; et confequenter res, tam ad 
tempus prefens quam ad preteritum vel futurum relatas, ut contin- 
gentes imaginabimur. 


COROLLARIuUM II. 


De natura Rationis eft, res fub quadam zternitatis fpecie percipere. 


DEMONSTRATIO. 


De natura enim Rationis eft, res ut neceffarias, et non ut contin- 


gentes contemplari (per Prop. preced.). Wane autem rerum necefli- 
8 
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tatem (per Prop. 41. hujus) vere, hoc eft (per Axiom. 6. p. 1.) ut 
in fe eft, percipit. Sed (per Prop. 16. p. 1.) hee rerum neceflitas 
eft ipfa Dei xterne nature neceflitas; Ergo de natura Rationis eft, 
res fub hac eternitatis fpecie contemplari. Adde, quod fundamenta 
Rationis notiones fint (per Prop. 38. hujus), que illa explicant, 
que omnibus communia funt, queque (per Prop. 37. hujus) nullius 
rei fingularis effentiam explicant; quaque propterea abfque ulla 
temporis relatione, fed fub quadam zternitatis fpecie debent concipi. 
0. £.D, 
PROPOSITIO XLV. 


Unaquaque cujuscunque corporis, vel rei fingularis atu exiftentis , 
idea Dei aternam et infinitam effentiam necefJario involvit. 


DEMONSTRATIO. 


Idea rei fingularis, actu exiftentis, ipfius rei tam effentiam quam 
exiftentiam neceffario involvit (per Coroll. Prop. 8. hujus): At res 
fingulares (per Prop. 15. p. 1.) non poffunt fine Deo concipi; fed, 
quia (per Prop. 6. hujus) Deum pro caufa habent, quatenus fub 
attributo confideratur, cujus res ipfe modi funt, debent neceffario 
earum idee (per Axiom. 4. p. 1.) ipfarum attributi conceptum , hoc 
eft (per Defin.6.p.1.) Dei eternam et infinitam effentiam involvere. 
Orem D: 

SCHOLIUM. 

Hic per exiftentiam non intelligo durationem, hoc eft exiftentiam, 
quatenus abftracte concipitur, et tanquam quedam quantitatis fpecies. 
Nam loquor de ipfa natura exiftentie, que rebus fingularibus tribui- 
tur propterea, quod ex eterna neceffitate Dei nature infinita infi- 
nitis modis fequuntur (vide Prop. 16. p. 1.). Loquor, inquam, de 
ipfa exiftentia rerum fingularium, quatenus in Deo funt. Nam, etfi 
unaqueque ab alia re fingulari determinetur ad certo modo exiften- 
dum, vis tamen, qua unaqueque in exiftendo perfeverat, ex eterna 
neceflitate nature Dei fequitur. Qua de re vide Coroll. Prop. 24. p. I. 


PROPOSITIO XLVI. 


Cognitio aterne et infinite effentie Dei, quam unaquaque idea 
involvit, eff adequata et perfeta, 
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| DEMONSTRATIO., 

Demonftratio pracedentis Propofitionis univerfalis eft , et, five res 
ut pars five ut totum confideretur, ejus idea, five totius fit five 
partis, (per Prop. praced.) Dei zternam et infinitam effentiam in- 
volvet. Quare id, quod cognitionem xternx et infinite effentie Dei 
dat, omnibus commune, et eque in parte ac in toto eft, adeoque 
(per Prop. 38. hujus) erit hec cognitio adequata. Q. E. D. 


PEW eee ce. Avil, 


Mens humana adequatam habet cognitionem aterne et infinite 


effentia Dei. 
DEMONSTRATIO, 


Mens humana ideas habet (per Prop. 22. hujus), ex quibus (per 
Prop. 23. hujus) fe fuumque Corpus (per Prop. 19. hujus) et (per 
Coroll, 1. * Prop. 16. et per Prop. 17. hujus) corpora externa, ut 
actu exiftentia, percipit; adeoque (per Prop. 45. et 46. hujus) cogni- 
tionem xterne et infinite effentie Dei habet adequatam. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Hinc videmus, Dei infinitam effentiam ejufque xternitatem omni- 
bus efle notam. Cum autem omnia in Deo fint et per Deum con- 
cipiantur, fequitur, nos ex cognitione hac plurima poffe deducere, 
que adequate cognofcamus, atque adeo tertium illud cognitionis 
genus formare, de quo diximus in Scholio 2. Propofitionis 40. hujus 
Partis, et de cujus preftantia et utilitate in quinta Parta erit nobis 
dicendi locus, Quod autem homines non eque claram Dei ac notio- 
num communium habeant cognitionem, inde fit, quod Deum imagi- 
nari nequeant ut corpora, et quod nomen Dews junxerunt imaginibus 
rerum, quas videre folent, quod homines vix vitare poffunt, quia 
continuo a corporibus externis afficiuntur. Et profecto plerique er- 
rores in hoc folo confiftunt, quod feilicet nomina rebus non recte 
applicamus. Cum enim aliquis ait, lineas, que ex centro circuli ad 
ejufdem circumferentiam ducuntur, effe inequales, ille fane aliud, 
tum faltem, per circulum intelligit, quam Mathematici. Sic cum 
homines in calculo errant, alios numeros in mente, alios in charta 


* Ed, Pr.: per Coroll. Prop. 16. 
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habent. Quare fi ipforum Mentem fpectes, non errant fane; viden- 
tur tamen errare, quia ipfos in mente putamus habere numeros, qui 
in charta funt. Si hoc non effet, nihil eofdem errare crederemus ; 
ut non credidi quendam errare, quem nuper audivi clamantem , fuum 
atrium volaffe in gallinam vicini, quia fcilicet ipfius mens fatis per- 
fpeé&a mihi videbatur. Atque hinc plereque oriuntur controverfiz , 
nempe quia homines mentem fuam non reéte explicant, vel quia 
alterius mentem male interpretantur. Nam revera, dum fibi maxime 
contradicunt, vel eadem vel diverfa cogitant, ita ut, quos in alio 
errores et abfurda effe putant, non fint. 


PROPOSITIO XLVIII. 
In Mente nulla eft abfoluta five libera voluntas; fed Mens ad hoc 
vel illud volendum determinatur a caufa, que etiam ab alia determi- 
nata eft, et hac iterum ab alia, et fic in infinitum. 


DEMONSTRATIO. 

Mens certus et determinatus modus cogitandi eft (per Prop. 11. 
hujus), adeoque (per Coroll. 2. Prop. 17. p. 1.) fuarum aétionum 
non poteft effe caufa libera, five abfolutam facultatem volendi et 
nolendi habere non poteft; fed ad hoc vel illud volendum (per Prop. 
28. p. I.) determinari debet a caufa, que etiam ab alia determinata 
eft, et hec iterum ab alia, etc. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Eodem hoc modo demonftratur, in Mente nullam dari facultatem 
abfolutam intelligendi, cupiendi, amandi, etc. Unde fequitur, has 
et fimiles facultates vel prorfus fictitias, vel nihil effe preter entia 
Metaphyfica, five univerfalia, que ex particularibus formare folemus. 
Adeo ut intellectus et voluntas ad hanc et illam ideam, vel ad hane 
et illam volitionem eodem modo fefe habeant, ac lapideitas ad hunc 
et illum lapidem, vel ut homo ad Petrum et Paulum. Caufam autem, 
“cur homines fe liberos effe putent, explicuimus in Appendice Partis 
prime. Verum antequam ulterius pergam, venit hic notandum, me 
per voluntatem affirmandi et negandi facultatem, non autem cupidi- 
tatem intelligere; facultatem, inquam, intelligo, qua Mens, quid 
verum quidye falfum fit, aflirmat vel negat, et non cupiditatem, qua 
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Mens res appetit vel averfatur. At poftquam demonftravimus, has 
facultates notiones effe univerfales, que a fingularibus , ex quibus 
eafdem formamus, non diftinguuntur, inquirendum jam eft, an ipfe 
volitiones aliquid fint preter ipfas rerum ideas. Inquirendum , inquam , 
eft, an in Mente alia affirmatio et negatio detur preter illam, quam 
idea, quatenus idea eft, involvit, qua de re vide fequentem Propo- 
fitionem, ut et Definitionem 3. hujus, ne cogitatio in picturas incidat. 
Non enim per ideas imagines, quales in fundo oculi, et, fi placet , 
in medio cerebro formantur, fed Cogitationis conceptus intelligo. 


PROPOSITIO XLIX. 


In Mente nulla datur volitio, five affirmatio et negatio, prater 
iam, quam idea, quatenus idea eff, involvit. 


DEMONSTRATIO. 

In Mente (per Prop. praced.) nulla datur abfoluta facultas volendi 
et nolendi, fed tantum fingulares volitiones, nempe hec et illa 
affirmatio, et hxc et illa negatio. Concipiamus itaque fingularem 
aliquam volitionem, nempe modum cogitandi, quo Mens affirmat, 
tres angulos trianguli equales effle duobus reétis. Hec affirmatio 
conceptum five ideam trianguli involvit, hoc eft, fine idea trianguli 
non poteft concipi. Idem enim eft, fi dicam, quod A conceptum B 
debeat involvere, ac quod A fine B non poffit concipi. Deinde 
hee affirmatio (per Axiom. 3. hujus) non poteft etiam fine idea 
trianguli effe. Hec ergo affirmatio fine idea trianguli nec effe nec 
concipi poteft. Porro hee trianguli idea hance eandem affirmationem 
involvere debet, nempe quod tres ejus anguli equentur duobus 
reétis. Quare et vice verfa hec trianguli idea fine hac affirmatione 
nec effe nec concipi poteft, adeoque (per Defin.2. hujus) hee affir- 
matio ad effentiam idee trianguli pertinet, nec aliud preter ipfam 
eft. Et quod de hac volitione diximus (quandoquidem eam ad libi- 
tum fumpfimus), dicendum etiam eft de quacunque volitione, nempe 
quod preter ideam nihil fit. Q. £. D. 


COROLLARIUM. 


Voluntas et intelletus unum et idem funt. 
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DEMONSTRATIO. 

Voluntas et intellectus nihil preter ipfas fingulares volitiones et 
ideas funt (per Prop. 48. hujus et ejufdem Schol.). At fingularis 
volitio et idea (per Prop. praeced.) unum et idem funt; ergo volun- 
tas et intellectus unum et idem funt. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 


His caufam, que communiter erroris effe ftatuitur, fuftulimus, 
Supra autem oftendimus, falfitatem in fola privatione, quam idex 
mutilate et confufe involyunt, confiftere. Quare idea falfa, quate- 
nus falfa eft, certitudinem non involvit. Cum itaque dicimus, homi- 
nem in falfis acquiefcere, nec de iis dubitare, non ideo ipfum certum 
effe, fed tantum non dubitare dicimus, vel quod in falfis acquiefcit, 
quia nulle caufe dantur, que efficiant, ut ipfius imaginatio fluctue- 
tur * Qua de re vide Scholium Propofitionis 44. hujus Partis. 
Quantumvis igitur homo falfis adherere fupponatur, nunquam tamen 
ipfum certum effe dicemus. -Nam per certitudinem quid pofitivum 
intelligimus (vide Prop. 43. hujus cum ejufdem Schol.), non vero 
dubitationis privationem, At per certitudinis privationem falfitatem 
intelligimus. Sed ad uberiorem explicationem. precedentis Propofi- 
tionis quedam monenda fuperfunt. Supereft deinde, ut ad objeétio- 
nes, que in noftram hanc doctrinam objici poffunt, refpondeam; et 
denique, ut omnem amoveam f{crupulum, opere pretium effe duxi, 
hujus do¢trine quafdam utilitates indicare. Quafdam, inquam; nam 
precipue ex iis, que in quinta Parte dicemus, melius intelligentur. 

Incipio igitura primo, Lectoresque moneo, ut accurate diftinguant 
inter _Ideam, five Mentis conceptum, et inter Imagines rerum, quas 
imaginamur. Deinde neceffe eft, ut diftinguant inter ideas et Verba , 
quibus res fignificamus. Nam quia hee tria, imagines fcilicet, verba, 
et idee, a multis vel plane confunduntur, vel non fatis accurate, 
vel denique non fatis caute diftinguuntur, ideo hanc de voluntate 
dodrinam, fcitu prorfus neceffariam, tam ad fpeculationem quam ad 
vitam fapienter inftituendam, plane ignorarunt. Quippe, qui putant 
ideas confiftere in imaginibus, que in nobis ex corporum occurfu 
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formantur, fibi perfuadent, ideas illas rerum, quarum fimilem nullam 
imaginem formare poffumus, non effe ideas, fed tantum figmenta , 
que ex libero voluntatis arbitrio fingimus; ideas igitur veluti picturas 
in tabula mutas afpiciunt, et, hoc prejudicio preoccupati, non 
vident, ideam, quatenus idea eft, affirmationem aut negationem in- 
volvere. Deinde, qui verba confundunt cum idea, vel cum ipfa 
affirmatione , quam idea involvit, putant fe poffe contra id, quod 
fentiunt, velle; quando aliquid folis verbis contra id, quod fentiunt, 
affirmant aut negant. Hec autem prajudicia exuere facile is poterit, 
qui ad naturam Cogitationis attendit, que Extenfionis conceptum 
minime involvit, atque adeo clare intelliget, ideam (quandoquidem 
modus cogitandi eft) neque in rei alicujus imagine, neque in verbis 
confiftere. Verborum namque et imaginum effentia a folis motibus 
corporeis conftituitur, qui cogitationis conceptum minime involvunt. 

Atque hee pauca de his monuiffe fufficiat; quare ad predictas 
objectiones tranfeo. Harum prima eft, quod conftare putant, volun- 
tatem latius fe extendere quam intellectum, atque adeo ab eodem 
diverfam effe. Ratio autem, cur putant, voluntatem latius fe exten- 
dere quam intellectum, eft, quia fe experiri ajunt, fe non majore 
affentiendi, five affirmandi, et negandi facultate indigere ad infinitis 
aliis rebus, quas non percipimus, affentiendum, quam jam habemus, 
at quidem majori facultate intelligendi. Diftinguitur ergo voluntas 
ab intellec&tu, quod finitus hic fit, illa autem infinita. Secundo nobis 
objici poteft, quod experientia nihil clarius videatur docere, quam 
quod noftrum judicium poffumus fufpendere, ne rebus, quas perci- 
pimus, affentiamur; quod hinc etiam confirmatur, quod nemo dicitur 
decipi, quatenus aliquid percipit, fed tantum quatenus affentitur aut 
diffentitur. Ex. gr. qui equum alatum fingit, non ideo concedit dari 
equum alatum, hoc eft, non ideo decipitur, nifi fimul concedat, dari 
equum alatum; nihil igitur clarius videtur docere experientia, quam 
quod voluntas, five facultas affentiendi, libera fit, et a facultate in- 
telligendi diverfa. Tertio objici poteft, quod una affirmatio non plus 
realitatis videtur continere quam alia; hoc eft, non majore potentia 
indigere videmur ad affirmandum, verum effe id, quod verum eft , 
quam ad aliquid, quod falfum eft, verum effe affirmandum; at unam 
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ideam plus realitatis, five perfectionis, quam aliam habere percipi- 
mus; quantum enim objecta alia aliis preftantiora, tantum etiam 
eorum idex alie aliis perfectiores funt; ex quibus etiam conftare 
videtur differentia inter voluntatem et intelle@tum. Quarto objici 
poteft, fi homo non operatur ex libertate voluntatis, quid ergo fiet, 
fi in equilibrio fit, ut Buridani afina? famene et fiti peribit? quod 
fi concedam, viderer afinam vel hominis ftatuam, non hominem con- 
cipere; fi autem negem, ergo feipfum determinabit, et confequenter 
eundi facultatem, et faciendi quicquid velit, habet. Prater hec alia 
forfan poffunt objici; fed quia inculcare non teneor, quid unufquif- 
que fomniare poteft, ad has objectiones tantum refpondere curabo, 
idque quam potero breviter. Et quidem ad primam dico, me con- 
cedere, voluntatem latius fe extendere quam intellectum, fi per in- 
tellectum claras tantummodo et diftinétas ideas intelligant; fed nego 
voluntatem latius fe extendere quam perceptiones, five concipiendi 
facultatem; nec fane video, cur facultas volendi potius dicenda eft 
infinita quam fentiendi facultas; ficut enim infinita (unum tamen 
poft aliud; nam infinita fimul affirmare non poffumus) eadem volendi 
facultate poffumus affirmare, fic etiam infinita corpora (unum nempe 
poft aliud) eadem fentiendi facultate poffumus fentire five percipere. 
Quod fi dicant, infinita dari, que percipere non poffumus? regero, 
nos ea ipfa nulla cogitatione, et confequenter nulla volendi facultate 
poffe affequi. At dicunt, fi Deus vellet efficere, ut ea etiam perci- 
peremus, majorem quidem facultatem percipiendi deberet nobis dare, 
fed non majorem quam dedit volendi facultatem; quod idem eft ac 
fi dicerent, quod fi Deus velit efficere, ut infinita alia entia intelli- 
geremus, necefle quidem effet, ut nobis daret majorem intellecum, 
fed non univerfaliorem entis ideam, quam dedit, ad eadem infinita 
entia amplectendum. Oftendimus enim voluntatem ens effe univer- 
fale, five ideam, qua omnes fingulares volitiones, hoc eft-id, quod 
iis omnibus commune eft, explicamus. Cum itaque hance omnium 
volitionum communem five univerfalem ideam facultatem effe credant, 
minime mirum, fi hane facultatem ultra limites intelleétus in infini- 
tum fe extendere dicant. Univerfale enim xque de uno ac de plu- 
ribus, ac de infinitis individuis dicitur. Ad /ecundam objectionem 
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refpondeo negando, nos liberam habere poteftatem judicium fufpen- 
dendi. Nam cum dicimus, aliquem judicium fufpendere , nihil aliud 
dicimus, quam qudd videt, fe rem non adequate percipere. Ett 
igitur judicii fufpenfio revera perceptio, et non libera voluntas. 
Quod ut clare intelligatur, concipiamus puerum, equum imaginan- 
tem, nec aliud quicquam percipientem. Quandoquidem hec imagi- 
natio equi exiftentiam involvit (per Coroll. Prop. 17. hujus), nec 
puer quicquam percipit, quod equi exiftentiam tollat, ille neceflario 
equum ut prefentem contemplabitur: nec de ejus exiftentia poterit 
dubitare, quamvis de eadem non fit certus. Atque hoc quotidie in 
fomnis experimur, nec credo aliquem effe, qui putet fe, dum fom- 
niat, liberam habere poteftatem fufpendendi de iis, que fomniat, 
judicium, efficiendique, ut ea, que fe videre fomniat, non fomniet; 
et nihilominus contingit, ut etiam in fomnis judicium fufpendamus, 
nempe cum fomniamus, nos fomniare. Porro concedo neminem 
decipi quatenus percipit, hoc eft, Mentis imaginationes in fe confi- 
deratas nihil erroris involvere concedo (vide Schol. Prop. 17. hujus); 
fed nego, hominem nihil affirmare quatenus percipit. Nam quid 
aliud eft equum alatum percipere, quam alas de equo affirmare? Si 
enim Mens preter equum alatum nihil aliud perciperet, eundem fibi 
prefentem contemplaretur, nec caufam haberet ullam dubitandi de 
ejufdem exiftentia, nec ullam diffentiendi facultatem , nifi imaginatio 
equi alati juncta fit idee, que exiftentiam ejufdem equi tollit, vel 
quod percipit, ideam equi alati, quam habet, efle inadequatam, 
atque tum vel ejufdem equi exiftentiam neceffario negabit, vel de 
eadem neeeffario dubitabit. Atque his puto me ad tertiam etiam 
objectionem refpondiffe, nempe, quod voluntas univerfale quid fit, 
quod de omnibus ideis predicatur, quodque id tantum fignificat , 
quod omnibus ideis commune eft, <nempe affirmationem, cujus prop- 
terea adequata effentia, quatenus fic abftraéte concipitur, debet effe 
in unaquaque idea, et hac ratione tantum in omnibus eadem; fed 
non quatenus confideratur effentiam idee conftituere; nam eatenus 
fingulares affirmationes eque inter fe differunt, ac ipfe idee. Ex gr. 
affirmatio, quam idea circuli, ab illa, quam idea trianguli involvit, 
eque differt, ac idea circuli ab idea trianguli. Deinde abfolute 
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nego, nos xquali cogitandi potentia indigere ad affirmandum, verum 
effe id, quod verum eft, quam ad affirmandum, verum effe id, quod 
falfum eft. Nam he due affirmationes, fi mentem fpeétes, fe habent 
ad invicem, ut ens ad non-ens; nihil enim in ideis pofitivum eft, 
quod falfitatis formam conftituit (vide Prop. 35. hujus cum ejus 
Schol. et Schol. Prop. 47. hujus). Quare hic apprime venit notan- 
dum, quam facile decipimur, quando univerfalia cum fingularibus, et 
entia rationis et abftraéta cum realibus confundimus. Quod denique 
ad guartam objectionem attinet, dico, me omnino concedere, quod 
homo in tali equilibrio pofitus (nempe qui nihil aliud percipit quam 
fitim et famem, talem cibum et talem potum, qui eque ab eo 
diftant) fame et fiti peribit. Si me rogant,an talis homo non potius 
afinus quam homo fit eftimandus? dico me nefcire, ut etiam 
nefcio, quanti eftimandus fit ille, qui fe penfilem facit, et quanti 
eftimandi fint pueri, ftulti, vefani, etc. 

Supereft tandem indicare, quantum hujus doétrine cognitio ad 
ufum vite conferat, quod facile ex his animadvertemus. Nempe I. 
quatenus docet nos ex folo Dei nutu agere, divineque nature effe 
participes, et eo magis, quo perfectiores actiones agimus, et quo 
magis magifque Deum intelligimus. Hec ergo doétrina, preterquam 
quod animum omnimode quietum reddit, hoc etiam habet, qudd nos 
docet, in quo noftra fumma felicitas five beatitudo confiftit, nempe 
in fola Dei cognitione, ex qua ad ea tantum agenda inducimur, que 
amor et pietas fuadent. Unde clare intelligimus, quantum illi a 
vera virtutis eftimatione aberrant, qui pro virtute et optimis aétio- 
nibus, tanquam pro fumma fervitute, fummis premiis a Deo deco- 
rari exfpectant, quafi ipfa virtus Deique fervitus non effet ipfa 
felicitas et fumma libertas. II®, quatenus docet, quomodo circa res 
fortune , five que in noftra poteftate non funt, hoc eft, circa res, que 
ex noftra natura non fequuntur, nos gerere debeamus; nempe utramque 
fortune faciem equo animo exfpectare et ferre: nimirum quia omnia 
ab eterno Dei decreto eadem neceffitate fequuntur, ac ex effentia 
trianguli fequitur, quod tres ejus anguli funt equales duobus reétis. 
I1I°. confert hee doétrina ad vitam focialem, quatenus docet, ne- 
minem odio habere, contemnere, irridere, nemini irafci, invidere. 
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Preterea quatenus docet, ut unufquifque fuis fit contentus, et 
proximo * auxilio, non ex muliebri mifericordia, partialitate, neque 
fuperftitione, fed ex folo Rationis ductu, prout {cilicet tempus et 
res poftulat, ut in tertia Parte oftendam. IV®% denique confert 
etiam hec doctrina non parum ad communem focietatem: quatenus 
docet, qua ratione cives gubernandi fint et ducendi, nempe non ut 
ferviant, fed ut libere ea, que optima funt, agant. Atque his 
que in hoc Schol. agere conftitueram abfolvi, et eo finem huic 
noftre fecunde Parti impono; in qua puto me naturam Mentis hu- 
mane ejufque proprietates fatis prolixe, et quantum rei difficultas 
fert, clare explicuiffe, atque talia tradidifle, ex quibus multa pre- 
clara, maxime utilia, et cognitu neceffaria concludi poffunt, ut partim 
ex fequentibus conftabit. 


Finis Secunde Partis. 


* Schmidt: und der nachften Hilfe. — Reéte Verf. Belg.: en aan zyn 
naafte behulpfaam te zijn. Sic etiam Saiffet, Auerbach, Kirchmann. 
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lerique, qui de Affectibus et hominum vivendi ratione [cripferunt, 
Posena non de rebus naturalibus, que communes Nature leges 
fequuntur, fed de rebus, que extra Naturam funt, agere. Imo 
hominem in Natura veluti imperium in imperio concipere videntur. 
Nam hominem Nature ordinem magis perturbare quam fequi, ipfum- 
que in fuas attiones abfolutam habere potentiam, nec aliunde quam a 
Se ipfo determinari credunt. Humana deinde impotentia et inconftan- 
tie caufam non communi Nature potentiea, fed nefcio cui nature 
humana vitio tribuunt, quam propterea flent, rident, contemnunt, 
vel, quod plerumque fit, deteftantur; et qui humane Mentis impoten- 
tiam eloquentius vel argutius carpere novit, veluti divinus habetur. 
Non defuerunt tamen viri preftantifimi (quorum labori et induftrie 
nos multum debere fatemur), qui de rea vivendi ratione praeclara 
multa fcripferint, et plena prudentie confilia mortalibus dederint; 
verum Affetuum naturam et vires, et quid contra Mens in tifdem 
moderandis poffit, nemo, quod fciam, determinavit. Scio equidem 
celeberrimum Cartefium, licet etiam crediderit, Mentem in fuas attio- 
nes abfolutam habere potentiam, Affettus tamen humanos per primas 
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fuas caufas explicare, Jimulque viam oftendere ftuduiffe, qua Mens 
in Affecttus abfolutum habere pofit imperium; fed, mea quidem fen- 
tentia, nihil preter magni fui ingenii acumen offendit, ut uo loco 
demonfirabo. Nam ad illos revertere volo, qui hominum Affetus et 
attiones deteftari vel ridere malunt, quam intelligere. His fine dubio 
mirum videbitur, quod hominum vitia et ineptias more Geometrico 
trattare aggrediar, et certa ratione demonftrare velim ea, quae Rationi 
repugnare, quaque vana, abfurda, et horrenda effe clamitant. Sed 
mea hec eff ratio. Nihil in Natura fit, quod ipfius vitio pofft 
tribui; eff namque Natura femper eadem, et ubique una eademque 
ejus virtus et agendi potentia; hoc eff, Nature leges et regula, fe- 
cundum quas omnia fiunt, et ex unis formis in alias mutantur, funt 
ubique et femper eadem, atque adeo una eademque etiam debet effe 
ratio rerum qualiumcunque naturam intelligend!, nempe per leges et 
regulas Nature univerfales. <Affedus itaque odii, ire, invidia ete. 
in fe confiderati ex eadem Natura neceffitate et virtute confequuntur, 
ac reliqua fingularia; ac proinde certas caufas agnofcunt, per quas 
intelliguntur, certafque proprietates habent, cognitione nofira aque 
dignas ae proprietates cujufcunque alterius rei, cujus fola contem- 
platione delectamur. De Affectuum itaque natura et viribus, ac Mentts 
in eofdem potentia, eadem Methodo agam, qua in pracedentibus de 
Deo et Mente egi, et humanas attiones atque appetitus confiderabo 
perinde, ac fi quaftio de lineis, planis, aut de corporibus effet. 


DEFINITIONES. 


I. Caufam adequatam appello eam, cujus eftectus poteft clare 
et diftincte per eandem percipi. Inadequatam autem, feu partialem, 
illam yoco, cujus effectus per ipfam folam intelligi nequit. 

Il. Nos tum agere dico, cum aliquid in nobis aut extra nos 
fit, cujus adequata fumus caufa, hoc eft (per Defin. praced.) cum 
ex noftra natura aliquid in nobis aut extra nos fequitur, quod per 
eandem folam poteft clare et diftinéte intelligi. At contra nos pati 
dico, cum in nobis aliquid fit, vel ex noftra natura aliquid fequitur, 
cujus nos non nifi partialis fumus caufa. 

Ill. Per Affeétum intelligo Corporis affeétiones, quibus ipfius 
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Corporis agendi potentia augetur vel minuitur, juvatur vel coérce- 
tur, et fimul harum affectionum ideas. 

Si itaque alicujus harum affettionum adequata poffimus <3 caufa, 
tum per Affettum aétionem intelligo; alias paffionem. 


P.O. S-P.0. LAs 

I. Corpus humanum poteft multis affici modis, quibus ipfius. 
agendi potentia augetur vel minuitur, et etiam aliis, qui ejufdem 
agendi potentiam nec majorem nec minorem reddunt. 

Hoc Poftulatum feu Axioma nititur Poftulato 1. et Lemmat. §. et 
7., quae vide pot Prop. 13. p. 2. 

II. Corpus humanum multas pati poteft mutationes, et nihilomi- 
nus retinere objeétorum impreffiones feu veftigia (de gquibus vide 
Poft. 5. p. 2), et confequenter eafdem rerum imagines; guarum 
Defin. vide Schol. Prop. 17. p. 2 : 


PROP OSLUTIO +4 
Mens noftra quadam agit, quedam vero patitur; nempe quatenus 
adequatas habet ideas, eatenus quadam neceffario agit, et quatenus 
ideas habet inadequatas, eatenus neceffario quedam patitur. 


DEMONSTRATIO. 
Cujufcunque humane Mentis idez alie adequate funt, alie autem 


mutilate et confufe (per Schol. Prop. 40. p. 2.). Idee autem, quz 
in alicujus Mente funt adequate, funt in Deo adequate, quatenus 
ejufdem Mentis effentiam conftituit (per Coroll. Prop. 11. p. 2.), et 
que deinde inadequate funt in Mente, funt etiam in Deo (per 
idem Coroll.) adequate, non quatenus ejufdem folummodo Mentis 
efflentiam, fed etiam quatenus aliarum rerum Mentes in fe fimul 
continet. Deinde ex data quacunque idea aliquis effectus fequi ne- 
ceffario debet (per Prop. 36. p. 1.), cujus effeéttis Deus caufa eft 
adequata (vid. Defin. 1. hujus), non quatenus infinitus eft, fed 
quatenus data illd ided affectus confideratur (vid. Prop. 9. p. 2.). 
At ejus effects, cujus Deus eft caufa, quatenus affectus eft idea, 
que in alicujus Mente eft adaquata, illa eadem Mens eft caufa 
adequata (per Coroll. Prop. 11. p. 2.). Ergo Mens noftra (per 
Defin. 2. hujus) quatenus ideas habet adequatas, quedam neceffario 
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agit; Quod erat primum. Deinde quicquid neceffario fequitur ex 
idea, que in Deo eft adequata, non quatenus Mentem unius ho- 
minis tantum, fed quatenus aliarum rerum Mentes fimul cum ejufdem 
hominis Mente in fe habet, ejus (per idem Coroll. Prop. 11. p. 2.) 
illius hominis Mens non eft caufa adequata, fed partialis; ac proinde 
(per Defin. 2. hujus) Mens quatenus ideas inadequatas habet, que- 


dam neceffario patitur; Quod erat fecundum. Ergo Mens noftra, etc. 


Q. E. D. 
COROLLARIUM. 


Hinc fequitur, Mentem eo pluribus paffionibus effe obnoxiam, 
quo plures ideas inadequatas habet, et contra eo plura agere, quo 
plures habet adzquatas. 


Pu OP OS CTI O 11, 


Nec Corpus Mentem ad cogitandum, nec Mens Corpus ad motum, 
neque ad quietem, nec ad aliquid (fi quid eff) aliud determinare 


poteft. 


DEMONSTRATIO. 

Omnes, cogitandi modi Deum quatenus res eft cogitans, et non 
quatenus alio attributo explicatur, pro caufa habent (per Prop. 6. 
p. 2.); id ergo, quod Mentem ad cogitandum determinat, modus 
Cogitandi eft, et non Extenfionis; hoc eft (per Defin. 1. p.2.), non 
eft Corpus; Quod erat primum. Corporis deinde motus et quies ab 
alio oriri debet corpore, quod etiam ad motum vel quietem deter- 
minatum fuit ab alio, et abfolute, quicquid in corpore oritur, id a 
Deo oriri debuit, quatenus aliquo Extenfionis modo, et non quatenus 
aliquo Cogitandi modo affectus confideratur (per eand. Prop. 6. p.2.), 
hoc eft, a Mente, que (per Prop. 11. p. 2.) modus cogitandi eft, 
oriri non poteft; Quod erat fecundum. Ergo nec Corpus Mentem 


etc. *°Q. Ey D. 
SCHOLIUM. 


Hec clarius intelliguntur ex iis, que in Scholio Propofitionis 7. 
Partis 2. dicta funt, quod fcilicet Mens et Corpus una eademque 
res fit, que jam fub Cogitationis, jam fub Extenfionis attributo 
concipitur. Unde fit, ut ordo five rerum concatenatio una fit, five 
Natura fub hoc five fub illo attributo concipiatur; confequenter ut 
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ordo ‘aGionum et paffionum Corporis noftri fimul fit natura cum 
ordine actionum et paffionum Mentis; Quod etiam patet ex modo, 
quo Propofitionem 12. Partis 2. demonftravimus. At, quamvis hac 
ita fe habeant, ut nulla dubitandi ratio fuperfit, vix tamen credo, 
nifi rem experientia comprobavero, homines induci poffe ad hee 
quo animo perpendendum; adeo firmiter perfuafi funt, Corpus ex 
folo Mentis nutu jam moveri, jam auiefcere, plurimaque agere, que 
a fola Mentis voluntate et excogitandi arte pendent. Etenim, quid 
Corpus poffit, nemo huc ufque determinavit, hoc eft, neminem huc 
ufque experientia docuit, quid Corpus ex folis legibus Nature , qua- 
tenus corporea tantum confideratur, poffit agere, et quid non poflit, 
nifi a Mente determinetur. Nam nemo hucufque Corporis fabricam 
tam accurate novit, ut omnes ejus funétiones potuerit explicare, ut 
jam taceam, quod in Brutis plura obferventur, que humanam faga- 
citatem longe fuperant, et quod fomnambuli in fomnis plurima agant, 
que vigilando non auderent; quod fatis oftendit, ipfum Corpus ex 
folis fuze nature legibus multa poffe, que ipfius Mens admiratur. 
Deinde nemo fcit, qua ratione, quibufve mediis Mens moveat Cor- 
pus, neque quot motts gradus poffit Corpori tribuere, quantaque 
cum celeritate idem movere queat. Unde fequitur, cum homines 
dicunt, hanc vel illam aétionem Corporis oriri a Mente, que impe- 
rium in Corpus habet, eos nefcire, quid dicant, nec aliud agere, 
quam fpeciofis verbis fateri, fe veram illius aétionis caufam abfque 
admiratione ignorare. At dicent, five fciant, five nefciant, quibus 
mediis Mens moveat Corpus, fe tamen experiri, quod, nifi Mens 
humana apta effet ad excogitandum, Corpus iners effet. Deinde fe 
experiri, in fola Mentis poteftate effe, tam loqui quam tacere, et 
alia multa, que proinde a Mentis decreto pendere credunt. Sed, 
quod ad primum attinet, ipfos rogo, num experientia non etiam 
doceat, quod fi contra Corpus iners fit, Mens fimul ad cogitandum 
fit inepta? Nam cum Corpus fomno quiefcit, Mens fimul cum ipfo 
fopita manet, nec poteftatem habet, veluti cum vigilat, excogitandi. 
Deinde omnes expertos effe credo, Mentem non femper eque aptam 
efle ad cogitandum de eodem fubjeéto, fed, prout Corpus aptius 
eft, ut in eo hujus vel illius objecti imago excitetur, ita Mentem 
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aptiorem effe ad hoc vel illud obje&um contemplandum. At dicent , 
ex folis legibus nature, quatenus corporea tantum confideratur, fieri 
non poffe, ut caufe edificiorum, picturarum, rerumque hujusmodi : 
qua fold humana arte fiunt, poflint deduci, nec Corpus humanum, 
nifia Mente determinaretur ducereturque, pote effet ad templum 
aiquod edificandum. Verum ego jam oftendi, ipfos nefcire, quid 
Corpus poffit, quidve ex fola ipfius nature contemplatione poffit 
deduci, ipfofque plurima experiri ex folis Nature legibus fieri, que 
nunquam credidiffent poffe fieri, nifi ex Mentis directione; ut funt 
ea, que fomnambuli in fomnis agunt, queque ipfi, dum vigilant, 
admirantur. Addo hic ipfam Corporis humani fabricam, que artificio 
longiffime fuperat omnes, que humana arte fabricate funt, ut jam 
taceam, quod fupra oftenderim, ex Natura, fub quovis attributo 
confiderata, infinita fequi. Quod porro ad fecundum attinet, fane 
longe felicius fefe res humane haberent, fi eque in hominis pote- 
ftate cflet tam tacere quam loqui. At experientia fatis fuperque 
docet, homines nihil minus in poteftate habere quam linguam, nec 
minus poffe quam appetitus moderari fuos; unde factum, ut plerique 
credant, nos ea tantum libere agere, que leviter petimus, quia earum 
rerum appetitus facile contrahi poteft memoria alterius rei, cujus 
frequenter recordamur; fed illa minime, que magno cum affectu 
petimus, et qui alterius rei memoria fedari nequit. Verumenimvero 
nifi experti effent, nos plura agere, quorum poftéa peenitet, nofque 
fepe, quando fe. contrariis affectibus conflictamur, meliora videre et 
deteriora fequi, nihil impediret, quo minus crederent, nos omnia 
libere agere. Sic infans fe lac libere appetere credit, puer autem 
iratus vindictam velle, et timidus fugam. Ebrius deinde credit, fe 
ex libero Mentis decreto ea loqui, que poftea fobrius vellet tacuiffe: 
fic delirans, garrula, puer, et hujus farine plurimi, ex libero Mentis 
decreto credunt loqui; cum tamen loquendi impetum, quem habent, 
continere nequeant, ita ut ipfa experientia non minus clare quam 
Ratio doceat, quod homines ea fola de caufa liberos fe effe credant, 
quia fuarum aétionum funt confcii, et caufarum, a quibus determi- 
nantur, ignari; et preterea, quod Mentis decreta nihil fint preter 


ipfos appetitus, que propterea varia funt pro varia Corporis difpo- 
9 
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fitione. Nam unufquifque ex fuo affectu omnia moderatur, et qui 
preterea contrariis affectibus conflictantur, quid velint, nefciunt; qui 
autem nullo, facili momento huc atque illuc pelluntur. Que omnia 
profeéto clare oftendunt, Mentis tam decretum, quam appetitum et 
Corporis determinationem, fimul effe natura, vel potius unam ean- 
demque rem, quam, quando fub Cogitationis attributo confideratur 
et per ipfum explicatur, Decretum appellamus, et quando fub 
Extenfionis attributo confideratur, et ex legibus motus et quietis 
deducitur, Determinationem vocamus; quod adhuc clarius ex jam 
dicendis patebit. Nam aliud eft, quod hic apprime notari vellem, 
nempe qudd nos nihil ex Mentis decreto agere poffumus, nifi ejus 
recordemur. Ex. gr. non poffumus verbum loqui, nifi ejufdem recor- 
demur. Deinde in libera Mentis poteftate non eft, rei alicujus 
recordari vel ejufdem oblivifci. Quare hoc tantum in Mentis pote- 
ftate effe creditur, quod rem, cujus recordamur, vel tacere vel loqui 
ex folo Mentis decreto poffumus. Verum cum nos loqui fomniamus, 
credimus nos ex libero Mentis decreto loqui, nec tamen loquimur, 
vel, fi loquimur, id ex Corporis fpontaneo motu fit. Somniamus 
deinde, nos quedam homines celare, idque eodem Mentis decreto, 
quo, dum vigilamus, ea, que fcimus, tacemus. Somniamus denique, 
nos ex Mentis decreto quedam agere, que, dum vigilamus, non 
audemus. Atque adeo pervelim fcire, an in Mente duo decretorum 
genera dentur, Phantafticorum unum, et Liberorum alterum 2 Quod 
fi eo ufque infanire non libet, neceflario concedendum eft, hoc 
Mentis decretum, quod liberum effe creditur, ab ipfa imaginatione 
five memoria non diftingui, nec aliud effe preter illam affirmationem, 
quam idea, quatenus idea eft, neceffario involvit (vide Pr. 49. p. 2.). 
Atque adeo hec Mentis decreta eidem neceflitate in Mente oriuntur, 
ac idee rerum aétu exiftentium. Qui igitur credunt, fe ex libero 


Mentis decreto loqui, vel tacere, vel quicquam agere, oculis apertis 
fomniant. 


PROP OS 1 Oo aiie 


Mentis attiones ex folis ideis adequatis oriuntur ; pafiones autem 
a folis inadequatis pendent. 
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DEMONSTRATIO, 
Primum, quod Mentis effentiam conftituit, nihil aliud eft quam 


idea Corporis actu exiftentis (per Prop. 11. ef 13. p. 2.), quae (per 
Prop. 15. p. 2.) ex multis aliis componitur, quarum quedam (per 
Coroll, Prop. 38. p. 2.) funt adequate , quedam autem inadequate 
(per Coroll. Prop. 29. p.2.). Quicquid ergo ex Mentis natura fequi- 
tur, et cujus Mens caufa eft proxima, per quam id debet intelligi, 
neceflario ex idea adequata vel inadequata fequi debet. At quatenus 
Mens (per Prop. 1. hujus) ideas habet inadequatas, eatenus necef- 
fario patitur; ergo Mentis actiones ex folis ideis adequatis fequun- 
tur, et Mens propterea tantum patitur, quia ideas habet inadequatas. 


sso) 
SCH OL LU.M. 


Videmus itaque pafliones ad Mentem non referri, nifi quatenus 
aliquid habet, quod negationem involvit, five quatenus confideratur 
Nature pars, que per fe abfque aliis non poteft clare et diftincte 
percipi; et hac ratione oftendere poffem, pafliones codem modo ad 
res fingulares ac ad Mentem referri, nec alia ratione pofle percipi; 
fed meum inftitutum eft, de fola Mente humana agere. 


PROPOSITIO IV. 
Nulla res, nifi a caufa externa, poteft deftrui. 


DEMONSTRATIO. 
Hee Propofitio per fe patet; definitio enim cujufcunque rei ipfius 


rei effentiam affirmat, fed non negat; five rei eflentiam ponit, fed 
non tollit, Dum itaque ad rem ipfam tantum, non autem ad caufas 
externas attendimus, nihil in eadem poterimus~inyenire, quod ipfam 
poflit deftruere. Q. E. D. 


PROPOSTT LO cv: 
Res eatenus contraria funt nature, hoc eff, eatenus in eodem fub- 
jetto effe nequeunt, quatenus una alteram poteft deftruere. 


DEMONSTRATIO. 
Si enim inter fe convenire, vel in eodem fubjeéto fimul effe pof- 


fent, poffet ergo in eodem fubjecto aliquid dari, quod ipfum poffet 
deftruere, quod (per Prop. praced.) eft abfurdum. Ergo res etc, 
Or En D. , 
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PROPOSITIO VI. 
Unaquaque res, quantum, in fe eft, in fuo effe perfeverare conatur 


DEMONSTRATIO, 

Res enim fingulares modi funt, quibus Dei attributa certo et 
determinato modo exprimuntur (per Coroll. Prop. 25. p. 1.); hoc 
eft (per Prop. 34. p. 1.) res, que Dei potentiam, qua Deus eft et 
agit, certo et determinato modo exprimunt; neque ulla res aliquid 
in fe habet, a quo poffit deftrui, five quod ejus exiftentiam tollat 
(per Prop. 4. hujus); fed contra ei omni, quod ejufdem exiftentiam 
poteft tollere, opponitur (per Prop. praeced.); adeoque quantum 
poteft, et in fe eft, in fuo effe perfeverare conatur. Q. E£. D. 


PROPOSITIO VU. 

Conatus , quo unaqueque res in fuo effe perfeverare conatur, nihil 
eft preter ipfius rei atualem effentiam. 

DEMONSTRATIO. 

Ex data cujufcunque rei_effentia quedam neceffario fequuntur 
(per Prop. 36. p.1.), nec res aliud poffunt, quam id, quod ex de- 
terminata earum natura neceflario fequitur (per Prop. 29. p. 1.); 
quare cujufcunque rei potentia five conatus, quo ipfa vel fola vel 
cum aliis quidquam agit vel agere conatur, hoc eft (per Prop. 6. 
hwjus) potentia five conatus, quo in fuo efle perfeverare conatur, 
nihil eft preter ipfius rei datam five actualem eflentiam. Q. £. D. 


PROPOSTT IO: Vib 

Conatus, quo unaqueque res in fuo effe perfeverare conatur, nullum 

tempus finitum, fed indefinitum involvit. 
DEMONSTRATIO. 

Si enim tempus limitatum involveret, quod rei durationem deter- 
minaret, tum ex fola ipfa potentia, qua res exiftit, fequeretur, quod 
res poft limitatum illud tempus non poffet exiftere, fed quod deberet 
deftrui; atqui hoc (per Prop. 4. hujus) eft abfurdum: ergo conatus, 
quo res exiftit, nullum tempus definitum involvit; fed contra, quo- 
niam (per eandem Prop. 4. hujus), fi a nulla externa caufa deftrua- 
tur, eddem potentii, qua jam exiftit, exiftere perget femper, ergo 
hic conatus tempus indefinitum involyvit. AN Ra 
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PROPOSITIO IX. 
Mens tam quatenus claras et diftinias, quam quatenus confufas 
habet ideas, conatur in fuo effe perfeverare indefinitd quadam dura- 
tione, et hujus fui conatus eft confcia. 


DEMONSTRATIO. 
Mentis effentia ex ideis adequatis et inadequatis conftituitur (wt 
in Prop. 3. hujus oftendimus); adeoque (per Prop. 7. hujus) tam 
quatenus has quam quatenus illas habet, in fuo effe perfeverare 
conatur; idque (per Prop. 8. hujus) indefinita quadam duratione. 
Cum autem Mens (per Prop. 23. p. 2) per ideas affeétionum Cor- 
poris neceffario fui fit confcia, eft ergo (per Prop. 7. hujus) Mens 
fui conatus confcia. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 
Hic conatus, cum ad Mentem folam refertur, Voluntas appellatur, 
fed cum ad Mentem et Corpus fimul refertur, vocatur Appetitus ; 
qui proinde nihil aliud eft quam ipfa hominis effentia, ex cujus 
natura ea, que ipfius confervationi inferviunt, neceffario fequuntur; 
atque adeo homo ad eadem agendum determinatus eft. Deinde 
inter Appetitum et Cupiditatem nulla eft differentia, nifi quod cupi- 
ditas ad homines plerumque referatur, quatenus fui appetitus funt 
confcii, et propterea fic definiri poteft, nempe Cupiditas eff appe- 
titus cum ejufdem confcientia. Conftat itaque ex his omnibus, nihil 
nos conari, velle, appetere, neque cupere, quia id bonum effe 
judicamus; fed contra, nos propterea aliquid bonum effe judicare, 
quia id conamur, volumus, appetimus, atque cupimus. 


PROPOSITIO X. 


Idea, que Corporis noftri exiftentiam fecludit, in noftra Mente 
dari nequit , fed cidem eft contraria. 


DEMONSTRATIO. 
Quicquid Corpus noftrum poteft deftruere, in eodem dari nequit 
(per Prop. 5. hujus), adeoque neque ejus rei idea poteft in Deo 
dari, quatenus noftri Corporis ideam habet (per Coroll. Prop. 9. p. 2); 
hoc eft (per Prop. 11. et 13. p. 2.), ejus rei idea in noftra Mente 


y 
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dari nequit; fed contra, quoniam (per Prop. 11. ¢¢ 13.p.2.) primum, 
quod Mentis effentiam conftituit, eft idea corporis actu exiftentis , 
primum et precipuum noftre Mentis conatus eft (per Prop. 7. hujus) , 
Corporis noftri exiftentiam affirmare; atque adeo idea, que Corporis 
noftri exiftentiam negat, noftre Menti eft contraria etc. Q. £. D. 


PROPOSITIO XL 
Quicquid Corporis noftri agendi potentiam auget vel minuit, juvat 
vel coércet, ejufdem rei idea Mentis noftre cogttandi potentiam auget 


vel minuit, juvat vel coércet. 


DEMONSTRATIO. 
Hee Propofitio patet ex Propofitione 7. Partis 2., vel etiam ex 


Propofitione 14. Partis 2. 


SCHOLIUM. . 
Vidimus itaque Mentem magnas poffe pati mutationes, et jam ad 
majorem, jam autem ad minorem perfectionem tranfire, que quidem 
paffiones nobis explicant affectus Letitie et Triftitie. Per Letitiam 
itaque in fequentibus intelligam pafionem, qua Mens ad majorem 
perfectionem tranfit. Per Triftitiam autem pafionem, qua ipfa ad 
minorem tranfit perfe@ionem. Porro affectum Letitia, ad Mentem et 
Corpus fimul relatum, Titillationem vel Hilaritatem voco; Triftitia 
autem Dolorem vel Melancholiam. Sed notandum, Titillationem et Dolo- 
rem ad hominem referri, quando una ejus pars prez reliquis eft affecta, 
Hilaritatem autem et Melancholiam, quando omnes pariter funt 
affecte. Quid deinde Cupiditas fit, in Scholio Propofitionis 9. hujus 
Partis explicui; et preter hos tres nullum alium agnofco affe@um 
primarium; * reliquos ex his tribus oriri in feqq. oftendam. Sed 
antequam ulterius pergam, lubet hic fufius Propofitionem 10. hujus 
Partis explicare, ut clarius intelligatur, qua ratione idea ide fit 
contraria. 
In Scholio Propofitionis 17. Partis 2. oftendimus, ideam, que 
Mentis effentiam conftituit, Corporis exiftentiam tamdiu involvere, 
quamdiu ipfum Corpus exiftit. Deinde ex iis, que in Coroll. Prop. 


* Corrigenda Ed. Pr. addunt: am. 
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8. Part. 2. et in ejufdem Schol. oftendimus, fequitur, prefentem 
noftre Mentis exiftentiam ab hoc folo pendere, quod fc. Mens 
actualem Corporis exiftentiam involvit. Denique Mentis potentiam, 
qua ipfa res imaginatur earumque recordatur, ab hoc etiam pendere 
oftendimus (vid. Prop. 17. et 18. p. 2. cum ejus Scholio) , quod ipfa 
actualem Corporis exiftentiam involvit. Ex quibus fequitur, Mentis 
prefentem exiftentiam ejufque imaginandi potentiam tolli, fimulatque 
Mens prefentem Corporis exiftentiam affirmare definit. At caufa, 
cur Mens hance Corporis exiftentiam affirmare definit, non poteft 
effe ipfa Mens (per Prop. 4. hujus), nec etiam, quod Corpus effe 
definit. Nam (per Prop. 6. p.2.) caufa, cur Mens Corporis exiften- 
tiam affirmat, non eft, quia Corpus exiftere incepit: quare, per 
eandem rationem, ‘nec ipfius Corporis exiftentiam affirmare definit , 
quia Corpus effe definit; fed (per Prop. 17. * p. 2.) hoc ab alia 
idea oritur, que noftri Corporis, et confequenter noftre Mentis, 
-prefentem exiftentiam fecludit, queque adeo idee, que noftre 
Mentis effentiam conftituit, eft contraria. 


PROPOSITIO XIL 
Mens , quantum poteft , ea imaginari conatur, que Corporis agendi 
potentiam augent vel guvant. 


DEMONSTRATIO, 

Quamdiu humanum Corpus affeétum eft modo, qui naturam corporis 
alicujus externi involvit, tamdiu Mens humana idem corpus ut pre- 
fens contemplabitur (per Prop. 17. p. 2.), et confequenter (per 
Prop. 7. p. 2.), quamdiu Mens humana aliquod externum corpus ut 
prefens contemplatur, hoc eft (per ejufdem Prop. 17. ** Schol.) 
imaginatur, tamdiu humanum Corpus affectum eft modo, qui naturam 
ejufdem corporis externi involvit; atque adeo, quamdiu Mens ea 
imaginatur, que Corporis noftri agendi potentiam augent veljuvant, 
tamdiu Corpus affectum eft modis, qui ejufdem agendi potentiam 
augent vel juvant (vid. Poff. 1. hujus); et confequenter (per Prop. 
11. hujus) tamdiu Mentis cogitandi potentia augetur vel juvatur; ac 


* Ed. Pr.: per Prop. 8. p. 2. 
** Ed. Pre: per ejufdem Prop. Schol. 
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proinde (per Prop. 6. vel 9. hujus) Mens, quantum poteft, eadem 
imaginari conatur. Q. E. D. 


PROPOSITIO XII. 
Cum Mens ea imaginatur, que Corporis agendi potentiam minuunt 
vel coércent, conatur, quantum poteft, rerum recordari, que horum 
exiftentiam fecludunt. 


DEMONSTRATIO. 

Quamdiu Mens quicquam tale imaginatur, tamdiu Mentis et Cor- 
poris potentia minuitur vel coércetur (wt in praced. Prop. demon- 
ftravimus); et nihilominus id tamdiu imaginabitur, donec Mens 
aliud imaginetur, quod hujus prefentem exiftentiam fecludat (per 
Prop. 17. p.2-); hoc eft (ut modo oftendimus), Mentis et Corporis 
potentia tamdiu minuitur vel coércetur, donec Mens aliud imaginetur, 
quod hujus exiftentiam fecludit, quodque adeo Mens (per Prop. 9. 
hiugus), quantum poteft, imaginari vel recordari conabitur. Q. £. D. 


COROLLARIUM. 
Hine fequitur, quod Mens ea imaginari averfatur, que ipfius et 
Corporis potentiam minuunt vel coércent. 


SCHOLIUM. 

Ex his clare intelligimus, quid Amor, quidque Odium fit. Nempe 
Amor nihil aliud ef, quam Letitia concomitante idea caufe externa; 
et Odiwm nihil aliud, quam Triftia concomitante idea caufe externa. 
Videmus deinde, quod ille, qui amat, neceffario conatur rem, quam 
amat, prefentem habere et confervare; et contra, qui odit, rem, 


quam odio habet, amovere et deftruere conatur. Sed de his omnibus 
in feqq. prolixius. 


PROPOSITIO XIV. 
St Mens duobus affectibus fimul affeta femel fuit, ubi poftea eorum 
alterutro afficietur, afficietur etiam altero. 


DEMONSTRATIO. 

Si Corpus humanum a duobus corporibus fimul affe@tum femel 
fuit, ubi Mens poftea corum alterutrum imaginatur, ftatim et alterius 
recordabitur (per Prop. 18. p. 2.). At Mentis imaginationes magis 
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noftri Corporis affectus quam corporum externorum naturam indicant 
(per Coroll. 2. Prop. 16. p. 2.): ergo fi Corpus, et confequenter 
Mens (id. Defin. 3. hujus), duobus affectibus femel affecta fuit, 
ubi poftea eorum alterutro afficietur, afficietur etiam altero. Q. E. D. 


PROPOSITT Ti xy. 

Res quacunque poteft effe per accidens caufa Letitia, Triftitia, 
vel Cupiditatis. 

DEMONSTRATIO. 

Ponatur Mens duobus affectibus fimul affici, uno fcilicet, qui ejus 
agendi potentiam neque auget neque minuit, et altero, qui eandem 
vel auget vel minuit (vide Poff. 1. hujus). Ex precedenti Propofi- 
tione patet, quod ubi Mens poftea illo a fua vera caufa, que (per 
hypothefin) per fe ejus cogitandi potentiam nec auget nec minuit, 
afficietur, ftatim et hoc altero, qui ipfius cogitandi potentiam auget 
vel minuit, hoc eft (per Schol. Prop. 11 hujus) Letitia vel Triftitia 
afficietur; atque adeo illa res non per fe, fed per accidens caufa 
erit Letitie vel Triftitie. Atque hac eadem via facile oftendi poteft, 
rem illam poffe per accidens caufam effe Cupiditatis. Q. £. D. 


COROLLARIUM. 
Ex eo folo, quod rem aliquam affectu Letitie vel Triftitie , cujus 
ipfa non eft caufa efficiens, contemplati fumus, eandem amare vel 
odio habere poffumus. 


DEMONSTRATIO, 
Nam ex hoc folo fit (per Prop. 14. hujus), ut Mens hanc rem 
poftea imaginando, affetu Letitie vel Triftitie afficiatur, hoc eft 
(per Schol. Prop. 11. hujus), ut Mentis et Corporis potentia augeatur 
vel minuatur, etc. Et confequenter (per Prop. 12. hujus), ut Mens 
eandem imaginari cupiat vel (per Coroll. Prop. 13. hujus) averfetur ; 
hoc eft (per Schol. Prop. 13. hujus), wt eandem amet vel odio 
habeat. Q. E. D. 
SCHOLIUM. 
Hinc intelligimus, qui fieri poteft, ut quedam amemus vel odio 
habeamus abfque ulla caufa nobis cognita; fed tantum ex Sympathia 
(ut ajunt) et Antipathia. Atque hue referenda ctiam ea objecta, 
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que nos Letitia vel Triftitia afficiunt ex eo folo, quod aliquid fi- 
mile habent objectis, que nos iifdem affectibus afficere folent, ut in 
feq. Prop. oftendam. Scio equidem Auétores, qui primi hec nomina 
Sympathie et Antipathie introduxerunt, fignificare iifdem voluiffe 
rerum occultas quafdam qualitates; fed nihilominus credo nobis 
licere, per eadem notas vel manifeftas etiam qualitates intelligere. 


PROPOSITIO XVI. 

Ex eo folo, quod rem aliquam aliquid habere imaginamur fimile 
objetto, quod Mentem Letitia vel Triftitia afficere folet; quamvis id, 
in quo res objetto eft fimilis, non fit horum affettuum efficiens caufa; 
cam tamen aimabimus vel odio habebimus. 


DEMONSTRATIO. 

Id, quod fimile eft objecto, in ipfo objecto (per hypothefin) cum 
affectu. Letitie vel Triftitie contemplati fumus; atque adeo (per 
Prop. 14. hujus), cum Mens ejus imagine afficietur, ftatim etiam 
hoc vel illo afficietur affectu, et confequenter res, quam hoc idem 
habere percipimus, erit (per Prop. 15. hujus) per accidens Leatitie 
vel Triftitie caufa; adeoque (per preaced. Coroll.), quamvis id, in 
quo objeéto eft fimilis, non fit horum affectuum caufa efficiens, eam 
tamen amabimus vel odio habebimus. OP EMD. 


PRO POS LEGO AVIE 
St rem *, que nos Triftitie affetu afficere folet, aliquid habere 
imaginamur fimile alteri, qua nos eque magno Letitie affedu folet 
afficere, eandem odio habebimus et fimul amubimus. 


DEMONSTRATIO. 

Eft enim (per hypothefin) hee res per fe Triftitie caufa, et (per 
Schol. Prop. 13. hujus), quatenus eandem hoc affectu imaginamur, 
eandem odio habemus: et quatenus preterea aliquid habere imagina- 
mur fimile alteri, que nos eque magno Latitie affectu afficere folet, 
eque magno Letitie conamine amabimus (per Prop. prac.); atque 
adeo eandem odio habebimus et fimul amabimus. Q. E. D. 


* Anon. Tubing., Camerer, — Ed. Pr. res, 
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SCHOLIUM. 

Hee Mentis conftitutio, que [cilicet ex duobus contrariis affectibus 
oritur, Animi vocatur Fluduatio, que proinde affectum refpicit, ut 
dubitatio imaginationem (vid. Schol. Prop. 44. p. 2.); nec Animi 
Fluétuatio et dubitatio inter fe differunt, nifi fecundum majus et 
minus. Sed notandum, me in Propofitione precedenti has animi 
fluctuationes ex caufis deduxifle, que per fe unius, et per accidens 
alterius affectus funt caufa; quod ideo feci, quia fic facilius ex 
precedentibus deduci poterant; at non quod negem, animi fluétua- 
tiones plerumque oriri ab objeéto, quod utriufque affectus fit efficiens 
caufa. Nam Corpus humanum (per Poff. 1. p. 2.) ex plurimis 
diverfe nature individuis componitur, atque adeo (per Ax. 1. poft 
Lem. 3. quod vide poft Prop. 13. p. 2.) ab uno eodemque corpore 
plurimis diverfisque modis poteft affici; et contra, quia una eadem- 
que.res multis modis poteft affici, multis ergo etiam diverfisque 
“modis unam eandemque Corporis partem afficere poterit. Ex quibus 
facile concipere poffumus, unum idemque objectum poffe effe caufam 


multorum contrariorumque affectuum. 


PROPOSITIO XVII. 
Homo ex imagine rei praterite aut future eodem Letitia et 
Triftitia affedtu afficitur, ac ex imagine rei prafentis. 


DEMONSTRATIO. 

Quamdiu homo rei alicujus imagine affeétus eft, rem ut prefentem, 
tametfi non exiftat, contemplabitur (per Prop. 17. p.2. cum ejufdem 
Corol/.), nec ipfam ut preteritam aut futuram imaginatur, nifi qua- 
tenus ejus imago junéta eft imagini temporis preteriti aut futuri 
(vid. Schol. Prop. 44. p. 2.). Quare rei imago, in fe fold confide- 
rata, eadem eft, five ad tempus futurum vel preteritum, five ad 
prefens referatur; hoc eft (per Coroll. 2. Prop. 16. p. 2.), Corporis 
conftitutio feu affectus idem eft, five imago fit rei preterite vel 
future, five prefentis; atque adeo affectus Letitie et Triftitie idem 
eft, five imago fit rei preterite aut future, five prefentis. Q. £. D. 


SCHOLTIU™M, I. 
Rem eatenus preteritam aut futuram hic voco, quatenus ab eadem 
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affeti fuimus aut afficiemur. Ex. gr. quatenus ipfam vidimus aut 
videbimus, nos refecit aut reficiet, nos lefit aut ledet, etc. Quate- 
nus enim eandem fic imaginamur, eatenus ejus exiftentiam affirmamus; 
hoc eft, Corpus nullo affeétu afficitur, qui rei exiftentiam fecludat, 
atque adeo (per Prop. 17. p.2.) Corpus ejufdem rei imagine eodem 
modo afficitur, ac fi res ipfa prefens adeffet. Verum enim Vero, 
quia plerumque fit, ut ii, qui plura funt experti, fluétuent, quamdiu 
rem ut futuram vel preteritam contemplantur, deque rei eventu ut 
plurimum dubitent (vid. Schol. Prop. 44. p. 2); hinc fit, ut affectus, 
qui ex fimilibus rerum imaginibus oriuntur, non fint adeo conftantes, 
fed ut plerumque aliarum rerum imaginibus perturbentur, donec 
homines de rei eventu certiores fiant. 


SCHOLIUM IL 

Ex modo diétis intelligimus, quid fit Spes, Metus, Securitas, 
Defperatio, Gaudium, et Confcientie morfus. Spes namque nihil 
aliud eff, quam inconftans Letitia, orta ex imagine rei future vel 
praterita, de cujus eventu dubitamus. Metus contra inconftans Trifti- 
tia, ex rei dubia imagine etiam orta. Porro fi horum affectuum 
dubitatio tollatur, ex Spe fit Securitas, et ex Metu De/peratio; 
nempe Letitia, vel Triffitia, orta ex imagine rei, quam metuimus , 
vel [{peravimus. Gaudium deinde eff Letitia, orta ex imagine rei 
prateritea, de cujus eventu dubitavimus*. Confcientia denique morfus 
eft Triftitia, oppofita Gaudio. 


PROPOSITIO XIX. 


Qui id, quod amat, deftrui imaginatur , contriftabitur ; fi autem 
confervari, letabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Mens, quantum poteft, ea imaginari conatur, que Corporis agendi 
potentiam augent vel juvant (per Prop. 12. hujus), hoc eft (per 
Schol. Prop. 13. hujus **) ea, que amat. At imaginatio ab iis juva- 
tur, que rei exiftentiam ponunt, et contra coércetur iis, que rei 


* Corrigenda Ed. Px. — In ordine verborum: dubitamus. 


** Schmidt, Bruder, alii, — Ed. Pr.: per Schol. ejufdem Prop. 
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exiftentiam fecludunt (per Prop. 17. p. 2.); ergo rerum imagines | 
qua rei amate exiftentiam ponunt, Mentis conatum, quo rem ama. 
tam imaginari conatur, juvant, hoc eft (per Schol. Prop. 11. hujus) 
Letitia Mentem afficiunt; et que contra rei amate exiftentiam fe- 
cludunt, eundem Mentis conatum coércent, hoc eft (per idem Scho/.) 


Triftitia Mentem afficiunt. Qui itaque id, quod amat, deftrui ima- 
ginatur, contriftabitur, etc. Q. E. D. , 


PROPOSITIO Xx. 
Qui id, quod odio habet, deftrui imaginatur, letabitur. 


DEMONSTRATIO. 

Mens (per 13. Prop. hujus) ea imaginari conatur, que rerum 
exiftentiam, quibus Corporis agendi potentia minuitur vel coércetur, 
fecludunt; hoc eft (per Schol. ejufdem Prop.) ea imaginari conatur, 
que rerum, quas odio habet, exiftentiam fecludunt; atque adeo rei 
-imago, qu exiftentiam ejus, quod Mens odio habet, fecludit, hunc 
Mentis conatum juvat, hoc eft (per Schol. Prop. 11. hujus) Mentem 
Letitia afficit. Qui itaque id, quod odio habet, deftrui imaginatur, 
letabitur. Q. E. D. 


PROPOSITIO XxXI. 


Qui id, quod amat, Letitia vel Triftitia affectum imaginatur , 
Letitia etiam vel Triftitia afficietur; et uterque hic affectus major 
aut minor erit in amante, prout uterque major aut minor eff in re 


amata, 
DEMONSTRATIO. 


Rerum imagines (wt in Prop. 19. hujus demonftravimus), que rei 
amate exiftentiam ponunt, Mentis conatum, quo ipfam rem amatam 
imaginari conatur, juvant. Sed Letitia exiftentiam rei lete ponit, 
et eo magis, quo Latitie affectus major eft: eft enim (per Schol. 
Prop. 11. hujus) tranfitio ad majorem perfeétionem: ergo imago 
Letitie rei amate in amante ipfius Mentis conatum juvat, hoc eft 
(per Schol. Prop. 11. hujus) amantem Letitia afficit, et eo majori, 
quo major hic affeétus in re amata fuerit. Quod erat primum. 
Deinde quatenus res aliqua Triftitid afficitur, eatenus deftruitur, et 
eo magis, quo majori afficitur Triftitia (per idem Schol. Prop. 
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hujus); adeoque (per Prop. 19. hujus) qui id, quod amat, Triftitia 
affici imaginatur, Triftitia etiam afficietur, et eo majori, quo major 
hic affe&tus in re amata fuerit. Q. E. D. 


MOOR OPOSTTIO XML 


Si aliquem imaginamur Letitia afficere rem, quam amamus , Amore 
erga eum aficiemur. Si contra eundem imaginamur Triftitia eandem 
afficere , econtra Odio etiam contra ipfum afficiemur. 


DEMONSTRATIO. 

Qui rem, quam amamus, Letitia vel Triftitia afficit, ille nos 
Letitia vel Triftitia etiam afficit, fi nimirum rem amatam Letitia 
illa vel Triftitia affectam imaginamur (per praced. Prop.). At hxc 
Letitia vel Triftitia in nobis fupponitur dari concomitante idea caufe 
externe; ergo (per Schol. Prop. 13. hujus), fi aliquem imaginamur 
Letitia vel Triftitia afficere rem, quam amamus, erga eundem Amore 
vel Odio afficiemur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Propofitio 21, nobis explicat, quid fit Commiferatio, quam definire 
poflumus, quod fit Triffitia orta ex alterius damno, Quo autem 
nomine appellanda fit Letitia, que ex alterius bono oritur, nefcio. 
Porro Amorem erga illum, qui alteri bene fecit, Favorem, et contra 
Odium erga illum, qui-alteri male fecit, Indignationem appellabimus. 
Denique notandum, nos non tantum mifereri rei, quam amavimus 
(ut in Prop. 21. oftendimus): Sed etiam ejus, quam antea nullo 
affectu profecuti fumus,-modo eam nobis fimilem judicemus (ut infra 
oftendam); Atque adeo ei etiam favere, qui fimili bene fecit, et 
contra in eum indignari, qui fimili damnum intulit. 


PROPOSITIO: XXIIl. 


Qui id, quod odio habet, Triftitia affedum imaginatur, letabitur ; 
ft contra idem Letitia affetium effe imaginetur, contrifiabitur; et 
uterque hic affecus major aut minor erit , prout ejus contrarius major 
aut minor eft in co, quod odio habet. 


DEMONSTRATIO. 
Quatenus res odiofa Triftitid afficitur, eatenus deftruitur, et eo 
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aa quo majori Triftitia aflicitur (yer Sehol. Prop. 11. hujus). Qui 
igitur (per Prop. 20. Aujus) rem, quam odio habet, Triftitia affici 
imaginatur, Letitia contra afficietur; et eo majori, quo majori 
Triftitia rem odiofam affectam effe imaginatur; Quod erat primum. 
Deinde Letitia exiftentiam rei lete ponit (per idem Schol. Prop. 11. 
hujus), et eo magis, quo major Letitia concipitur. Si quis eum, 
quem odio habet, Letitia affectum imaginatur, hec imaginatio (per 
Prop. 13. hujus) ejufdem conatum coércebit; hoc eft (per Schol. 
Prop. 11. hujus), is, qui odio habet, Triftitia afficietur, etc. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Hec Letitia vix folida et abfque ullo animi conflictu effe poteft. 
Nam (ut ftatim in Propofitione 27. hujus oftendam) quatenus rem 
fibi fimilem Triftitie affectu affici imaginatur, eatenus contriftari 
debet; et contra, fi eandem Leetitia affici imaginetur. Sed hic ad 
folum Odium attendimus. 


PROPOSITIO XXIV. 
Si aliquem imaginamur Letitia afficere rem, quam odio habemus , 
Odio etiam erga eum aficiemur. Si contra eundemimaginamur Triftitia 


eandem rem afficere, Amore ergo ipfum afficiemur. 


DEMONSTRATIO., 
: ‘ a : 
Demonftratur eodem modo hee Propofitio, ac Propofitio 22. hujus, 


quam vide. 
SCHOLIUM. 


Hi et fimiles Odii affectus ad Jvvidiam referuntur, que propterea 
nihil aliud eft, quam ipfum Odium, quatenus id confideratur hominem 
ita difponere, ut malo alterius gaudeat, et contra ut ejufdem bono 
contrifietur. 

PROPOSITIO XXV. 

Id omne de nobis deque re amata affirmare conamur, quod nos, 
vel rem amatam, Letitia afficere imaginamur; et contra id omne 
negare, quod nos, vel rem amatam, Triftitia afficere imaginamur, 


DEMONSTRATIO. 
Quod rem amatam Letitia vel Triftitia afficere imaginamur, id 
nos Letitia vel Triftitia afficit (per Prop. 21. hujus). At Mens (per 
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Prop. 12. hujus) ea, que nos Letitia afficiunt, quantum poteft 
conatur imaginari, hoc eft (per Prop. 17. p. 2. et ejus Coroll.) ut 
prefentia contemplari; et contra (per Prop. 13. hujus), que nos 
Triftitia afficiunt, eorum exiftentiam fecludere; ergo id omne de 
nobis deque re amata aflirmare conamur, quod nos, vel rem amatam, 
Letitia afficere imaginamur, et contra. Q. E£. D. 


PROPOSITIO XXVI. 


Id omne de re, quam odio habemus, affirmare conamur, quod ipfam 
Triftitia afficere imaginamur, et id contra negare, quod ipfam Letitia 


afficere imaginamur. 
DEMONSTRATIO. 


Sequitur hee Propofitio ex Propofitione 23., ut precedens ex 


Propofitione 21. hujus. 
SCHOLIUM. 


His videmus, facile contingere, ut homo de fe deque re amata 
plus jufto, et contra de re, quam odit, minus jufto fentiat; que 
quidem imaginatio, quando ipfum hominem refpicit, qui de fe plus 
jufto fentit, Superbia vocatur, et fpecies Delirii eft, quia homo 
oculis apertis fomniat, fe omnia illa pofle, que fola imaginatione 
affequitur, queque propterea veluti realia contemplatur, iifque exul- 
tat, quamdiu ea imaginari non poteft, que horum exiftentiam feclu- 
dunt, et ipfius agendi potentiam determinant. Ef igitur Superbia 
Latitia ex eo orta, quod homo de fe plus jufto fentit. Deinde Letitia, 
que ex eo oritur, quod homo de alio plus jufto fentit, Exiftimatio 
vocatur; et illa denique De/pectus, qua ex eo oritur, quod de alio 
minus gufto fentit. 


PROPOSITIO XXVIL. 
Ex eo, quod rem nobis fimilem, et quam nullo affedtu profecuti 
fumus, aliquo affecttu affict imaginamur , eo ipfo-fimili affectu afficimur. 


DEMONSTRATIO. 
Rerum imagines funt Corporis humani affectiones, quarum idex 
corpora externa veluti nobis prefentia reprefentant (per Scho/. Prop. 
17. p.2.); hoc eft (per Prop. 16. p.2.) quarum idex naturam noftri 
Corporis, et fimul prefentem externi corporis naturam involyunt: 
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Si igitur corporis externi natura fimilis fit nature noftri Corporis , 
tum idea corporis externi, quod imaginamur, affecionem noftri 
Corporis involvet fimilem affectioni corporis externi; et confequenter, 
fi aliquem nobis fimilem aliquo affectu affectum imaginamur, hec 
imaginatio affectionem noftri Corporis huic affectui fimilem exprimet; 
adeoque ex hoc, quod rem aliquam nobis fimilem aliquo affectu 
affici imaginamur, fimili cum ipfa affeGtu afficimur. Quod fi rem 
nobis fimilem odio habeamus, eatenus (per Prop. 23. hujus) con- 
trario affectu cum ipfa afficiemur, non autem fimili. Q. E. D. 


SCHOLIUM, 


Hee affectuum imitatio, quando ad Triftitiam refertur, vocatur 
Commiferatio (de qua vide Schol. Prop. 22. hujus); fed ad Cupiditatem 
relata mulatio, que proinde nihil aliud ef, quam alicujus rei 
Cupiditas, qua in nobis ingeneratur ex eo, quod alios nobis fimiles 
eandem Cupiditatem habere imaginamur. 


COROLLARIUM I. 

Si aliquem, quem nullo affectu profecuti fumus, imaginamur 
Letitia afficere rem nobis fimilem, Amore erga eundem afficiemur. 
Si contra eundem imaginamur eandem Triftitia afficere, contra Odio 
erga ipfum afficiemur. 

DEMONSTRATIO. 


Hec eodem modo ex Propofitione precedente demonftratur, ac 
Propofitio 22. hujus ex Propofitione 21. 


COROLLARIUM MII. 


Rem, cujus nos miferet, odio habere non poffumus ex eo, quod 
ipfius miferia nos Triftitia afficit. 


DEMONSTRATIO. 


Si enim ex eo nos eandem odio habere poffemus, tum (per Prop. 
23. Aujus) ex ipfius Triftitia letaremur, quod eft contra hypothefin. 


COROLLARIUM IIL. 
Rem, cujus nos miferet, a miferia quantum poflumus liberare 


conabimur. 
10 
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DEMONSTRATIO. 

Id, quod rem, cujus nos miferet, Triftitia afficit, nos fimili etiam 
Triftitia afficit (per Prop. praced.); adeoque omne id, quod ejus 
rei exiftentiam tollit, five quod rem deftruit, comminifci conabimur 
(per Prop. 13. hujus), hoc eft (per Schol. Prop. 9. hujus), id de- 
{truere appetemus, five ad id deftruendum determinabimur; atque 
adeo rem, cujus miferemur, a {ua miferia liberare conabimur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 


Hec voluntas five appetitus benefaciendi, qui ex eo oritur, quod 
rei, in quam beneficium conferre volumus, nos miferet, Benevolentia 
vocatur, que proinde nihil aliud ef, quam Cwpiditas ex commifera- 
tione orta. Cxterum de Amore et Odio erga illum, qui rei, quam 
nobis fimilem effe imaginamur, bene aut male fecit, vide Schol. 
Prop. 22. hujus. 


PROPOSITIO XXVIII. 


Id omne, quod ad Letitiam conducere imaginamur, conamur promo- 
vere ut fiat; quod vero eidem repugnare, five ad Triftitiam conducere 
imaginamur , amovere vel defiruere conamur. 


DEMONSTRATIO. 


Quod ad Letitiam conducere imaginamur, quantum poffumus, 
imaginari conamur (per Prop. 12. hujus); hoc eft (per Prop. 17. p. 2.), 
id quantum poffumus conabimur ut prefens five ut acu exiftens 
contemplari. Sed Mentis conatus feu potentia in cogitando xqualis, 
et fimul, natura eft cum Corporis conatu feu potentia in agendo 
(ut clare fequitur ‘ex Coroll. Prop. 7. et Coroll. Prop. 11. P-2aa 
ergo, ut id exiftat, abfolute conamur, five (guod per Schol. Prop. 9. 
/ugus idem eff) appetimus et intendimus; Quod erat primum. Deinde 
fi id, quod Triftitie caufam effe credimus, hoc eft (per Schol. Prop. 
13. Aujus), fi id, quod odio habemus, deftrui imaginamur, letabimur 
(per Prop. 20. hujus); adeoque idem (per primam hujus partem) 
conabimur deftruere, five (per Prop. 13. hujus) a nobis amovere, 
ne ipfum ut prefens contemplemur; Quod erat fecundum. Ergo id 
omne, quod ad Latitiam, etc. Q. EZ. D, 
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PROPOSITIO XXIX. 

Nos td omne etiam agere conabimur, quod  homines cum Letitia 
afpicere imaginamur, et contra id agere averfabimur, quod homines 
averfari imaginamur. 

DEMONSTRATIO. 

Ex eo, quod imaginamur homines aliquid amare yel odio habere, 
nos idem amabimus vel odio habebimus (per Prop. 27. hujus); hoc 
eft (per Schol. Prop. 13. hujus), eo ipfo ejus rei prafentia letabi- 
mur vel contriftabimur; adeoque (per prac. Prop.) id omne, quod 
homines amare five cum Letitia afpicere imaginamur, conabimur 
agere, etc. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 
Hic conatus aliquid agendi, et etiam omittendi, ea fola de caufa, 
ut hominibus placeamus, vocatur Ambitio, prefertim quando adeo 
impenfe vulgo placere conamur, ut cum noftro aut alterius damno 
quedam agamus vel omittamus; alias Humanitas appellari folet. 
Deinde Letitiam, qua alterius a¢ctionem, qua nos conatus eft delectari, 
imaginamur, Lauvdem yoco; Triftitiam vero, qua contra ejufdem 
actionem averfamur, Vituperium yoco *. 


PROPOSITIO Xxx. 

Si quis aliquid egit, quod reliquos Laetitia afficere imaginatur , ts 
Laetitia, concomitante idea fui tanquam caufa, afficietur; five fe 
ipfum cum Letitia contemplabitur. Si contra aliquid egit , quod reliquos 
Triftitia afficere imaginatur, fe ipfum cum Triffitia contra contem- 
plabitur. 

DEMONSTRATIO. 

Qui fe reliquos Letitia vel Triftitia afficere imaginatur, eo ipfo 
(per Prop. 27. hujus) Letitia vel Triftitia afficietur. Cum autem 
homo (per Prop. 19. et 23. p. 2.) fui fit confcius per affectiones , 
quibus ad agendum determinatur; ergo, qui aliquid egit, quod ipfe 
imaginatur reliquos Letitia afficere, Letitia cum confcientia fui 


1 N.B. Intellige hic et in feqq. homines, quos nullo affectu profequuti fumuss 
* Aliter Tract. Polit. 2. § 24. 
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tanquam caufa afficietur, five feipfum cum Letitia contemplabitur, 
et contra.) (QE. D. 


SCHOLIUM. 

Cum Amor (per Schol. Prop. 13. hujus) fit Letitia concomitante 
idea caufe externe, et Odium Triftitia concomitante etiam idea 
caufe externe; erit ergo hec Letitia et Triftitia Amoris et Odii 
fpecies. Sed quia Amor et Odium ad objeéta externa referuntur, 
ideo hos Affeétus aliis nominibus fignificabimus; nempe Letitiam 
concomitante idea caufe externe * Gloriam, et Triftitiam huic con- 
trariam Pudorem appellabimus: Intellige, quando Letitia vel Triftitia 
ex eo oritur, quod homo fe laudari vel vituperari credit; alias 
Letitiam concomitante idea caufe externe * Acguie/centiam in fe 
ipfo, Triftitiam vero eidem contrariam Penitentiam yocabo. Deinde 
quia (per Coroll. Prop. 17. p. 2) fieri poteft, ut Letitia, qua aliquis 
fe reliquos afficere imaginatur, imaginaria tantum fit, et (per Prop. 
25. hujus) unufquifque de fe id omne conatur imaginari, quod fe 
Letitia afficere imaginatur; facile ergo fieri poteft, ut gloriofus 
fuperbus fit, et fe omnibus gratum effe imaginetur, quando omnibus 
moleftus eft. 


PROPOSITIO XXxXI. 


Si aliquem imaginamur amare, vel cupere, vel odio habere aliquid, 
quod ipfi amamus, cupimus, vel odio habemus, eo ipfo rem conftantius 
amabimus , etc. Si autem id, quod amamus, eum averfari imaginamur, 
vel contra, tum animi fluctuationem patiemur. 


DEMONSTRATIO. 

Ex eo folo, quod aliquem aliquid amare imaginamur, eo ipfo 
idem amabimus (per Prop. 27. hujus). At fine hoc nos idem amare 
fupponimus **; accedit ergo Amori nova caufa, a qua fovetur; atque 
adeo id, quod amamus, hoc ipfo conftantius amabimus. Deinde ex 


* Verf. Belg. et Camerer: internae, collata Expl. Defin, Affect. 24. At vide 
fupra Schol. 2. Prop. 8. p. 1, quid fibi velit caufa externa; quam in codem, 
atque caufatum, Individuo fedem habere nihil vetat. 


** Ver. Belg.: wi onderflellen dat wij. Corrigenda Ed Pr.: /upponimur. 


ee 
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eo, quod aliquem aliquid averfari imaginamur, idem averfabimur 
(per eandem Prop.) At fi fupponamus, nos eodem tempore id ipfum 
amare, eodem ergo tempore hoc idem amabimus et averfabimur, five 
(vid. Schol. Prop. 17. hujus) animi fluétuationem patiemur. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 

Hinc et ex Prop. 28. hujus fequitur, unumquemque quantum 
poteft conari, ut unufquifque id, quod ipfe amat, amet, et quod 
ipfe odit, odio etiam habeat; unde illud Poéte *: 

Speremus pariter, pariter metuamus amantes ; 
Ferreus eft, fi quis, quod finit alter, amat. 


SCHOLIUM., 

Hic conatus efficiendi, ut unufquifque probet id, quod ipfe amat 
vel odio habet, revera eft Ambitio (w/d. Schol. Prop. 29. hujus); 
atque adeo videmus, unumquemque ex natura appetere, ut reliqui 
ex ipfius ingenio vivant; quod dum omnes pariter appetunt, pariter 
fibi impedimento, et dum omnes ab omnibus laudari feu amari volunt, 


odio invicem funt. 


PROPOSITIO XXXII 


St aliquem re aliqua, qua unus folus potiri poteft, gaudere imagi- 
namur, conabimur efficere, ne ille illa re potiatur. ‘ 


DEMONSTRATIO. 

Ex eo folo, quod aliquem re aliqua gaudere imaginamur (per Prop. 

27. hujus cum ejufdem i. Coroll.),rem illam amabimus, eaque gaudere 

cupiemus. At (per hypothefin) huic Letitie obstare imaginamur, 

quod ille eadem hac re gaudeat **; ergo (per Prop. 28. hujus), 
ne ille eadem potiatur, conabimur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Videmus itaque, cum hominum natura plerumque ita comparatum 
effle, ut eorum, quibus male eft, mifereantur, et quibus bene eft, 
invideant, et (per Prop. prac.) eo majore odio, quo rem, qua 


* Ovid. Amor. II. 19, mutato versuum ordine, 
** Saiffet, Camerer; potiatur, 
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alium potiri imaginantur, magis amant. Videmus deinde, ex eadem 
nature humane proprietate, ex qua fequitur, homines effe mifericor- 
des, fequi etiam, eofdem effe invidos et ambitiofos. Denique, fi 
ipfam experientiam confulere velimus, ipfam hec omnia doccte ex- 
periemur; prafertim fi ad priores noftre wxtatis annos attenderimus. 
Nam pueros, quia eorum corpus continuo veluti in equilibrio eft, 
ex hoc folo ridere vel flere experimur, quod alios ridere vel flere 
vident; et quicquid preterea vident alios facere, id imitari ftatim 
cupiunt, et omnia denique fibi cupiunt, quibus alios dele¢tari imagi- 
nantur; nimirum quia rerum imagines, ut diximus, funt ipfe humani 
Corporis affectiones, five modi, quibus Corpus humanum a caufis 
externis afficitur difponiturque ad hoc vel illud agendum. 


PRO DOS UE TO Bai 


Cum rem nobis fimilem amamus, conamur, quantum poffumus , 


 efficere, ut nos contra amet. 


DEMONSTRATIO 
Rem, quam amamus, pre reliquis, quantum poffumus, imaginari 
conamur (per Prop. 12. hujus). Si igitur res nobis fit fimilis, ipfam 
pre reliquis Letitia afficere conabimur (per Prop. 29. hujus), five 
conabimur, quantum poffumus, efficere, ut res amata Letitia afficiatur 
concomitante idea noftri, hoc eft (per Schol. Prop. 13. hujus), ut 
nos contra amet. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXXIV. 


Quo majori affetu rem amatam erga nos affelam effe imaginamur , 
co magis gloriabimur. 


DEMONSTRATIO 

Nos (per Prop. praced.) conamur, quantum poffumus, ut res 
amata nos contra amet; hoc eft (¢er Schol. Prop. 13. hujus), ut res 
amata Letitia afficiatur concomitante idea noftri. Quo itaque rem 
amatam majori Letitia noftra de caufa affeétam effe imaginamur, eo 
magis hic conatus juvatur; hoc eft (per Prop. 11. hujus cum ejus 
Schol.), eo majore Letitia afficimur. At cum ex eo letemur, quod 
alium nobis fimilem Letitia affecimus, tum nosmet cum Letitia con- 
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templamur (per Prop. 30. hujus): ergo quo majori affeétu rem amatam 
erga nos affectam cffe imaginamur, eo majori Letitia nosmet contem- 
plabimur, five (per Schol. Prop. 30. hujus) eo magis gloriabimur. 
0. F...D. 


PROPOSITIO XXXV. 
St quis imaginatur rem amatam eodem vel ar®iore vinculo Amicitia, 
quo ipfe eadem folus potiebatur, alium fibi jungere, Odio erga ipfam 
rem amatam afficietur, et illi alteri invidebit. 


DEMONSTRATIO. 

Quo quis majore amore rem amatam erga fe affectam effe imaginatur, 
eo magis gloriabitur (per praced. Prop.), hoc eft (per Sch. Prop. 
30. hujus) letabitur; adeoque (per Prop. 28. hujus) conabitur, 
quantum poteft, imaginari rem amatam ipfi quam ar¢tiffime devinctam; 
qui quidem conatus five appetitus fomentatur, fi alium idem fibi 
cupere imaginatur (per Prop. 31. hujus). At hic conatus five appe- 
titus ab ipfius rei amate imagine concomitante imagine llius, quem 
res amata fibi jungit, coérceri fupponitur; ergo (per Schol. Prop. 11. 
Aujus) eo ipfo Triftitia afficietur, concomitante idea rei amate tan- 
quam caufa, et fimul imagine alterius; hoc eft (per Schol. Prop. 13. 
hujus), odio erga rem amatam afficietur, et fimul erga illum alterum 
(per Coroll. Prop. 15. hujus), cui propterea (per Prop. 23. hujus), 
quod re amata delectatur, invidebit. Q. EZ. D. 


SCHOLIUM. 

Hoc Odium erga rem amatam Invidie junétum Ze/otypia vocatur, 
que proinde nihil aliud eft, quam animi fluctuatio orta ex Amore 
et Odio fimul, concomitante idea alterius, cui invidetur. Preterea 
hoc Odium erga rem amatam majus erit pro ratione Letitie, qua 
Zelotypus ex reciproco rei amate Amore folebat affici, et etiam pro 
ratione affectus, quo erga illum, quem fibi rem amatam jungere 
imaginatur , affectus erat. Nam fi eum oderat, eo ipfo rem amatam 
(per Prop. 24. hujus) odio habebit, quia ipfam id, quod ipfe odio 
habet, Letitia afficere imaginatur; et etiam (per Coroll. Prop. 15. 
hujus) ex eo, quod rei amate imaginem imagini ejus, quem odit, 
jungere cogitur. Que ratio plerumque locum habet in Amore erga 
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feeminam; qui enim imaginatur mulierem, quam amat, alteri fefe 
proftituere, non folum ex eo, quod ipfius appetitus -coércetur, con- 
triftabitur, fed etiam, quia rei amate imaginem pudendis et excre- 
mentis alterius jungere cogitur, eandem averfatur; ad quod denique 
accedit, quod Zelotypus non eodem vultu, quem res amata ei prebere 
folebat, ab eadem excipiatur, qua etiam de caufa amans contriftatur, 
ut jam oftendam. 


PROPOSITIO XXXVI. 
Qui rei, qua femel delettatus eff, recordatur, cupit eadem cum 
iifdem potiri circumftantiis, ac cum primo ipfa delectatus eft. 


DEMONSTRATIO. 

Quicquid homo fimul cum re, que ipfum deleétavit, vidit, id 
omne (per Prop. 15. hujus) erit per accidens Letitie caufa; adeoque 
(per Prop. 28. hujus) omni eo fimul cum re, que ipfum deleétavit, 
potiri cupiet, five re cum omnibus iifdem circumftantiis potiri cupiet, 
ac cum primo eadem delectatus eft. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 
Si itaque unam ex iis circumftantiis deficere compererit, amans 
contriftabitur. 


DEMONSTRATIO. 

Nam quatenus aliquam circumftantiam deficere comperit, eatenus 
aliquid imaginatur, quod ejus rei exiftentiam fecludit. Cum autem 
ejus rei five circumftantie (per Prop. prec.) fit pre amore cupidus, 
ergo (per Prop. 19. Aujus), quatenus eandem deficere imaginatur, 
contriftabitur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 
Hee Triftitia, quatenus abfentiam ejus, quod amamus, refpicit, 
Defiderium vocatur. 


PROPOSITIO XXXVII. 
Cupiditas, que pre Triftitia vel Letitia, praque Odio vel Amore 
oritur, eo eff major, quo affectus major eft. 
DEMONSTRATIO. 
Triftitia hominis agendi potentiam (per Schol, Prop. 11. hujus) 
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minuit vel coércet, hoc eft, (per Prop. 7. hujus) conatum, quo 
homo in fuo effe perseverare conatur, minuit vel coércet; adeoque 
(per Prop. 5. hujus) huic conatui eft contraria; et quicquid homo 
Triftitia affectus conatur, eft Triftitiam amovere. At (per Triftitie 
Defin.) quo Triftitia major eft, eo majori parti hominis agendi 
potentie necefle eft opponi; ergo quo major Triftitia eft, eo majore 
agendi potentia conabitur homo contra Triftitiam amovere; hoc 
eft (per Schol. Prop. 9. hujus), eo majore cupiditate five appe- 
titu conabitur Triftitiam amovere. Deinde, quoniam Letitia (per 
idem Schol. Prop. 11. hujus) hominis agendi potentiam auget vel 
juvat, facile eddem vid demonftratur, quod homo, Laetitia affectus, 
nihil aliud cupit, quam eandem confervare, idque eo majore Cupi- 
ditate, quo Letitia major erit. Denique, quoniam Odium et Amor 
funt ipfi Letitie vel Triftitie affectus, fequitur eodem modo, quod 
conatus, appetitus, five Cupiditas, que pre Odio vel Amore oritur, 
“major erit pro ratione Odii et Amoris. Q. EZ. D. 


PROPOSITIO XXXVIIL 


Si quis rem amatam odio habere inceperit, ita ut Amor plane 
aboleatur, eandem majore odio, ex pari caufa, profequetur, quam fi 
ipfam nunguam amaviffet, et eo majori, quo Amor antea major 
fuerat. 

DEMONSTRATIO. 

Nam fi quis rem, quam amat, odio habere incipit, plures ejus 
appetitus coércentur, quam fi eandem non amaviflet. Amor namque 
Letitia eft (per Schol. Prop. 13. hujus), quam homo, quantum 
poteft (per Prop. 28. hujus), confervare conatur; idque (per idem 
Schol.) rem amatam ut prefentem contemplando, eandemque (per 
Prop. 21. hujus) Letitia, quantum poteft, afficiendo; qui quidem 
conatus (per Prop. prac.) eo eft major, quo amor major eft, ut et 
conatus efficiendi, ut res amata ipfum contra amet (vd. Prop. 33. 
hujus). At hi conatus odio erga rem amatam coércentur (per Coroll. 
Prop. 13. et per Prop. 23. hujus); ergo amans (per Schol. Prop. it. 
hujus) hac etiam de caufa Triftitia afficietur, et eo majori, quo 
Amor major fuerat ; hoc eft, preter Triftitiam, que Odii fuit caufa, 
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alia ex eo oritur, quod rem amavit, et confequenter majore Triftitie 
affetu rem amatam contemplabitur, hoc eft (per Schol. Prop. 13. 
hujus) majori odio profequetur, quam fi eandem non amaviflet, et 
eo majori, quo amor major fuerat. Q. LZ. D. 


PROPOSITIO XXXIX. 

Qui aliquem Odio habet, ei malum inferre conabitur, nifi ex eo . 

majus fibi malum oriri timeat; et contra, qui aliquem amat, ei eadem 
lege benefacere conabitur. 


DEMONSTRATIO. 

Aliquem odio habere eft (per Schol. Prop. 13. Aujus) aliquem ut 
Triftitie caufam imaginari; adeoque (per Prop. 28. hujus) is, qui 
aliquem odio habet, eundem amoyere vel deftruere conabitur. Sed 
fi inde aliquid triftius, five (quod idem eft) majus malum fibi timeat, 
idque fe vitare poffe credit, non inferendo ei, quem odit, malum, 
quod meditabatur, a malo inferendo (per eandem Prop. 28. hujus) 
abftinere cupiet; idque (per Prop. 37. hujus) majore conatu, quam 

‘quo tenebatur inferendi malum, qui propterea prevalebit, ut vole- 
bamus. Secundz partis demonftratio eodem modo procedit. Ergo qui 
aliquem odio habet, ete. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Per donum hic intelligo omne genus Letitie, et quicquid porro 
ad eandem conducit, et precipue id, quod defiderio, qualecunque 
illud fit, fatisfacit. Per ma/uwm autem omne Triftitie genus, et 
precipue id, quod defiderium fruftratur. Supra enim (é2 Schol. Prop. 
9. hujus) oftendimus, nos nihil cupere, quia id bonum effe judicamus, 
fed contra id bonum jvocamus, quod cupimus; et confequenter id, 
quod averfamur, malum appellamus; quare unufquifque ex fuo 
affectu judicat feu eftimat, quid bonum, quid malum, quid melius, 
quid pejus, et quid denique optimum, quidve peffimum fit. Sic 
Avatus argenti copiam optimum, ejus autem inopiam peffimum 
judicat. Ambitiofus autem nihil eque ac Gloriam cupit, et contra 
nihil wque ac Pudorem reformidat. Invido deinde nihil jucundius 
quam altcrius infelicitas, et nihil moleftius quam aliena felicitas; ac 
fic unufquifque ex fuo affeétu rem aliquam bonam aut malam, utilem 


- 
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aut inutilem effe judicat. Ceterum hic affeétus, quo homo ita difpo- 
nitur, ut id, quod vult, nolit, vel ut id, quod non vult » velit, 
Timor vocatur, qui proinde nihil aliud eft, quam metus, quatenus 
homo ab eodem difponitur ad malum, quod futurum judicat, minore 
vitandum (Vid. Prop, 28. hujus). Sed fi malum, quod timet, Pudor 
fit, tum Timor appellatur Verecundia. Denique fi Cupiditas malum 
futurum vitandi coércetur Timore alterius mali, ita ut quid potius 
velit, nefciat, tum Metus vocatur Con ffernatio, precipue fi utrumque 
malum, quod timetur, ex maximis fit. 


, gs 48 ot wb fe a gy el Bo Bo, 9 Be 


Qui fe odio haberi ab aliquo imaginatur, nec fe ullam odii caufam 
ili dediffe credit, eundem odio contra habebit. 


DEMONSTRATIO. 

Qui aliquem odio affeétum imaginatur, eo ipfo etiam odio afficietur 
(per Prop. 27. hujus), hoc eft (per Schol. Prop. 13. hujus), Triftitia 
concomitante idea cauf externe. At ipfe (per hypothefin) nullam 
hujus Triftitie caufam imaginatur preter illum, qui ipfum odio habet; 
ergo ex hoc, quod fe odio haberi ab aliquo imaginatur, Triftitia 
afficietur concomitante idea ejus, qui ipfum odio habet, five (per 
idem Schol.) eundem odio habebit. Q. £. D. 


SCHOLIUM. 

Quod fi fe juftam Odii caufam prebuiffe imaginatur, tum (per 
Prop. 30. hujus et ejufdem Schol.) Pudore afficietur. Sed hoc (per 
Prop. 25. hujus) raro contingit. Preterea hec Qdii reciprocatio oriri 
etiam poteft ex eo, quod Odium fequatur conatus malum inferendi 
ei, qui odio habetur (per Prop. 39. hujus). Qui igitur fe odio haber 
ab aliquo imaginatur, eundem alicujus mali five Triftitie caufam 
imaginabitur; atque adeo Triftitia afficietur, feu Metu, concomitante 
idea ejus, qui ipfum odio habet, tanquam caufa, hoc eft, odio contra 
afficietur, ut fupra. 


CLOWRLO L-LALR GU Mal 


Qui, quem amat, odio erga fe affectum imaginatur, Odio et 
Amore fimul conflictabitur. Nam quatenus imaginatur, ab eodem fe 
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odio haberi, determinatur (per Prop. praced.) ad eundem contra 
‘odio habendum. At (per Aypothefin) ipfum nihilominus amat: ergo 
Odio et Amore fimul conflictabitur. 


COROLLARIUM IL. 
Si aliquis imaginatur, ab aliquo, quem antea nullo affectu profecu- 
tus eft, malum aliquod pre Odio fibi illatum effe, ftatim idem malum | 
eidem referre conabitur. 


DEMONSTRATIO. 


Qui aliquem Odio erga fe affectum effe imaginatur, eum contra 
(per praced. Prop.) odio habebit, et (per Prop. 26. hujus) id omne 
comminifci conabitur, quod eundem poffit Triftitia afficere, atque id 
eidem (per Prop. 39. hujus) inferre ftudebit. At (per hypothefin) 
primum, quod hujusmodi imaginatur, eft malum fibi illatum; ergo 
idem ftatim eidem inferre conabitur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 


Conatus malum inferendi ei, quem odimus, /ra@ vocatur; conatus 
autem malum nobis illatum referendi Yindidfa appellatur. 


PR'OPO'S BTTO* ALE 
Si quis ab aliquo fe amari imaginatur, nec fe ullam ad id cau- 
fam dediffe credit (quod per Coroll. Prop. 15. et per Prop. 16. hujus 
fieri poteft), ewndem contra amabit. 


DEMONSTRATIO, 

Hee Propofitio eadem via demonftratur ac precedens. Cujus 
etiam Scholium vide. 

SCHOLIUM. 

Quod fi fe juftam Amoris caufam prebuiffe crediderit, gloriabitur 
(per Prop. 30. hujus cum ejufdem Schol.); quod quidem (per Prop. 
25. hujus) frequentius contingit, et cujus contrarium evenire dixi- 
mus, quando aliquis ab aliquo fe odio haberi imaginatur (vide Schol. 
Prop. preced.). Porro hic reciprocus Amor, et confequenter (per 
Prop. 39. hujus) conatus benefaciendi ei, qui nos amat, quique (per 
eandem Prop. 39. hujus) nobis benefacere conatur, Gratia feu 
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Gratitudo vocatur; atque adeo apparet, homines longe paratiores 
effe ad Vindiétam, quam ad referendum beneficium. 


COROLLARIUM. 
Qui ab eo, quem odio habet, fe amari imaginatur, Odio et Amore 
fimul conflictabitur. Quod eadem via, qua primum precedentis Coroll., 
demonftratur. 


SCHOLIUM. 


Quod fi Odium prevaluerit, ei, a quo amatur, malum inferre cona- 
bitur; qui quidem affectus Crwde/itas appellatur, precipue fi illum, 
qui amat, nullam Odii communem caufam prebuiffe creditur. 


Pr Ores ie VO ALI, 


Qui in aliquem, Amore aut [pe Gloria motus, beneficium contulit, 
contrifiabitur, fi viderit, beneficium ingrato animo accipi. 


DEMONSTRATIO, 


Qui rem aliquam fibi fimilem amat, conatur, quantum poteft, 
efficere, ut ab ipfa contra ametur (per Prop. 33. Aujus). Qui igitur 
pre amore in aliquem beneficium contulit, id facit defiderio, quo 
tenetur, ut contra ametur, hoc eft (per Prop. 34. hujus) {pe Gloriz, 
five (per Schol. Prop. 30. hujus) Letitie; adeoque (per Prop. 12. 
hujus) hance Glorie caufam, quantum poteft, imaginari, five ut actu 
exiftentem contemplari conabitur. At (per Aypothe/in) aliud imaginatur, 
quod ejufdem caufe exiftentiam fecludit: ergo (per Prop. 19. hujus) 
eo ipfo contriftabitur. Q. E. D. 


PROPOSITIO XLIIL. 
Odium reciproco odio augetur, et Amore contra deleri poteft. 


DEMONSTRATIO. 


Qui eum, quem odit, Odio contra erga fe affectum effe imaginatur, 
eo ipfo (per Prop. 40. hujus) noyum Odium oritur, durante (per 
hypothefin) adhuc primo. Sed fi contra eundem Amore erga fe affectum 
effe imaginatur, quatenus hoc imaginatur, eatenus (per Prop. 30. 
hujus) fe ipfum cum Letitia contemplatur, et catenus (per Prop. 29. 
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hugus) eidem placere conabitur; hoc eft (per Prop. 41. * hujus), eatenus 
conatur ipfum odio non habere, nullaque Triftitia afficere; qui qui- 
dem conatus (per Prop. 37. hujus) major vel minor erit pro ratione 
affectus, ex quo oritur; atque adeo fi major fuerit illo, qui ex Odio 
oritur, et quo rem, quam odit (per Prop. 26. hujus), Triftitia afficere 
conatur, ei prevalebit, et Odium ex animo delebit. Q. E. D. 


PROPOSITTIO “XLIV. 


Odium, quod Amore plane vincitur , in Amorem tranfit; et Amor 
propterea major eff, quam fi Odium non praceffiffet. 


DEM ONS TRAE O 


eodem modo procedit ac Propofitionis 38. hujus. Nam qui rem, 
quam odit, five quam cum Triftitia contemplari folebat, amare 
incipit, eo ipfo, quod amat, letatur, et huic Letitie, quam Amor 
involvit (vide ejus Defin. in Schol. Prop. 13. hujus), ila etiam accedit, 
que ex eo oritur, quod conatus amoyendi Triftitiam, quam Odium 
involvit (wt in Prop. 37. hujus oftendimus), prorfus juvatur, con- 
comitante idea ejus, quem odio habuit, tanquam caufa. 


SCHOLIUM. 


Quamvis res ita fe habeat, nemo tamen conabitur rem aliquam 
odio habere, vel Triftitia affici, ut majori hac Letitia fruatur; hoc 
eft, nemo fpe damnum recuperandi, damnum fibi inferri cupiet, nec 
egrotare defiderabit {pe convalefcendi. Nam unusquifque fuum efle 
confervare, et Triftitiam, quantum poteft, amovere femper conabitur. 
Quod fi contra concipi poffet, hominem poffe cupere aliquem odio 
habere, ut eum poftea majori amore profequatur, tum eundem odio 
habere femper defiderabit. Nam quo Odium majus fuerit, eo Amor 
erit major, atque adeo defiderabit femper, ut Odium magis magifque 
augeatur, et cadem de caufa homo magis ac magis egrotare conabitur, 
ut majori Letitia ex reftauranda valetudine poftea fruatur; atque adeo 
femper wgrotare conabitur, quod (per Prop. 6. hijus) eft abfurdum. 


* Schmidt, Auerbach. — Ed. Pr.: do. 
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PROPOSITIO XLV. 
Si quis aliquem fibi fimilem Odio in rem fibi fimilem, quam amat . 
affettum elje imaginatur, eum odio habebit. 


DEMONSTRATIO. 

Nam res amata eum, qui ipfam odit, odio contra habet (per Prop. 
40. Auwjus): adeoque amans, qui aliquem imaginatur rem amatam odio 
habere, eo ipfo rem amatam Odio, hoc eft (per Schol. Prop. 13. hujus) 
Triftitiid, affectam effe imaginatur, et confequenter (per Prop. 21. 
hujus) contriftatur, idque concomitante idea ejus, qui rem amatam 
odit, tanquam caufa; hoc eft (per Schol. Prop. 13. hujus), ipfum 
odio habebit. Q. E. D. 


PROPOSITIO XLVI. 

Si quis ab aliquo cujufdam * clafiis five nationis a fua diverfa, 
Letitia vel Triftitia affectus fuerit, concomitante ejus idea, fub 
nomine univerfali claffis vel nationis, tanquam caufa: is non tantum 
illum, fed omnes ejufdem clafis vel nationis amabit vel odio habebit. 


DEMONSTRATIO. 
Hujus rei demonftratio patet ex Propofitione 16. hujus Partis. 


PROPOSITIO XLVI 
Letitia, qua ex eo oritur, quod f{cilicet rem, quam odimus, deftrui, 
aut alio malo affici imaginamur , non oritur abfque ulla animi Triftitia. 


DEMONSTRATIO 
patet ex Prop. 27. hujus. Nam quatenus rem nobis fimilem Triftitia 


affici imaginamur, eatenus contriftamur. 


SCHOLIUM. 

Poteft hec Propofitio etiam demonftrari ex Corollario Propofitionis 
17. Partis 2. Quoties enim rei recordamur, quamyis ipfa actu non 
exiftat, eandem tantum ut piafentem contemplamur, Corpusque 
eodem modo aflicitur; quare quatenus rei memoria viget , eatenus 
homo determinatur ad eandem cum ‘Triftitia contemplandum, que 
determinatio, manente adhuc rei imagine, coércetur quidem memoria 


* Ed. Pre: cujufdem. Corrigenda: ejufdem. 
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illarum rerum, que hujus exiftentiam fecludunt, fed non tollitur: 
atque adeo homo eatenus tantum letatur, quatenus hec determinatio 
coércetur; et hinc fit, ut hec Letitia, que ex rei, quam odimus, 
malo oritur, toties repetatur, quoties ejufdem rei recordamur. Nam, 
uti diximus, quando ejusdem rei imago excitatur, quia hxc ipfius 
rei exiftentiam involvit, hominem determinat ad rem cum eadem 
Triftitia contemplandum, qua eandem contemplari folebat , cum ipfa 
exifteret. Sed quia ejufdem rei imagini alias junxit, que ejufdem 
exiftentiam fecludunt, ideo hee ad Triftitiam determinatio ftatim 
coércetur, et homo de novo lxtatur, et hoc toties, quoties hec 
repetitio fit. Atque hec eadem eft caufa, cur homines letantur, 
quoties alicujus jam preteriti mali recordantur, et cur pericula, a 
quibus liberati funt, narrare gaudeant. Nam ubi aliquod periculum 
imaginantur, idem veluti adhuc futurum contemplantur, et ad id 
metuendum determinantur; que determinatio de novo coércetur idea 
libertatis , quam hujus periculi idee junxerunt, cum ab eodem liberati 
funt, queque eos de novo fecuros reddit; atque adeo de novo 
letantur. 


PROP OS PPO ALVA. 


Amor et Odium ex gr. erga Petrum deftruitur , fi Triftitia, quam 
hoc, et Letitia, quam tlle involvit, idee alterius caufe jungatur ; 
et eatenus uterque diminuitur , quatenus imaginamur Petrum non folum 


fuiffe alterutrius caufam. 


DEMONSTRATIO 


patet ex fola Amoris et Odii definitione; quam vide in Schol. 
Prop. 13. hujus. Nam propter hoc folum Letitia yocatur Amor, 
et Triftitia Odium erga Petrum, quia {cilicet Petrus hujus vel illius 
effectus caufa effe confideratur. Hoc itaque prorfus vel ex parte 
fublato , affectus quoque erga Petrum prorfus vel ex parte diminuitur. 
Le pagt rye bl 


PRO P.O-S LT One LX 


Amor et Odium erga rem, quam liberam effe imaginamur, major ex 
pari caufa uterque debet effe, quam erga neceffariam. 
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DEMONSTRATIO, 

Res, quam liberam effe imaginamur, debet (per Defin. 7. p. I.) 
per fe abfque aliis percipi. Si igitur eandem Letitie vel Triftitie 
caufam effe imaginemur, eo ipfo (per Schol. Prop. 13. hujus) ean- 
dem amabimus vel odio habebimus, idque (per Prop. praced.) fummo 
Amore vel Odio, qui ex dato affectu oriri poteft. Sed fi rem, que 
ejufdem affeGtus eft caufa, ut neceflariam imaginemur, tum (per 
eandem Defin. 7. p. 1.) ipfam non folam, fed cum aliis ejufdem 
affectus caufam efle imaginabimur, atque adeo (per Prop. prec.) 
Amor et Odium erga ipfam minor erit. Q. EZ. D. 


SCHOLIUM. 

Hine fequitur, homines, quia fe liberos effe exiftimant, majore 

Amore vel Odio fe invicem profequi, quam alia; ad quod accedit 
affectuum imitatio, de qua vide Prop. 27, 34, 40, et 43. hujus. 


‘ BE.OP OS1T10..1. 
Res quacunque poteft effe per accidens Spei aut Metus caufa. 


DEMONSTRATIO. 
Hee Propofitio eadem via demonftratur , qua Propofitio 15. hujus, 
quam vide una cum Schol. Propofitionis 18. hujus. 


SCHOLIUM. 

Res, que per accidens Spei aut Metus funt caufe, bona aut 
mala omina vocantur. Deinde quatenus hec eadem omina funt Spei 
aut Metus caufa, eatenus (per Defin. Spei et Metus, quam vide in 
Schol.2. Prop. 18. hujus) Letitie aut Triftitie funt caufa, et confe- 
quenter (per Coroll. Prop. 15. hujus) eatenus eadem amamus vel odio 
habemus, et (per Prop. 28. hujus) tanquam media ad ea, que {pe- 
ramus, adhibere, vel tanquam obftacula aut Metus caufas amovere 
conamur. Preterea ex Propofitione 25. hujus fequitur, nos natura ita 
effe conftitutos, ut ea, que fperamus, facile, que autem timemus , 
| difficile credamus, et ut de iis plus minusve jufto fentiamus. Atque 
ex his orte funt Superftitiones, quibus homines ubique conflictantur. 
Cxterum non puto opere effe pretium, animi hic oftendere fluctua- 
\tiones , que ex Spe et Metu oriuntur; quandoquidem ex fola horum 


jaffectuum definitione fequitur, non dari Spem fine Metu, neque 
Il 
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Metum fine Spe (ut fufius fuo loco explicabimus); et preterea 
quandoquidem, quatenus aliquid fperamus aut metuimus, eatenus 
idem amamus vel odio habemus; atque adeo quicquid de Amore et 
Odio diximus, facile unufquifque Spei et Metui applicare poterit. 


PROPOSITIO LI. 


Diverfi homines ab uno eodemque objetto diverfimode affici poffunt, 
et unus idemque homo ab uno eodemque objetto poteft diverfis temporibus 
diverfimode affici. 

DEMONSTRATIO. 

Corpus humanum (per Poff. 3. p. 2.) a corporibus externis pluri- 
mis modis afficitur. Poffunt igitur eodem tempore duo homines 
diverfimode effe affecti; atque adeo (per dxiom. 1., quod eft poft 
Lemma 3., quod vide poft Prop. 13. p.2.) ab uno eodemque objecto 
poffunt diverfimode affici. Deinde (per idem Poftul.) Corpus huma- 
num poteft jam hoc jam alio modo effe affectum; et confequenter 


(per idem Axiom.) ab uno eodemque objecto diverfis temporibus 
diverfimode affici. Q. £. D. 


SCHOLIUM. 

Videmus itaque fieri poffe, ut quod hic amat, alter odio habeat; 
et quod hic metuit, alter non metuat; et ut unus idemque homo 
jam amet, quod antea oderit, et ut jam audeat, quod antea timuit, 
etc. Deinde, quia unufquifque ex fuo affectu judicat, quid bonum, 
quid malum, quid melius, et quid pejus fit (vide Schol. Prop. 39. 
hujus), fequitur, homines tam judicio quam affeétu variare ! poffe; 
et hine fit, ut cum alios aliis comparamus, ex fola affectuum diffe- 
rentia a nobis diftinguantur, et ut alios intrepidos, alios timidos, 
alios denique alio nomine appellemus. Ex. gr. illum ego intrepidum 
vocabo, qui malum contemnit, quod ego timere foleo; et fi preterea 
ad hoc attendam, quod ejus Cupiditas malum inferendi ei, quem 
odit, et benefaciendi ei, quem amat, non coércetur timore mali, a 
quo ego contineri foleo, ipfum audacem appellabo. Deinde ille mihi 


1 N. B, Poffe hoc fieri, tametfi Mens humana pars effet divini intellectus, 


oftendimus in Schol- Prop. 13. [Ed. Pr.; 17. Fortaffe: Coroll, Prop. 11.] p. 2% 
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timidus videbitur, qui malum timet, quod ego contemnere foleo ; 
et fi infuper ad hoc attendam, quod ejus Cupiditas coércetur 
timore mali, quod me continere nequit, ipfum pu/il/animem effe dicam ; 
et fic unufquifque judicabit. Denique ex hac hominis natura et 
judicii inconftantia, ut et quod homo fxpe ex folo affectu de rebus 
judicat, et quod res, quas ad Letitiam vel Triftitiam facere credit, — 
quafque propterea (per Prop. 28. hujus), ut fiant, promovere, vel 
amovere conatur, fepe non nifi imaginarie fint; ut jam taceam alia, 
qu in 2. Parte oftendimus, de rerum incertitudine; facile concipi- 
mus, hominem poffe feepe in caufa effe, tam ut contriftetur, quam ut 
letetur, five ut tam Triftitia quam Letitia afficiatur, concomitante 
idea fui tanquam caufa; atque adeo facile intelligimus, quid Pceni- 
tentia, et quid Acquiefcentia in fe ipfo * fit. Nempe Penitentia eft 
Triftitia concomitante idea fui, et Acquie[centia in fe ipfo* eft Latitia 
concomitante idea fui, tanquam caufa, et hi affectus vehementiffimi 
funt, quia homines fe liberos effe credunt (vid. Prop. 49. hujus). 


PROPOSITIO, LI. 
Oljettum, quod fimul cum aliis antea vidimus, vel quod nihil habere 
imaginamur, nifi quod commune eft pluribus, non tamdiu contemplabi- 
mur, ac illud, quod aliquid fingulare habere imaginamur. 


DEMONSTRATIO, 
Simulatque objectum, quod cum aliis vidimus, imaginamur, ftatim 
et aliorum recordamur (per Prop. 18. p.2., cujus etiam Schol. vide), 
et fic ex unius contemplatione ftatim in contemplationem alterius 
-incidimus. Atque eadem eft ratio objeéti, quod nihil habere imagi- 
mur, nifi quod commune eft pluribus. Nam eo ipfo fupponimus, 
nos nihil in eo contemplari, quod antea cum aliis non viderimus. 
Verum cum fupponimus, nos in objecto aliquo aliquid fingulare, 
quod antea nunquam vidimus, imaginari, nihil aliud dicimus, quam 
quod Mens, dum illud objectum contemplatur, nullum aliud in fe 
|habeat, in cujus contemplationem ex contemplatione illius incidere 
poteft; atque adeo ad illud folum contemplandum determinata eft. 
Ergo objectum, etc. Q. £. D. 


* Ed. Pr. in [2 ipfd. 
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SCHOLIUM. 
Hee Mentis affectio, five rei fingularis imaginatio, quatenus fola 
in Mente verfatur, vocatur Admiratio; que fi ab objecto, quod 
timemus, moveatur, Conffernatio dicitur, quia mali Admiratio homi- 
nem fufpenfum in fola fui contemplatione ita tenet, ut de aliis 
cogitare non valeat, quibus illud malum vitare poffet. Sed fi id, 
quod admiramur, fit hominis alicujus prudentia, induftria, vel aliquid 
hujufmodi, quia eo ipfo hominem nobis longe antecellere contempla- 
mur, tum Admiratio vocatur Veneratio; alias Horror, fi hominis 
iram, invidiam, etc. admiramur. Deinde, fi hominis, quem amamus, 
prudentiam, induftriam, etc. admiramur, Amor eo ipfo (per Prop. 
12. hujus) major erit, et hunc Amorem Admirationi five Venerationi 
junétum Devotionem vocamus. Et ad hunc modum concipere etiam 
poflumus Odium, Spem, Securitatem, et alios Affectus Admirationi 
junctos ; atque adeo plures Affectus deducere poterimus, quam qui recep- 
tis vocabulis indicari folent. Unde apparet, Affe¢tuum nomina inventa effe 
magis ex eorum vulgari ufu, quam ex eorundem accurata cognitione. 
Admirationi opponitur Contemptus, cujus tamen caufa hec plerum- 
que eft, quod fc. ex eo, quod aliquem rem aliquam admirari, amare, 
metuere, etc. videmus, vel ex eo, quod res aliqua primo afpectu 
apparet fimilis rebus, quas admiramur, amamus, metuimus, etc. (per 
Prop. 15. cum ejus Coroll. et Prop. 27. hujus), determinamur ad 
eandem rem admirandum, amandum, metuendum etc. Sed fi ex ipfius 
rei prefentia, vel accuratiore contemplatione, id omne de eadem 
negare cogamur, quod caufa Admirationis, Amoris, Metus etc: effe 
poteft, tum Mens ex ipfa rei prefentia magis ad ea cogitandum, 
que in objecto non funt, quam que in ipfo funt, determinata ma- 
net; cum tamen contra ex objecti prefentia id precipue cogitare 
foleat, quod in objeéto eft. Porro ficut Devotio ex rei, quam ama- 
mus, Admiratione, fic IJrrifio ex rei, quam odimus vel metuimus ; 
Contemptu oritur, et Dedignatio ex ftultitix Contemptu, ficuti Ve- 
neratio ex Admiratione prudentiz. Poffumus denique Amorem, Spem, 
Gloriam, et alios Affe@tus junctos Contemptui concipere, atque inde 
alios preterea Affectus deducere, quos etiam nullo fingulari vocabulo 
ab aliis diftinguere folemus. 
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PROPOSITIO LI 

Cum Mens fe ipfam, fuamque agendi potentiam contemplatur , 
letatur; et eo magis, quo fe fuamque agendi potentiam diftinitius 
imaginatur. 

. DEMONSTRATIO. 

Homo fe ipfum non cognofcit, nifi per affectiones fui Corporis 
earumque ideas (per Prop. 19. et 23. p.2.). Cum ergo fit, ut Mens 
fe ipfam poffit contemplari, eo ipfo ad majorem perfectionem tranfire, 
hoc eft (per Schol. Prop. 11. hujus), Letitia affici fupponitur, et 
eo majori, quo fe fuamque agendi potentiam diftinétius imaginari 
poteft. Q. E. D. 

COROLLARIUM. 

Hec Letitia magis magifque fovetur, quo magis homo fe ab aliis 
laudari imaginatur. Nam quo magis fe ab aliis laudari imaginatur, 
eo majori Letitia alios ab ipfo affici imaginatur, idque concomitante 
idea fui (per Schol. Prop. 29. hujus); atque adeo (per Prop. 27. 
hujus) ipfe majore Letitia concomitante idea fui afficitur. Q. EZ. D. 


PROPOSITIO LIV. 
Mens ea tantum imaginari conatur, que ipfius agendi potentiam 


— ponunt. 


DEMONSTRATIO. 

Mentis conatus five potentia eft ipfa ipfius Mentis effentia (per 
Prop. 7. hujus): Mentis autem effentia (wt per fe notum) id tantum, 
quod Mens eft et poteft, affirmat; at non id, quod non eft neque 
poteft; adeoque id tantum imaginari conatur, quod ipfius agendi 
potentiam affirmat five ponit. Q. EZ. D. 


PROPOSITIO LV. 
Cum Mens fuam impotentiam imaginatur, co ipfo contriftatur. 


DEMONSTRATIO. 
Mentis effentia id tantum, quod Mens eft et poteft, affirmat, five 


| de natura Mentis eft, ea tantummodo imaginari, que ipfius agendi 


potentiam ponunt (per Prop. praced.). Cum itaque dicimus, quod 
Mens, dum fe ipfam contemplatur, fuam imaginatur impotentiam, 
nihil aliud dicimus, quam quod, dum Mens aliquid imaginari cona- 
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tur, quod ipfius agendi potentiam ponit, hic ejus conatus coércetur, © 
five (per Schol. Prop. 11. hujus) quod ipfa contriftatur. Q. £. D. 


COROLLARIUM. 


Hec Triftitia magis ac magis fovetur, fi fe ab aliis vituperari 
imaginatur; quod eodem modo demonftratur, ac Coroll. Prop. 53. 
hujus. 

SCHOLIUM. 

Hee Triftitia concomitante idea noftre imbecillitatis Humilitas 
appellatur; Letitia autem, que ex contemplatione noftri oritur, 
Philautia, vel Acquiefcentia in fe ipfo vocatur. Et quoniam hec 
toties repetitur, quoties homo fuas virtutes five fuam agendi poten- 
tiam contemplatur, hinc ergo etiam fit, ut unufquifque facta fua 
narrare, fuique tam corporis quam animi vires oftentare geftiat, et 
ut homines hac de caufa fibi invicem molefti fint. Ex quibus iterum 
fequitur, homines natura effe invidos (wid. Schol. Prop. 24. et Schol. 
Prop. 32. hujus), five ob fuorum equalium imbecillitatem gaudere, 
et contra propter eorundem virtutem contriftari. Nam quoties unus- 
quifque fuas aétiones imaginatur, toties Letitia (per Prop. 53. 
hujus) afficitur, et eo majore, quo actiones plus perfectionis expri- 
mere, et eafdem diftin¢étius imaginatur; hoc eft (per illa, qua in 
Schol. 1. Prop. 40. p. 2. dita funt), quo magis eafdem ab aliis 
diftinguere et ut res fingulares contemplari poteft. Quare unufquifque 
ex contemplatione fui tunc maxime gaudebit, quando aliquid in fe 
contemplatur, quod de reliquis negat. Sed fi id, quod de fe affirmat, 
ad univerfalem hominis vel animalis ideam refert, non tantopere 
gaudebit; et contra contriftabitur, fi fuas, ad aliorum aétiones com- 
paratas, imbecilliores effe imaginetur; quam quidem Triftitiam (per 
Prop. 28. hujus) amovere conabitur, idque fuorum equalium aétiones 
perperam interpretando, vel fuas quantum poteft adornando. Apparet 
igitur, homines natura proclives effe ad Odium et Invidiam, ad quam 
accedit ipfa educatio. Nam parentes folo honoris et Invidie ftimulo 
liberos ad virtutem concitare folent. Sed fcrupulus forfan remanet , 
quod non raro hominum virtutes admiremur, eofque veneremur. 
Hunc ergo ut amoveam, fequens addam Corollarium. 
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COROLLARIUM. 
Nemo virtutem alicui, nifi equali, invidet. 


DEMONSTRATIO. 
Invidia eft ipfum Odium (vid. Schol. Prop. 24. hujus), five (per 
Schol. Prop. 13. hujus) Triftitia, hoc eft (per Schol. Prop. 11. hujus) 
affectio, qua hominis agendi potentia feu conatus coércetur. At 
homo (per Schol. Prop. 9. hujus) nihil agere conatur neque cupit, 
nifi quod ex data fua natura fequi poteft; ergo homo nullam de fe 
agendi potentiam feu (quod idem eft) virtutem predicari cupiet, 
que nature alterius eft propria, et fuze aliena; adeoque ejus Cupi- 
ditas coérceri, hoc eft (per Schol. Prop. 11. hujus) ipfe contriftari, 
nequit ex eo, quod aliquam virtutem in aliquo ipfi diffimili contem- 
platur, et confequenter neque ei invidere poterit. At quidem fuo 
equali, qui cum ipfo ejufdem nature fupponitur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 
Cum igitur fupra in Scholio Propofitionis 52. hujus Partis dixeri- 
mus, nos hominem venerari ex eo, quod ipfius prudentiam, fortitu- 
dinem, etc. admiramur, id fit (wt ex ip/a Prop. patet) quia has 
vittutes ei fingulariter inefle, et non ut noftre nature communes 
imaginamur; adeoque eafdem ipfi non magis invidebimus, quam 
arboribus altitudinem, et leonibus fortitudinem, etc. 


POP OSE LLOS LVL 

Letitia, Triftitie, et Cupiditatis, et confequenter uniufcujufque 
affedtus, qui ex his componitur, ut animi Fludtuationis , vel qui ab his 
derivatur, nempe Amoris, Odii, Spei, Metus, etc., tot [pecies dantur, 
quot funt [pecies objettorum, a quibus afficimur. 

DEMONSTRATIO. 

Letitia et Triftitia, et confequenter affectus, qui ex his compo- 
nuntur vel ex his deriyantur, paffiones funt (per Schol. Prop. 11. 
hujus); nos autem (per Prop. 1. hujus) neceffario patimur, quatenus 
ideas habemus inadzequatas; et quatenus eafdem habemus (per Prop. 
3. hujus), eatenus tantum patimur, hoc eft (vid. Schol. 1. Prop. 40. p. 2.), 
eatenus tantum neceffario patimur, quatenus imaginamur, five (vid. 
Prop. 17. p.» 2 cum ejus Schol.) quatenus. afficimur affectu, qui 
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naturam noftri Corporis et naturam corporis externi involvit. Natura 
igitur uniufcujufque paffionis ita neceffario debet explicari, ut ob- 
jecti, a quo afficimur, natura exprimatur. Nempe Letitia, que ex 
objecto ex. gr. A oritur, naturam ipfius objedti A, et Letitia, que 
ex objeto B oritur, ipfius objeéti B naturam involvit; atque adeo 
hi duo Letitie affeétus natura funt diverfi, quia ex caufis diverfe 
nature oriuntur. Sic etiam Triftitie affectus, qui ex uno objecto 
oritur, diverfus natura eft a Triftitia, que ab alia caufa oritur; 
quod etiam de Amore, Odio, Spe, Metu, animi Fluctuatione, etc. 
intelligendum eft: ac proinde Letitia, Triftitie, Amoris, Odii, etc. 
tot fpecies neceffario dantur, quot funt fpecies objectorum, a quibus 
afficimur. At Cupiditas eft ipfa uniufcujufque effentia, feu natura, 
quatenus ex data quacunque ejus conftitutione determinata concipi- 
tur ad aliquid agendum (vid. Schol. Prop. 9. hujus); ergo, prout 
unufquifque a caufis externis hac aut illa Letitie, Triftitie, Amoris, 
Odii, etc. fpecie afficitur, hoc eft, prout ejus natura hoc aut alio 
modo conftituitur, ita ejus Cupiditas alia atque alia effe, et natura 
unius a natura alterius Cupiditatis tantum differre neceffe eft, quan- 
tum affectus, a quibus unaqueque oritur, inter fe differunt. Dantur 
itaque tot fpecies Cupiditatis, quot funt fpecies Letitie, Triftitie , 
Amoris, etc., et confequenter (per sam offenfa) quot funt objecto- 
rum fpecies, a quibus afficimur. Q. E. D. 
SCHOLIUM. 

Inter affectuum fpecies, que (per Prop. prac.) perplurime effe 
debent, infignes funt Luxuria, Ebrietas, Lidido, Avaritia, et Am- 
bitio, que non nifi Amoris vel Cupiditatis funt notiones, que hujus 
utriufque affeétus naturam explicant per objecta, ad que referuntur. 
Nam per Luxuriam, Ebrietatem, Libidinem, Avaritiam, et Ambitio- 
nem nihil aliud intelligimus, quam convivandi, potandi, coéundi, 
divitiarum , et glorie immoderatum Amorem vel Cupiditatem. Preterea 
hi affectus, quatenus eos per folum objeGtum, ad quod referuntur , 
ab aliis diftinguimus, contrarios non habent. Nam Temperantia , 
quam Luxurie, et Sodrietas, quam Ebrietati, et denique Ca/ffitas, 
quam Libidini opponere folemus, affeétus feu paffiones non funt, 
fed animi indicant potentiam, que hos affeétus moderatur. Ceterum 
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reliquas Affectuum fpecies hic explicare nec poffum (quia tot funt, 
quot objectorum fpecies), nec, fi poffem, neceffe eft. Nam ad id ; 
quod intendimus, nempe ad affectuum vires, et Mentis in eofdem 
potentiam, determinandum, nobis fufficit, uniufcujufque effectus ge- 
neralem habere definitionem. Sufficit, inquam, nobis, Affe&uum et 
Mentis communes proprietates intelligere, ut determinare poflimus, 
qualis et quanta fit Mentis potentia in moderandis et coércendis 
Affectibus. Quamvis itaque magna fit differentia inter hunc et illum 
Amoris, Odii, vel Cupiditatis affectum, ex. gr. inter Amorem erga 
liberos et inter Amorem erga uxorem, nobis tamen has differentias 
cognofcere, et affectuum naturam et originem ulterius indagare, non 
eft opus. ; 


PROLUSIT IO “cCviL 


_ Quilibet uniufcujufque individui affectus ab affettu alterius tantum 
difcrepat.,, quantum effentia unius ab effentia alterius differt. 


DEMONSTRATIO. 

Hee Propofitio patet ex Axiom. 1., quod vide poft Lem. 3. Schol. 
Prop. 13. p.2. At nihilominus eandem ex trium primitivorum affectuum 
definitionibus demonftrabimus. 

Omnes affectus ad Cupiditatem, Letitiam, vel Triftitiam referun- 
tur, ut eorum quas dedimus definitiones oftendunt. At Cupiditas 
eft ipfa uniufcujufque natura feu effentia (vide ejus Defin. in Schol. 
Prop. 9. hujus); ergo uniufcujufque individui Cupiditas a Cupiditate 
alterius tantum difcrepat, quantum natura. feu effentia unius ab 
effentia alterius differt. Letitia deinde et Triftitia paffiones funt, 
quibus uniufcujufque potentia feu conatus in fuo efle perfeverandi 
augetur vel minuitur, juvatur vel coércetur (per Prop. 11. hujus et 
ejus Schol.). At per conatum in fuo effe perfeverandi, quatenus ad 
Mentem et Corpus fimul refertur, Appetitum et Cupiditatem intelli- 
gimus (vide Schol. Prop. 9. hujus); ergo Letitia et Triftitia eft ipfa 
Cupiditas five Appetitus, quatenus a caufis externis augetur vel 
minuitur, juvatur vel coércetur, hoc eft (per idem Schol.), eft ipfa 
cujufque natura; atque adeo uniufcujufque Letitia vel Triftitia a 
Letitia vel Triftitia alterius tantum etiam difcrepat, quantum natura 
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feu effentia unius ab effentia alterius differt; et confequenter quilibet 
_uniufcujufque individui affectus ab affectu alterius tantum difcrepat , 
ete. 0. Be eDe 

SCHOLIUM. 

Hinc fequitur, affectus animalium, que irrationalia dicuntur (bruta 
enim fentire nequaquam dubitare poffumus, poftquam Mentis novi- 
mus originem), ab affectibus hominum tantum differre, quantum 
eorum natura a natura humana differt. Fertur quidem equus et homo 
Libidine procreandi; at ille Libidine equina, hic autem humana. 
Sic etiam Libidines et Appetitus infectorum, pifcium, et avium, alii 
atque alii effe debent. Quamvis itaque unumquodque individuum 
fua, qua conftat, natura contentum vivat eaque gaudeat, vita tamen 
illa, qua unumquodque eft contentum, et gaudium nihil aliud eft, 
quam idea feu anima ejufdem individui, atque adeo gaudium unius 
a gaudio alterius tantum natura difcrepat, quantum effentia unius 
ab effentia alterius differt. Denique ex precedenti Propofitione 
fequitur, non parum etiam intereffe inter gaudium, quo ebrius ex. 
gr. ducitur, et inter gaudium quo potitur Philofophus, quod hic in 
tranfitu monere volui. Atque hee de affeétibus, qui ad hominem 
referuntur, quatenus patitur. Supereft, ut pauca addam de iis, qui 
ad eundem referuntur, quatenus agit. 


PROPOSDLULOeL vIn, 
Prater Latitiam et Cupiditatem, que paffiones funt, alii Laetitia 
et Cupiditatis affettus dantur, qui ad nos, quatenus agimus, referuntur. 


DEMONSTRATIO. 

Cum Mens fe ipfam fuamque agendi potentiam concipit, letatur 
(per Prop. 53. hujus): Mens autem fe ipfam neceffario contempla- 
tur, quando veram five adequatam ideam concipit (per Prop. 43. 
p. 2.). At Mens quafdam ideas adequatas concipit (per Schol. 2. 
Prop. 40. p. 2.). Ergo eatenus etiam letatur, quatenus ideas ade- 
quatas concipit, hoc eft (per Prop. 1. hujus) quatenus agit. Deinde 
Mens tam quatenus claras et diftin&as, quam quatenus confufas 
habet ideas, in fuo effe perfeverare conatur (per Prop. 9. hujus): 
At per conatum Cupiditatem intelligimus (per ejufdem Schol.); ergo 
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Cupiditas ad nos refertur, etiam quatenus intelligimus, five ( per 
Prop. 1. hujus) quatenus agimus. Q. E. D. 


PRYPOST LO tia, 
Inter omnes affectus, qui ad Mentem, quatenus agit, referuntur , 
nulli funt, quam qui ad Letitiam vel Cupiditatem referuntur. 


DEMONSTRATIO. 

Omnes affectus ad Cupiditatem, Letitiam, vel Triftitiam referun- 
tur, ut eorum, quas dedimus, definitiones oftendunt. Per Triftitiam 
autem intelligimus , quod Mentis cogitandi potentia minuitur vel 
coércetur (per Prop. 11. hujus et ejus Schol.); adeoque Mens qua- 
tenus contriftatur, eatenus ejus intelligendi, hoc eft ejus agendi 
potentia (per Prop. 1. hujus) minuitur vel coércetur; adeoque nulli 
Triftitie affe€tus ad Mentem referri poffunt, quatenus agit; fed tan- 
tum affectus Letitie et Cupiditatis, qui (per Prop. prac.) eatenus 
etiam ad Mentem referuntur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Omnes actiones, que fequuntur ex affectibus, qui ad Mentem 
referuntur, quatenus intelligit, ad Fortitudinem refero, quam in 
Animofitatem et. Generofitatem diftinguo. Nam per <Animofitatem 
intelligo Cupiditatem, qua unufquifque conatur fuum effe ex folo 
Rationis ditamine confervare. Per Generofitatem autem Cupiditatem 
intelligo, gua unufquifque ex folo Rationis dittamine conatur reliquos 
homines juvare, et fibi amicitia jungere. Eas itaque actiones, que 
folum agentis utile intendunt, ad Animofitatem, et que alterius 
etiam utile intendunt, ad Generofitatem refero. Temperantia igitur, 
Sobrietas, et Animi in periculis Prefentia, etc. Animofitatis funt 
{pecies; Modeftia antem, Clementia etc. fpecies Generofitatis funt. 
Atque his puto me precipuos affeétus, animique fluctuationes, que 
ex compofitione trium primitivorum affectuum, nempe Cupiditatis, 
Latitie, et Triftitie oriuntur, explicuiffe, perque primas fuas caufas 
oftendiffe. Ex quibus apparet, nos a caufis externis multis modis 
agitari, nosque perinde ut maris unde, a contrariis ventis agitate, 
fluctuari, noftri eventus atque fati infcios. At dixi, me precipuos tan- 
tum, non omnes, qui dari poffunt, animi conflictus oftendiffe. Nam 
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eadem via, qua fupra, procedendo facile poffumus oftendere, 
Amorem effe junctum Pecenitentie, Dedignationi, Pudori, etc. Imo 
unicuique ex jam dictis clare conftare credo, affectus tot modis alii 
cum aliis poffe componi, indeque tot variationes oriri, ut nullo 
numero definiri queant. Sed ad meum inftitutum precipuos tantum 
enumeraviffe fufficit; nam reliqui, quos omifi, plus curiofitatis quam 
utilitatis haberent. Attamen de Amore hoc notandum reftat, quod 
{cilicet fepiffime contingit, dum re, quam appetebamus, fruimur, ut 
Corpus ex ea fruitione novam acquirat conftitutionem, a qua aliter 
determinatur, et aliz rerum imagines in eo excitantur, et fimul Mens 
alia imaginari, aliaque cupere incipit. Ex. gr. cum aliquid, quod 
nos fapore delectare folet, imaginamur, eodem frui, nempe comedere 
cupimus. At quamdiu eodem fic fruimur, ftomachus adimpletur, 
Corpusque aliter conftituitur. Si igitur, Corpore jam aliter difpofito, 
ejufdem cibi imago, quia ipfe prefens adeft, fomentetur, et confe- 
quenter conatus etiam, five Cupiditas, eundem comedendi; huic 
Cupiditati feu conatui nova illa conftitutio repugnabit, et confe- 
quenter cibi, quem appetebamus, prefentia odiofa erit, et hoc eft, 
quod Faftidium et Tedium vocamus. Czterum Corporis affectiones 
externas, que in affectibus obfervantur, ut funt tremor, livor, 
fingultus, rifus, etc. neglexi, quia ad folum Corpus abfque ulla ad 
Mentem relatione referuntur. Denique de affectuum definitionibus 
quedam notanda funt, quas propterea hic ordine repetam, et quid 
in unaquaque obfervandum eft, iifdem interponam. | 


AFFECTUUM DEFINITIONES. 
Loge | 
Cupiditas eft ipfa hominis effentia, quatenus ex data quacunque 
ejus affectione determinata concipitur ad aliquid agendum. 


EXPLICATIO., 

Diximus fupra in Scholio Propofitionis 9. hujus Partis, Cupidita- 
tem effe appetitum cum ejufdem confcientia; appetitum autem effe 
ipfam hominis effentiam, quatenus determinata eft ad ea agendum, 
que ipfius confervationi inferviunt. Sed in eodem Scholio etiam 
monui, me reyera inter humanum appetitum et Cupiditatem nullam 
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agnofcere differentiam. Nam five homo fui appetitus fit confcius , 
five non fit, manet tamen appetitus unus idemque; atque adeo, ne 
tautologiam committere viderer, Cupiditatem per appetitum explicare 
nolui, fed eandem ita definire ftudui, ut omnes humane nature 
conatus, quos nomine appetitus, voluntatis, cupiditatis, vel impetus 
fignificamus, una comprehenderem. Potueram enim dicere, Cupidita- 
tem effe ipfam hominis effentiam, quatenus determinata concipitur 
ad aliquid agendum; fed ex hac definitione (per Prop. 23. p. 2.) 
non fequeretur, quod Mens poflit fue Cupiditatis five appetitus effe 
confcia. Igitur, ut hujus confcientie caufam involverem, neceffe 
fuit (per eandem Prop.) addere, guatenus ex data quacunque ejus 
affectione determinata etc. Nam per affeG@ionem humane effentiz 
quamcunque ejufdem effentie conftitutionem intelligimus, five ea fit 
innata, five quod ipfa per folum Cogitationis, five per folum Exten- 
fionis attributum concipiatur, five denique quod ad utrumque fimul 
referatur. Hic igitur Cupiditatis nomine intelligo hominis quoscunque 
conatus, impetus, appetitus, et volitiones, qui pro varia ejufdem 
hominis conftitutione varii, et non raro adeo fibi invicem oppofiti 
funt, ut homo diverfimode trahatur, et, quo fe vertat, nefciat. 


Il. 
Laetitia eft hominis tranfitio a minore ad majorem perfectionem. 


IH. 
Triftitia eft hominis tranfitio a majore ad minorem perfectionem. 


EXPLICATIO. 

Dico tranfitionem. Nam Letitia non eft ipfa perfeétio. $i enim 
homo cum perfeétione, ad quam tranfit, nafceretur, ejufdem abfque 
Letitie affe&u compos effet; quod clarius apparet ex Triftitie 
affetu, qui huic eft contrarius. Nam quod Triftitia in tranfitione 
ad minorem perfectionem confiftit, non autem in ipfa minore perfectione, 
nemo negare poteft, quandoquidem homo eatenus contriftari nequit , 
quatenus alicujus perfectionis eft particeps. Nec dicere poflumus, 
quod Triftitia in privatione majoris perfectionis confiftat; nam privatio 
nihil eft, Triftitia autem affedtus actus eft, qui propterea nullus 
alius effe poteft, quam aétus tranfeundi ad minorem perfectionem , 
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hoc eft, aétus quo hominis agendi potentia minuitur vel coercetur 
(vide Schol. Prop. 11. hujus). Ceterum definitiones Hilaritatis, Titil- 
lationis, Melancholiez, et Doloris omitto, quia ad Corpus potiffimum 
referuntur, et non nifi Letitia aut Triftitie funt species. 


IV. 


Admiratio ef rei alicujus imaginatio, in qua Mens defixa propte- 
rea manet, quia hec fingularis imaginatio nullam cum reliquis habet 
connexionem. Vide Prop. 52. hujus cum ejufdem Schol. 


EXPLICATIO. 


In Scholio Propofitionis 18. Partis 2. oftendimus, quenam fit 
caufa, cur Mens ex contemplatione unius rei ftatim in alterius rei 
cogitationem incidat, videlicet quia earum rerum imagines invicem 
concatenate et ita ordinate funt, ut alia aliam fequatur; quod 
quidem concipi nequit, quando rei imago nova eft, fed Mens in 
ejufdem rei contemplatione detinebitur, donec ab aliis caufis ad alia 
cogitandum determinetur. Rei itaque nove imaginatio in fe confi- 
derata ejufdem nature eft ac relique; et hac de caufa ego Admi- 
rationem inter affectus non numero, nec caufam video, cur id face- 
rem, quandoquidem hec Mentis diftractio ex nulla caufa pofitiva, 
que Mentem ab aliis diftrahat, oritur, fed tantum ex eo, quod 
caufa, cur Mens ex unius rei contemplatione ad alia cogitandum 
determinatur, deficit. Tres igitur (wt in Schol. Prop. 11. hujus 
monui) tantum affeétus primitivos feu primarios agnofco, nempe 
Letitie, Triftitie, et Cupiditatis; nec alia de caufa verba de Admi- 
ratione feci, quam quia ufu faétum eft, ut quidam affectus, qui ex 
tribus primitivis derivantur, aliis nominibus indicari foleant, quando 
ad objecta, que admiramur, referuntur; que quidem ratio me ex 
aquo movet, ut etiam Contemptus definitionem his adjungam. 


V. 


Contemptus eft rei alicujus imaginatio, que Mentem adeo parum 
tangit, ut ipfa Mens ex rei prefentia magis moveatur ad ea imagi- 
nandum, que in ipfa re non funt, quam que in ipfa funt. Vid. 
Schol, Prop. 52. hujus. 
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Definitiones Venerationis et Dedignationis miffas hic facio, quia 
nulli, quod fciam, affectus ex his nomen trahunt. 


VI. 
Amor eft Letitia concomitante idea caufe externe. 


EXPLICATIO. 


Hee Definitio fatis clare Amoris effentiam explicat; illa vero 
Aucéorum, qui definiunt Amorem effe voluntatem amantis fe jungendi 
rei amate, non Amoris effentiam, fed ejus proprietatem exprimit, 
et, quia Amoris effentia non fatis ab Auctoribus perfpecta fuit, 
ideo neque ejus proprietatis ullum clarum conceptum habere potuerunt; 
et hinc factum, ut eorum definitionem admodum obfcuram effe 
omnes judicaverint. Verum notandum, cum dico, proprietatem effe 
in amante, fe voluntate jungere rei amatez, me per voluntatem non 
intelligere confenfum, vel animi deliberationem feu liberum decretum 
(nam hoc fiéitium effe demonftravimus Propofitione 48. partis 2.), 
nec etiam Cupiditatem fefe jungendi rei amate, quando abeft, vel 
perfeverandi in ipfius prefentia, quando adeft; poteft namque amor 
abfque hac aut illa Cupiditate concipi: fed per voluntatem me 
Acquiefcentiam intelligere, que eft in amante ob rei amate prefen- 
tiam, a qua Letitia amantis corroboratur, aut faltem fovetur. 


VIL. 
Odium eft Triftitia concomitante idea caufe externe. 


EXPLICATIO. 


Que hic notanda funt, ex diétis in precedentis Definitionis Ex- 
plicatione facile percipiuntur. Vide praterea Schol. Prop. 13. * hujus. 


VII. 
Propenfio eft Letitia concomitante idea alicujus rei, que per 
accidens caufa eft Letitia. 
IX, 
Averfio eft Triftitia concomitante idea alicujus rei, que per 
accidens caufa eft Triftitie. De his vide Schol. Prop. 15. hugus. 


* Bruder. Ed. Pr.: Schol. Prop. 11. 


176 Ethices Pars Il. 


Fa 
Devotio eft Amor erga eum, quem admiramur. 
EXPLICA TI 
Admirationem oriri ex rei novitate, oftendimus Propofitione 42. 
hujus. Si igitur contingat, ut id, quod admiramur, feepe imaginemur *, 
idem admirari definemus; atque adeo videmus, Devotionis affectum. 
facile in fimplicem Amorem degenerare. 


XI. 
Irrifio eft Letitia orta ex eo, quod aliquid, quod contemnimus 
in re, quam odimus, ei ineffe imaginamur. 


EX PLICA Tl 6. 
Quatenus rem, quam odimus, contemnimus, eatenus de eadem 
exiftentiam negamus (vide Schol. Prop. 52. hujus), et eatenus (per 
Prop. 20. hujus) letamur. Sed quoniam fupponimus, hominem id, 
quod irridet, odio tamen habere, fequitur, hanc Letitiam folidam 
non effe. Vid. Schol. Prop. 47. hujus. 
Xi. 
Spes eft inconftans Letitia, orta ex idea rei future vel preterite, 
de cujus eventu aliquatenus dubitamus. 


XIII. 
Metus eft inconftans Triftitia, orta ex idea rei future vel prete- 
rite, de cujus eventu aliquatenus dubitamus. Vide de his Schol. 2. 


Prop. 18. hujus. 
EXPLTOAT IO. 


Ex his definitionibus fequitur, non dari Spem fine Metu, neque 
Metum fine Spe. Qui enim Spe pendet et de rei eventu dubitat, is 
aliquid imaginari fupponitur, quod rei future exiftentiam fecludit; 
atque adeo eatenus contriftari (per Prop. 19. hujus), et confequen- 
ter, dum Spe pendet, metuere, ut res eveniat. Qui autem contra 
in Metu eft, hoc eft, de rei, quam odit, eventu dubitat, aliquid 
etiam imaginatur, quod ejufdem rei exiftentiam fecludit; atque adeo 
(per Prop. 20. hujus) letatur, et confequenter eatenus Spem habet, 
ne eveniat. 


* Gfrérer, Bruder, Riedel. — Ed. Pr.: imaginamur, 
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XIV. 


Securitas eft Letitia orta ex idea rei future vel praterite, de 
qua dubitandi caufa fublata eft. 


XV. 


Def/peratio eft Triftitia orta ex idea rei future vel preterite, de 
qua dubitandi caufa fublata eft. 


EXPLICATIO. 

Oritur itaque ex Spe Securitas, et ex Metu Defperatio, quando 
de rei eventu dubitandi caufa tollitur; quod. fit, quia homo rem 
preteritam vel futuram adeffe imaginatur et ut prefentem contem- 
platur, vel quia alia imaginatur, que exiftentiam earum rerum feclu- 
dunt, que ipfi dubium injiciebant. Nam tametfi de rerum fingularium 
eventu (per Coroll. Prop. 31. p. 2.) nunquam poffumus effe certi, 
fieri_ tamen poteft, ut de earum eventu non dubitemus. Aliud enim 
effe oftendimus (vide Schol. Prop. 49. p. 2.) de re non dubitare, 
aliud rei certitudinem habere; atque adeo fieri poteft, ut ex imagine 
rei preterite aut future eodem Letitie vel Triftitie affectu afficia- 
mur, ac ex rei prefentis imagine, ut in Propofitione 18. hujus 
demonftravimus, quam cum ejufdem Scholio vide. 


XVI. 
Gaudium eft Letitia concomitante idea rei preterite, que preter 


Spem evenit. 
XVIL. 


Confcientia morfus eft Triftitia concomitante idea rei preterite , 
quz preter Spem evenit. 

XVIII. 

Commiferatio eft Triftitia concomitante idea mali, quod alteri, 
quem nobis fimilem effe imaginamur, evenit. Vid. Scho/. Prop. 22. et 
Schol. Prop. 27. hujus. 

EXPLICATIO. 

Inter Commiferationem et Mifericordiam nulla videtur effe diffe- 

rentia, nifi forte, quod Commiferatio fingularem affectum refpiciat , 


Mifericordia autem ejus habitum. 
12 
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XIX, » . 
Favor eft Amor erga aliquem, qui alteri benefecit. 
XX. 


Indignatio eft Odium erga aliquem, qui alteri malefecit. 


EX Parc ard O 
Hec nomina ex communi ufu aliud fignificare fcio. Sed meum 
inftitutum non eft, verborum fignificationem, fed rerum naturam 
explicare, easque iis vocabulis indicare, quorum fignificatio, quam 
ex ufu habent, a fignificatione, qua eadem ufurpare volo, non 
omnino abhorret, quod femel monuiffe fufficiat. Caterum horum 
affectuum caufam vide in Corollario 1. Propofitionis 27. et Scholio * 
Propofitionis 22. hujus Partis. 


XXI, 
Exiftimatio eft de aliquo pre Amore plus jufto fentire. 


XXII. 7 
Defpecus eft ‘de aliquo pre Odio minus jufto fentire. 


EXPRICAT LO, 

Eft itaque Exiftimatio Amoris, et Defpectus Odii effeétus five 
proprietas; atque adeo poteft Lwifimatio etiam definiri, quod fit 
Amor, quatenus hominem ita afficit, ut de re amata plus jufto [entiat, 
et contra De/pedus, quod fit Odium, quatenus hominem ita afficit, 
ut de eo, quem odio habet, minus gufto fentiat. Vide de his Schol. 


Prop. 26. hujus. 
XXIII. 


Invidia eft Odium,.quatenus hominem ita afficit, ut ex alterius 
felicitate contriftetur, et contra, ut ex alterius malo gaudeat. 


Ls ae Oak ola oe wea» 
Invidie opponitur communiter Mifericordia, que proinde, invita 
vocabuli fignificatione, fic definiri poteft. 
XXIV. 
Mifericordia eft Amor, quatenus hominem ita afficit, ut ex bono 
alterius gaudeat, et contra ut ex alterius malo contriftetur. 


* Vers. Belg. — Ed. Pro: Scholiis. 
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EXPLICATIO, 

Ceterum de Invidia vide Schol. Prop. 24. et Schol. Prop. 32. 
hujus. Atque hi affectus Letitie et Triftitie funt, quos idea rei 
externe comitatur tanquam caufa per fe vel per accidens. Hine ad 
alios tranfeo, quos idea rei interne comitatur tanquam caufa. 


XXV. 
Acquiefcentia in fe ipfo eft Letitia orta ex eo, quod homo fe 
ipfum fuamque agendi potentiam contemplatur. 


XXVI. 
Humilitas eft Triftitia orta ex eo, quod homo fuam impotentiam 
five imbecillitatem contemplatur. 


ES PLPC AT to, 
Acquiefcentia in fe ipfo Humilitati opponitur, quatenus per ean- 
dem intelligimus Letitiam, que ex eo oritur, quod noftram agendi 
potentiam contemplamur; fed quatenus per ipfam etiam intelligimus 
Letitiam concomitante idea alicujus facéti, quod nos ex Mentis 
libero decreto fecifle credimus, tum Pcenitentie opponitur, que a 


nobis fic definitur. 
XXVIL. 


Penitentia eft Triftitia concomitante idea alicujus faéti, quod nos 
ex libero Mentis decreto fecifle credimus. 


EXPLICATIO. 

Horum affe&uum caufas oftendimus in Schol. Prop. 51. hujus, et 
Prop. 53, 54, et 55. hujus, ejufque Schol. De libero autem Mentis 
decreto vide Schol. Prop. 35. p. 2. Sed hic preterea notandum ve- 
nit, mirum non effe, quod omnes omnino aétus, qui ex confuetudine 
pravi vocantur, fequatur Triftitia, et illos, qui red dicuntur, 
Letitia. Nam hoc ab educatione potiffimum pendere, facile ex fupra 
dictis intelligimus. Parentes nimirum, illos exprobrando, liberofque 
propter eofdem fepe objurgando, hos contra fuadendo et laudando, 
effecerunt, ut Triftitie commotiones illis, Laetitia vero his jungeren- 
tur. Quod ipfa etiam experientia comprobatur. Nam confuetudo et 
Religio non eft omnibus eadem, fed contra, que apud alios facra, 
apud alios profana, et que apud alios honefta, apud alios turpia 
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funt. Prout igitur unufquifque educatus eft, ita facti alicujus pcenitet, 
vel eodem gloriatur. 
XXVIII. 


Superbia eft de fe pre. Amore fui plus jufto fentire. 


EXPLICATIO. 


Differt igitur Superbia ab Exiftimatione, quod hec ad objectum 
externum, Superbia autem ad ipfum hominem, de fe plus jufto 
fentientem , referatur. Ceterum, ut Exiftimatio Amoris, fic Superbia 
Philautie effectus vel proprietas eft, que propterea etiam definiri 
poteft, quod fit Amor fui, five Acquiefcentia in fe ipfo, quatenus 
hominem ita afficit, ut de fe plus jufto fentiat (vid. Schol. Prop. 26. 
hujus). Huic affectui non datur contrarius. Nam nemo de fe, pre 
odio fui, minus jufto fentit; imo nemo de fe minus jufto fentit, 
quatenus imaginatur, fe hoc vel illud non poffe. Nam quicquid 
homo imaginatur fe non poffe, id neceffario imaginatur, et hac 
imaginatione ita difponitur, ut id agere revera non poffit, quod fe 
non poffe imaginatur. Quamdiu enim imaginatur fe hoc vel illud 
non poffe, tamdiu ad agendum non eft determinatus, et confequenter 
tamdiu impofiibile ei eft, ut id agat. Verumenimvero fi ad illa atten- 
damus, que a fola opinione pendent, concipere poterimus fieri 
poffe, ut homo de fe minus jufto fentiat; fieri enim poteft, ut ali- 
quis, dum triftis imbecillitatem contemplatur fuam, imaginetur, fe 
ab omnibus contemni, idque dum reliqui nihil minus cogitant, quam 
ipfum contemnere. Poteft preterea homo de fe minus jufto fentire , 
fi aliquid de fe in prefenti neget cum relatione ad futurum tempus, 
cujus eft incertus; ut quod neget, fe nihil certi poffe concipere, 
nihilque nifi prava vel turpia poffe cupere vel agere, etc. Poffumus 
deinde dicere, aliquem de fe minus jufto fentire, cum videmus, 
ipfum ex nimio pudoris metu ea non audere, que alii ipfi equales 
audent. Hunc igitur affectum poflumus Superbie opponere, quem 
Abjectionem vocabo; nam ut ex Acquiefcentia in fe ipfo Superbia , 
fic ex Humilitate Abjectio oritur, que proinde a nobis fic definitur. 


XXIX, 
Aljectio eft de fe pre Triftitia minus jufto fentire. 
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EX PLLC ATL, 

Solemus tamen fepe Superbie Humilitatem opponere, fed tum 
magis ad utriufque effectus quam naturam attendimus. Solemus namque 
illum fuperbum vocare, qui nimis gloriatur (vid. Schol. Prop. 30. 
hujus), qui non nifi virtutes fuas, et aliorum non nifi vitia narrat, 
qui omnibus preferri vult, et qui denique ea gravitate et ornatu 
incedit, quo folent alii, qui longe fupra ipfum funt pofiti. Contra 
illum humilem vocamus, qui fepius erubefcit, qui fua vitia fatetur, 
et aliorum virtutes narrat, qui omnibus cedit, et qui denique fub- 
miffo capite ambulat, et fe ornare negligit. Czterum hi affeéus, 
nempe Humilitas et Abjeétio, rariffimi funt. Nam natura humana, 
in fe confiderata, contra eofdem, quantum poteft, nititur (vide 
Prop. 13. et 54. * hujus); et ideo, qui maxime creduntur abjeéti et 
humiles effe, maxime plerumque ambitiofi et invidi funt. 


XXX. 

Ghria eft Letitia concomitante idea alicujus noftre actionis, quam 
alios laudare imaginamur. 

XXXI. 

Pudor et Triftitia concomitante idea alicujus actionis, quam alios 
vituperare imaginamur. 

EXPLICATIO. 

De his vide Scholium Propofitionis 30. hujus Partis. Sed hic 
notanda eft differentia , que eft inter Pudorem et Verecundiam. Eft 
enim Pudor Triftitia, que fequitur factum, cujus pudet. Verecundia 
autem eft Metus feu Timor Pudoris, quo homo continetur, ne ali- 
quid turpe committat. Verecundiz opponi folet Impudentia, que 
revera affectus non eft, ut fuo loco oftendam: fed affectuum nomina 
(ut jam monui) magis eorum ufum quam naturam refpiciunt. Atque 
his Letitie et Triftitie affectus, quos explicare propofueram, abfolvi. 
Pergo itaque ad illos, quos ad Cupiditatem refero, 


XXXII. 
Defiderium eft Cupiditas five Appetitus re aliqua potiundi, que 
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ejufdem rei memoria fovetur, et fimul aliarum rerum memoria, que 
ejufdem rei appetende exiftentiam fecludunt, coércetur. 


EX PULCA TL, 

Cum alicujus rei recordamur, ut jam fepe diximus, eo ipfo difpo- 
nimur ad eandem eodem affectu. contemplandum, ac fi res prefens” 
adeffet; fed hec difpofitio, feu conatus, dum vigilamus, plerumque 
cohibetur ab imaginibus rerum, que exiftentiam ejus, cujus recor- 
damur, fecludunt. Quando itaque rei meminimus, que nos aliquo 
Letitia genere afficit, eo ipfo conamur eandem, cum eodem Latitie 
affectu, ut prefentem contemplari, qui quidem conatus ftatim cohi- 
betur memoria rerum, que illius exiftentiam fecludunt. Quare defi- 
derium revera Triftitia eft, que Letitie opponitur ili, que ex 
abfentia rei, quam odimus, oritur, de qua vide Scholium Propofi- 
tionis 47. hujus Partis. Sed quia nomen Defiderium Cupiditatem 
refpicere videtur, ideo hunc affectum ad Cupiditatis affectus refero. 


XXXIII. 
4mulatio eft alicujus rei Cupiditas, que nobis ingeneratur ex 
eo, quod alios eandem Cupiditatem habere imaginamur. 


EOP LA ATE. 

Qui fugit, quia alios fugeré, vel qui timet, quia alios timere 
videt; vel etiam ille, qui ex eo, quod aliquem manum fuam com- 
bufliffe videt, manum ad fe contrahit, corpufque movet, quafi ipfius 
manus combureretur; eum imitari quidem alterius affectum, fed non 
eundem emulari dicemus; non quia aliam emulationis, aliam imita- 
tionis novimus caufam, fed quia uf faéum eft, ut illum tantum 
vocemus emulum, qui id, quod honeftum, utile, vel jucundum effe 
judicamus, imitatur. Czterum de A®mulationis caufa vide Propofi- 
tionem 27. hujus Partis cum ejus Scholio. Cur autem huic affeétui 
plerumque juncta fit Invidia, de eo vide Propofitionem 32. hujus 
cum ejufdem Scholio. 

XXXIV. 

Gratia feu Gratitudo eft Cupiditas, feu Amoris ftudium, quo ei 
benefacere conamur, qui in nos pari amoris affectu beneficium con- 
tulit. Vide Prop. 39. cum Schol. Prop. at. hujus. 
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XXXV. 
Benevolentia eft Cupiditas benefaciendi ei, cujus nos miferet. 
Vide Schol. Prop. 27. hujus. 
XXXVI. 
Ira eft Cupiditas, qua ex Odio incitamur ad illi, quem odimus, 
malum inferendum. Vide Prop. 39. hujus. 


XXXVIL. 
VindiGa eft Cupiditas, qua ex reciproco Odio concitamur ad 
malum inferendum ei, qui nobis pari affectu damnum intulit. Vide 
2. Coroll. Prop. 40. hugus cum ejufdem Schol. 


XXXVIII. 
Crudelitas feu Saevitia eft Cupiditas, qua aliquis concitatur ad 
malum inferendum ei, quem amamus, vel cujus nos miferet. 


BERLICAT To, 
Crudelitati opponitur Clementia, que paffio non eft, fed animi 
potentia, qua homo iram et vindiétam moderatur. 


XXXIX. 
Timor eft Cupiditas majus, quod metuimus, malum minore vitandi. 
Vide Schol. Prop. 39. hujus. 
AL. 
Audacia eft Cupiditas, qua aliquis incitatur ad aliquid agendum 
cum periculo, quod ejus equales fubire metuunt. 
XLI. vw 
Pufillanimitas dicitur de eo, cujus Cupiditas coércetur timore 


periculi, quod ejus zquales fubire audent. 


EXPLICATIO. 
Eft igitur Pufillaminitas nihil aliud, quam Metus alicujus mali, 
quod plerique non folent metuere; quare ipfam ad Cupiditatis affec- 
tus non refero. Eandem tamen hic explicare volui, quia, quatenus 
ad Cupiditatem attendimus, affeétui Audacie revera opponitur. 
XLII. 
Confternatio dicitur de eo, cujus Cupiditas malum vitandi coérce- 


tur admiratione mali, quod timet. 
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EXPLICATLO. 

Eft itaque Confternatio Pufillanimitatis fpecies. Sed quia Copr- 
fternatio ex duplici Timore oritur, ideo commodius definiri potet, 
quod fit Metus, qui hominem ftupefadum aut fludiuantem ita conti- 
net, ut is malum amovere non pofit. Dico ftupefacium, quatenus 
ejus Cupiditatem malum amovendi admiratione coérceri intelligimus. 
Fluduantem autem dico, quatenus concipimus eandem Cupiditatem 
coérceri Timore alterius mali, quod ipfum eque cruciat: unde fit, 
ut, quodnam ex duobus avertat, nefciat. De his vide Schol. Prop. 
39. et Schol. Prop. 52. hujus. Ceterum de Pufillanimitate et Audacia 
vide Schol. Prop. 51. hujus. 


XLII. 
Humanitas feu Modeftia eft Cupiditas ea faciendi, que hominibus 
placent, et omittendi, que difplicent. 


XLIV. 
Ambitio eft immodica glorie Cupiditas. 


EX. PL, Lera 1-0. 

Ambitio eft Cupiditas, qua omnes effectus (per Prop. 27. et 31. 
/ujus) foventur et corroborantur; et ideo hic affectus vix fuperari 
poteft. Nam quamdiu homo aliqua Cupiditate tenetur, hac fimul 
neceffario tenetur. Optimus quifque, inquit Cicero *, maxime gloria 
ducitur. Philofophi etiam libris, quos de contemnenda gloria [cribunt, 
nomen fuum infcribunt, etc. 

XLV. 
Luxuria eft immoderata convivandi Cupiditas, vel etiam Amor. 


XLVI. 
Ebrietas eft immoderata potandi Cupiditas et Amor. 
XLVI. 


Avaritia ef immoderata divitiarum Cupiditas et Amor. 


XLVIIL. 
Libido eft etiam Cupiditas et Amor in commifcendis corporibus. 


* Pro Archia ry. 
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EXPLICATIO. 

~Sive hee coéundi Cupiditas moderata fit, five non fit, Libido 
appellari folet. Porro hi quinque affeétus (wt in Schol. Prop. 56. 
hujus monui) contrarios non habent. Nam Modeftia fpecies eft Am- 
bitionis, de qua vide Schol. Prop. 29. hujus; Temperantiam deinde, 
Sobrietatem, et Caftitatem Mentis potentiam, non autem paffionem 
indicare, yam etiam monui. Et tametfi fieri poteft, ut homo avarus, 
ambitiofus, vel timidus a nimio cibo, potu, et coitu abftineat; 
Avaritia tamen, Ambitio, et Timor luxuriz, ebrietati, vel libidini * 
non funt contrarii. Nam avarus in cibum et potum alienum ingur- 
gitare plerumque defiderat. Ambitiofus autem, modo fperet fore 
clam, in nulla re fibi temperabit, et fi inter ebrios vivat et libidi- 
nofos, ideo quia ambitiofus eft, proclivior erit ad eadem vitia. 
Timidus denique id, quod non vult, facit. Nam quamvis mortis 
vitande caufa divitias in mare projiciat, manet tamen avarus; et fi 
libidinofus triftis eft, quod fibi morem gerere nequeat, non definit 
propterea libidinofus effe. Et abfolute hi affectus non tam ipfos actus 
convivandi, potandi, etc. refpiciunt, quam ipfum Appetitum et Amo- 
rem. Nihil igitur his affectibus opponi poteft, preter Generofitatem 
et Animofitatem, de quibus in feqq. 

Definitiones Zelotypie et reliquarum animi fluétuationum filentio 
pretermitto, tam quia ex compofitione affectuum, quos jam definivi- 
mus, oriuntur, quam, quia plereque nomina non habent; quod 
oftendit ad ufum vite fufficere, eafdem in genere tantummodo 
nofcere. Caterum ex Definitionibus affectuum, quos explicuimus, 
liquet, eos omnes a Cupiditate, Letitia, vel Triftitia oriri, feu 
potius nihil preter hos tres efle, quorum unufquifque variis nomi- 
nibus appellari folet propter varias eorum relationes et denomina- 
tiones extrinfecas. Si jam ad hos primitivos, et ad ea, que de 
natura Mentis fupra diximus, attendere velimus, affectus, quatenus 
ad folam Mentem referuntur, hic definire poterimus. 


AFFECTUUM GENERALIS DEFINITIO. 


Affectus, qui animi Pathema dicitur, eft confufa idea, qua Mens 
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majorem vel minorem fui Corporis, vel alicujus ejus partis, exiftendi 
vim, quam antea, affirmat, et qua data ipfa Mens ad hoc potius 
quam ad iliud cogitandum determinatur. 

EXPLIGA Tio. 

Dico primo, Affectum feu paffionem animi efle confufam ideam. 
Nam Mentem eatenus tantum pati oftendimus (vide Prop. 3. hujus), 
quatenus ideas inadequatas five confufas habet. Dico deinde, gua 
Mens majorem vel minorem fui Corporis, vel alicujus ejus partis, 
exiftendi vim, quam antea, afirmat. Omnes enim corporum idee, 
quas habemus, magis noftri Corporis actualem conftitutionem (per 
Coroll. 2. Prop. 16. p. 2.), quam corporis externi naturam indicant; 
at hec, que affectus formam conftituit, Corporis, vel alicujus ejus 
partis, conftitutionem indicare vel exprimere debet, quam ipfum 
Corpus vel aliqua ejus pars habet, ex eo, quod ipfius agendi po- 
tentia five exiftendi vis augetur vel minuitur, juvatur vel coércetur. 
Sed notandum, cum dico, majorem vel minorem exiftendi vim, quam 
antea, me non intelligere, quod Mens prefentem Corporis conftitu- 
tionem cum preterita comparat, fed quod idea, que affectus formam 
conftituit, aliquid de Corpore affirmat, quod plus minufve realitatis 
revera involvit, quam antea. Et quia effentia Mentis in hoc con- 
fiftit (per Prop. 11. et 13.p.2.), quod fui Corporis actualem exiften- 
tiam affirmat, et nos per perfectionem ipfam rei effentiam intelligimus; 
fequitur ergo, quod Mens ad majorem minoremve perfectionem 
tranfit, quando ei aliquid de fuo Corpore, vel aliqua ejus parte, 
affirmare contingit, quod plus minufve realitatis involvit, quam 
antea. Cum igitur fupra dixerim, Mentis cogitandi potentiam augeri 
vel minui, nihil aliud intelligere volui, quam quod Mens ideam fui 
Corporis, vel alicujus ejus partis, formaverit, que plus minufve 
realitatis exprimit, quam de fuo Corpore affirmaverat. Nam idearum 
preftantia, et actualis cogitandi potentia, ex objecti preftantia exfti- 
matur. Addidi denique, et gua data ipfa Mens ad hoc potius quam 
ad aliud cogitandum determinatur, ut preter Letitie et Triftitie 
naturam, quam prima definitionis pars explicat, Cupiditatis etiam 
naturam exprimerem. 


Finis Tertie Partis. 
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umanam impoteniiam in moderandis et coércendis affedibus Servi- 
Mos voco; homo enim affectibus obnoxius fui juris non eft, fed 
fortune; in cujus poteftate ita eff, ut [ape codétus fit, quanquam 
meliora fibi videat, deteriora tamen fequi. Hujus rei caufam, et quid 
praterea affedtus boni vel mali habent, in hac Parte demonftrare pro- 
pofiui. Sed antequam incipiam, pauca de perfectione et imperfettione, 
deque bono et malo prefari lubet. 

Qui rem aliquam facere conftituit, eamque perfecit, rem fuam per- 
fetam .effe, non tantum ipfe, fed etiam unufquifque, qui mentem 
Auttoris illius operis et [copum rette noverit, aut fe noviffe crediderit, 
dicet. Ex. gr. fi quis aliquod opus (quod fuppono nondum effe peractum) 
viderit, noveritque fcopum Auctoris illius operis effe domum edificare, 
is domum imperfettam effe dicet, et contra perfectam, fimulatque opus 
ad finem, quem ejus Auttor eidem dare conftituerat, perdudtum viderit. 
Verum fi quis opus aliquod videt, cujus fimile nunquam viderat , nec 
mentem opificis novit, is fane [cire non poterit, opufne illud perfectum an 
imperfeciym fit, Atque hec videtur prima fuilfe horum vocabulorum 
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fignificatio. Sed poftquam homines ideas univerfales formare , et domuum , 
adificiorum, turrium, etc. exemplaria excogitare, et alia rerum exem- 
plaria aliis praferre inceperunt , fattum eft , ut unufquifque id perfectum 
vocaret, quod cum univerfali idea, quam ejufmodi rei formaverat, 
videret * convenire, et id contra imperfectum, quod cum concepto [uo 
exemplari minus convenire videret, quanquam ex opificis fententia 
confummatum plane effet. Nec alia videtur efje ratio, cur res natu- 
rales etiam, que fcilicet humana manu non funt fata, perfectas aut 
imperfettas vulgo appellent ; folent namque homines tam rerum natu- 
ralium quam artificialium ideas formare univerfales, quas rerum 
veluti exemplaria habent, et quas Naturam (quam nihil nifi alicujus 
finis caufa agere exiftimant) intueri credunt, fibique exemplaria pro- 
ponere. Cum itaque aliquid in Natura fieri vident, quod cum con- 
cepto exemplari, quod rei ejufmodi habent, minus convenit, ipfam 
Naturam tum defeciffe vel peccaviffe, remque illam imperfectam reli- 
quiffe credunt. Videmus itaque homines confueviffe, res naturales 
perfecttas aut imperfecias vocare, magis ex prajudicio quam ex earum 
vera cognitione. Oftendimus enim in Prime Partis Appendice, Na- 
turam propter finem non agere; aternum namque illud et infinitum 
Ens, quod Deum feu Naturam appellamus, eadem, qua exiftit, ne- 
cefitate agit. Ex qua enim nature neceffitate exiftit, ex eadem ipfum 
agere oftendimus (Prop. 16. p. 1.). Ratio igitur, feu caufa, cur 
Deus feu Natura agit, et cur exiftit, una eademque eff. Ut ergo 
nullius finis caufad exiftit, nullius etiam finis caufd agit; fed ut 
exiftendi, fic et agendi principium, vel finem, habet nullum. Caufa 
auiem, qua finalis dicitur, nihil ef? prater ipfum humanum appeti- 
tum, quatenus is alicujus rei veluti principium feu caufa primaria 
confideratur. Ex. gr. cum dicimus habitationem caufam fuilfe finalem 
hujus aut illius domus, nihil tum fane intelligimus aliud, quam quod 
homo ex co, quod vite domeftice commoda imaginatus eff , appetitum 
habuit edificandi domum. Quare habitatio, quatenus ut finalis caufa 
confideratur, nihil eft preter hunc fingularem appetitum, qui revera 
caufa eft effictens; que ut prima confideratur, quia homines fuorum 
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appetituum caufas communiter ignorant. Sunt namque, ut jam [epe 
dixi, fuarum quidem aGionum et appetituum confcit, fed ignari caufa- 
rum, a quibus ad aliquid appetendum determinantur. Quod preterea 
vulgo ajunt, Naturam aliquando deficere vel peccare, refque imper- 
fetias producere, inter commenta numero, de quibus in Appendice 
Partis Prima egi. Perfettio igitur et imperfettio revera modi folum- 
modo cogitandi funt, nempe notiones, quas fingere folemus ex eo, quod 
ejufdem f[peciei aut generis individua ad invicem comparamus: et hac 
de caufa fupra (Defin. 6. p.2.) dixi,me per realitatem et perfeHtionem 
idem intelligere. Solemus enim omnia Nature individua ad unum ge- 
nus, quod generalifimum appellatur, revocare; nempe ad notionem 
Entis, que ad omnia abfolute Nature individua pertinet. Quatenus 
itaque Nature individua ad hoc genus revocamus, et ad invicem com- 
paramus, et alia plus entitatis feu realitatis quam alia habere com- 
perimus , eatenus alia aliis perfectiora effe dicimus; et quatenus tifdem 
aliquid tribuimus, quod negationem involvit, ut terminus, finis, im- 
potentia, etc., eatenus ipfa imperfecta appellamus , quia noftram Men- 
tem non eque afficiunt ac illa, que perfetta vocamus, et non quod 
ipfis aliquid, quod fuum fit, deficiat, vel quod Natura peccaverit. 
Nihil enim nature alicujus rei competit, nifi id, quod ex neceffitate 
nature caufe efficientis fequitur, et quicquid ex necefitate nature 
caufe efficientis fequitur, id neceffario fit. 

Bonum et malum quod attinet, nihil etiam pofitivum in rebus, in 
fe {cilicet confideratis » tndicant, nec aliud funt preter cogitandi 
modos, feu notiones, quas formamus ex eo, quod res ad invicem com- 
paramus. Nam una eademque res poteft eodem tempore bona et mala, 
et etiam indifferens effe. Ex. gr. Mufica bona eft Melancholico, mala 
Lugenti; Surdo autem neque bona neque mala. Verum, quamvis fe res 
ita habeat, nobis tamen hac vocabula retinenda funt. Nam quia 
ideam hominis, tanquam nature humane exemplar, quod intueamur, 
formare cupimus, nobis ex ufu erit, hac eadem vocabula eo, quo dixi, 
fenfu retinere. Per bonum itaque in feqq. intelligam id, quod certo 
[cimus medium effe, ut ad exemplar humane natura, quod nobis pro- 
ponimus, magis magifque accedamus. Per malum autem id, quod certo 
Jcimus impedire, quo minus idem exemplar referamus. Deinde homines 
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perfectiores aut imperfettiores dicemus, quatenussad hoc idem exemplar 
magis aut minus accedunt. Nam apprime notandum ef , cum dico, 
aliquem a minore ad majorem perfettionem tranfire, et contra, me non 
intelligere, quod ex una effentia feu forma in aliam mutatur; Equus 
namque ex. gr. tam deftruitur, fi in hominem, quam fi in infectum 
mutetur; fed quod ejus agendi potentiam, quatenus hac per ipfius 
naturam intelligitur, augeri vel minui concipimus. Denique per per- 
fectionem in genere realitatem, uti dixi, intelligam; hoc eft, rei cujus- 
cunque effentiam, quatenus certo modo exiftit et operatur, nulla ipfius 
durationis habita ratione. Nam nulla res fingularis poteft ideo dict 
perfetior, quia plus temporis in exiftendo perfeveravit; quippe rerum 
duratio ex earum effentia determinari nequit; quandoquidem rerum 
effentia nullum certum et determinatum exiftendi tempus involvit; fed 
res quecungque, five ea perfettior fit, five minus, eadem vi, qua 
exiftere incipit, femper in exiftendo perfeverare poterit, ita ut omnes 
hac in re equales fint. 
DEFINITIONES. 

I. Per bonum id intelligam, quod certo {cimus nobis effe utile. 

II]. Per malum autem id, quod certo fcimus impedire, quo minus 
boni alicujus fimus compotes. 

(De his precedentem vide prefationem fub finem.) 

Ill. Res fingulares voco contingentes, quatenus, dum ad earum 
folam effentiam attendimus, nihil invenimus, quod earum exiftentiam 
neceflario ponat, vel quod ipfam neceffario fecludat. 

IV. Eafdem res fingulares voco poffibiles, quatenus, dum ad caufas, 
ex quibus produci debent, attendimus, nefcimus, an ipfe deter- 
minate fint ad eafdem producendum. 

(In Schol. 1. Prop. 33. p. 1. inter poffibile et contingens nullam 
feci differentiam, quia ibi non opus erat hec accurate diftinguere.) 

V. Per contrarios affeétus in feqq. intelligam eos, qui hominem 
diverfum trahunt, quamvis ejufdem fint generis, ut luxuries et 
avaritia, que amoris funt fpecies; nec natura, fed per accidens funt 
contrarii. 

VI. Quid per affectum erga rem futuram, prefentem, et preteritam 
intelligam, explicui in Schol. 1..et 2, Prop. 18. p. 3., quod vide. 
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(Sed venit hic preterea notandum, quod ut loci, fic etiam tem- 
poris diftantiam non nifi ufque ad certum quendam limitem poffumus 
diftinte imaginari; hoc eft , ficut omnia illa objecta, que ultra 
ducentos pedes a nobis diftant, feu quorum diftantia a loco, in quo 
fumus, illam fuperat, quam diftin@e imaginamur, eque a nobis diftare, 
et perinde, ac fi in eodem plano effent, imaginari folemus; fic etiam 
objecta, quorum exiftendi tempus longiore a prefenti intervallo 
abefle imaginamur, quam quod diftinéte imaginari folemus, omnia 
que longe a prefenti diftare imaginamur, et ad unum quafi temporis 

momentum referimus.) ‘ 

VIL Per finem » cujus caufa aliquid facimus, appetitum intelligo. 

VIll. Per virtutem et potentiam idem intelligo; hoc eft (per Prop. 
7. p. 3-), virtus, quatenus ad hominem refertur, eft ipfa hominis 
effentia feu natura, quatenus poteftatem habet quedam efficiendi, 
que per folas ipfius nature leges poffunt intelligi. 2 


AXIOMA. 
Nulla res fingularis in rerum Natura datur, qua potentior et fortior 
non detur alia. Sed quacunque data datur alia potentior, a qua illa 
data poteft deftrui. 


PROLOSL TIO. Ty 
Nihil, quod idea falfa pofitivum habet, tollitur prafentiad veri, 
quatenus verum. 
2 DEMONSTRATIO 
Falfitas in fola privatione cognitionis, quam idee inadequate in- 
volvunt, confiftit (per Prop. 35. p. 2.), nec ipfe aliquid habent 
pofitivum, propter quod falf dicuntur (per Prop. 33. p. 2.); Sed 
contra, quatenus ad Deum referuntur, vere funt (fer Prop. 32. p. 2.). 
Si igitur id, quod idea falfa pofitivum habet, prefentid veri, quate- 
nus verum eft, tolleretur, tolleretur ergo idea vera a fe ipfa, quod 
(per Prop. 4. p. 3.) eft abfurdum. Ergo Nihil, quod idea, etc. 


Q. E. D. 
SCHOLIUM. 


Intelligitur hec Propofitio clarius ex 2. Coroll. Prop. 16. p. 2. 
Nam imaginatio idea eft, que magis Corporis humani prefentem 
conftitutionem, quam corporis externi naturam indicat; non quidem 
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diftinte, fed confufe; unde fit, ut Mens errare dicatur. Ex. gr. 
cum folem intuemur, eundem ducentos circiter pedes a nobis diftare 
imaginamur; in quo tamdiu fallimur, quamdiu veram ejus diftantiam 
ignoramus; fed cognita ejufdem diftantia tollitur quidem error, fed 
non imaginatio, hoc eft idea folis, que ejufdem naturam eatenus 
tantum explicat, quatenus Corpus ab eodem afficitur; adeoque, 
quamvis veram ejufdem diftantiam nofcamus, ipfum nihilominus prope 
nobis adeffe imaginabimur. Nam ut in Schol. Prop. 35. p. 2. diximus, 
non ea de caufa folem adeo propinquum imaginamur, quia ejus 
veram diftantiam ignoramus; fed quia Mens eatenus magnitudinem 
folis concipit, quatenus Corpus ab eodem afficitur. Sic cum folis 
radii, aque fuperficiei incidentes, ad noftros oculos reflectuntur , 
eundem perinde, ac fi in aqua effet, imaginamur, tametfi verum ejus 
locum noverimus; et fic relique imaginationes, quibus, Mens fallitur, 
five ez naturalem Corporis conftitutionem, five quod ejufdem agendi 
potentiam augeri vel minui indicant, vero non funt contrarie, nec 
ejufdem prefentia evanefcunt. Fit quidem, cum falfo aliquod malum 
timemus, ut timor evanefcat audito vero nuntio; fed contra etiam 
fit, cum malum, quod certe venturum eft, timemus, ut timor etiam 
evanefcat audito falfo nuntio; atque adeo imaginationes non prefentia 
veri, quatenus verum, evanefcunt, fed quia alia occurrunt iis for- 
tiores, que rerum, quas imaginamur, prefentem exiftentiam fecludunt, 
ut Prop. 17. p."2. oftendimus. 


PROPOSEKELO.~.0. 
Nos eatenus patimur, quatenus Natura fumus pars, que per fe 


abfque aliis non potef? concipt. 
DEMONSTRATIO. 

Nos tum pati dicimur, cum aliquid in nobis oritur, cujus non 
nifi partialis fumus caufa (per Defin. 2. p.3.), hoc eft (per Defin. 1. 
p- 3.) aliquid, quod ex folis legibus noftre nature deduci nequit. 
Patimur igitur, quatenus Nature fumus pars, que per fe abfque 
aliis nequit concipi. Q. E. D. 

PROPOUSI1T1Oren. 

Vis, qua homo in exiftendo perfeverat, limitata eft, et a potentia 

caufarum externarum infinite fuperatur. 
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DEMONSTRATIO 

patet ex Axiomate hujus. Nam dato homine datur aliquid aliud, 
puta A, potentius, et dato A datur deinde aliud, puta B, ipfo A 
potentius, et hoc in infinitum; ac proinde potentia hominis potentia 
alterius rei definitur, et a potentia caufarum externarum infinite 
fuperatur. Q. E. D. 

PROPOSITIO Iv. 

Fieri non poteft, ut homo non fit Nature pars, et ut nullas poffit 
pati mutationes, nifi que per folam fuam naturam poffint intelligi , 
quarumque adequata fit caufa. 


DEMONSTRATIO. 
Potentia, qua res fingulares, et confequenter homo fuum effe 


confervat, eft ipfa Dei five Nature potentia (per Coro/l. Prop. 24. 
p-. 1.*), non quatenus infinita eft, fed quatenus per humanam 
actualem effentiam explicari poteft (per Prop. 7. p. 3.). Potentia 
itaque hominis, quatenus per ipfius aétualem effentiam explicatur, 
pars eft infinite Dei feu Nature potentie, hoc eft (per Prop. 34. 
p. 1.) eflentie; Quod erat primum. Deinde fi fieri poffet **, ut homo 
nullas poffet ** pati mutationes, nifi que per folam ipfius hominis 
naturam poffint intelligi, fequeretur (per Prop. 4. et 6. p. 3.), ut 
non poffet ** perire, fed ut femper neceffario exifteret; atque hoc fequi 
deberet ex caufa, cujus potentia finita aut infinita fit; nempe vel 
ex fola hominis potentia, qui fcilicet potis effet, ut a fe removeret 
reliquas mutationés, que a caufis externis oriri poffent; vel infinita 
Nature potentia, a qua omnia fingularia ita dirigerentur, ut homo 
nullas alias poffet pati mutationes, nifi que ipfius confervationi 
inferviunt. At primum (per Prop. praced., cujus demonfiratio univer- 
falis eff, et ad omnes res fingulares applicari poteft) eft abfurdum. 
Ergo, fi fieri poffet ***, ut homo nullas pateretur mutationes, nifi que 
per folam ipfius hominis naturam poffent intelligi, et confequenter 
(ficut jam oftendimus) ut femper necefflario exifteret; id fequi deberet 
ex Dei infinita potentia; et confequenter (per Prop. 16. p. 1.) ex 


* Schmidt, Auerbach, Bruder, Sigwart- — Ed. Pr.t p 2. 
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neceflitate divine nature, quatenus alicujus hominis idea affectus con- 
fideratur, totius Nature ordo, quatenus ipfa fub Extenfionis et Cogita- 
tionis attributis concipitur, deduci deberet; atque adeo (per Prop. 21. 
p. 1.*) fequeretur, ut homo effet infinitus, quod (per 1. part. hujus 
demonftrationis) eft abfurdum. Fieri itaque nequit, ut homo nullas alias 
patiatur mutationes, nifi quarum ipfe adequata fit caufa. Q. Z. D. 
COROLLARIUM. : 
Hinc fequitur, hominem neceffario paffionibus effe femper obnoxium, 
communemque Nature ordinem fequi et eidem parere, fefeque eidem, 
quantum rerum natura exigit, accommodare. 


PROPOSITIO V. 

Vis et incrementum cujufcunque paffionis, ejufque in exiftendo perfe- 
verantia, non definitur potentid, qua nos in exiftendo perfeverare 
conamur, fed caufe externa potentid cum nofira comparatd. 

DEMONSTRATIO. 

Paffionis effentia non poteft per folam noftram effentiam explicari 
(per Defin. 1. et 2. p. 3.), hoc eft (per Prop. 7. p. 3.), paffionis 
potentia definiri nequit potentid, qua in noftro effe perfeverare cona- 
mur, fed (wt Prop. 16. p. 2. offenfum eff) definiri neceflario debet 
potentia caufe externe cum noftra comparata. Q. E. D. 


PROPOSITIO VL. 
Vis alicujus paffionis, feu affectis, religuas hominis aGiones, feu 
potentiam, fuperare poteft , ita ut affectus pertinaciter homini adhereat. 


DEMONSTRATIO. 

Vis et incrementum cujuscunque paffionis, ejufque in exiftendo 
perfeverantia, definitur potentia caufe externe cum noftra comparata 
(per Prop. prac.); adeoque (per Prop. 3. hujus) hominis potentiam 
fuperare poteft, etc. Q. E. D. 


PROPOSUTMOGVIE 


Affetius coérceri nec tolli potef, nifi per affeum contrarium et 
fortiorem affeu coércendo. 


DEMONSTRATIO. 
Affectus, quatenus ad Mentem refertur, eft idea, qua Mens 


* Schmidt, Auerbach, Bruder. — Ed. Pr.: p, 2. 
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majorem vel minorem fui corporis exiftendi vim, quam antea » affir- 
mat (per generalem Affectuum Definitionem, que reperitur [ub finem 
Tertia Partis). Cum igitur Mens aliquo affectu confli€atur » Corpus 
afficitur fimul affeGione, qua ejus agendi potentia augetur vel minui- 
tur. Porro hec Corporis affectio (per Prop. 5. hujus) vim a fua 
caufa accipit perfeverandi in fuo effe; que proinde nec coérceri nec 
tolli poteft, nifi a caufa corporea (per Prop. 6. p. 2.), que Corpus 
afficiat affectione illi contraria (per Prop. 5. p. 3.) et fortiore (per 
Axioma hujus); atque adeo (per Prop. 12. p.2.) Mens afficitur idea 
affectionis fortioris, et contrarie priori, hoc eft (per general. Affetuum 
Defin.), Mens afficietur affectu fortiori et contrario priori, qui fcilicet 
prioris exiftentiam fecludet vel tollet; ac proinde affe€tus nec tolli 
nec coérceri poteft, nifi per affeGtum contrarium et fortiorem. 


Q. E. D. 
COROLLARIUM. 


Affeétus, quatenus ad Mentem refertur, nec coérceri nec tolli 
poteft, nifi per ideam Corporis affectionis contrarie, et fortioris 
affectione, qua patimur. Nam affectus, quo patimur, nec coérceri 
nec tolli poteft, nifi per affectum eodem fortiorem eique contrarium 
(per Prop. prac.), hoc eft (per gener. Affect. Defin.), nifi per ideam 
Corporis affectionis fortioris et contrarie affectioni, qua patimur. 


PROPOSTFIO- VUOL 
Cognitio boni et mali nihil aliud eff, quam Letitia vel Triftitia 


affetus, quatenus ejus fumus confcit. 


DEMONSTRATIO. 

Id bonum aut malum vocamus, quod noftro effe confervando 
prodeft vel obeft (per Defin. 1. et 2. hujus), hoc eft (per Prop. 7. 
p. 3-), quod noftram agendi potentiam auget vel minuit, juvat vel 
coércet. Quatenus itaque (per Defin. Letitia et Triftitia, quas vide 
in Schol. Prop. 11. p. 3.) rem aliquam nos Letitia vel Triftitia 
afficere percipimus, eandem bonam aut malam vocamus; atque adeo 
boni et mali cognitio nihil aliud eft, quam Letitie vel Triftitie 
idea, que ex ipfo Letitia vel Triftitie affectu neceflario fequitur 
(per Prop. 22. p. 2.). At hee idea eodem modo unita eft affectui, 
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ac Mens unita eft Corpori (per Prop. 21. p. 2.); hoc eft (wt in 
Schol. ejufdem Prop. oftenfum), hec idea ab ipfo affectu, five (per 
gen. Affett. Defin.) ab idea Corporis affeGtionis, revera non diftin- 
guitur, nifi folo conceptu; ergo hc cognitio boni et mali nihil eft 
aliud, quam ipfe affeétus, quatenus ejufdem fumus confcii. Q. B.D 


PROPOStT TOs 
Affetus, cujus caufam in preafenti nobis adeffe imaginamur, fortior 
eft, quam fi eandem non adeffe imaginaremur. 


DEMONSTRATIO. 


Imaginatio eft idea, qua Mens rem ut prefentem contemplatur 
(vide ejus Defin. in Schol. Pr. 17. p.2.), que tamen magis Corporis 
humani conftitutionem, quam rei externe naturam indicat (per 
Coroll.2. Prop. 16. p.2.). Eft igitur affectus (per gen. Affect. Defin.) 
imaginatio, quatenus corporis conftitutionem indicat. At imaginatio 
(per Prop. 17. p. 2.) intenfior eft, quamdiu nihil imaginamur, quod 
rei externe prafentem exiftentiam fecludit; ergo etiam affectus, 
cujus caufam in prefenti nobis adeffe imaginamur, intenfior feu 
fortior eft, quam fi eandem non adeffe imaginaremur. Q. E. D. 


: SCHOLIUM. 

Cum fupra in Propofitione 18. partis 3. dixerim, nos ex rei future 
vel preterite imagine eodem affectu affici, ac fi res, quam imagina- 
mur, prefens effet, expreffe monui, id verum effe, quatenus ad folam 
ipfius rei imaginem attendimus; eft enim ejufdem nature, five res 
imaginati fimus five non fimus: fed non negavi, eandem debiliorem 
reddi, quando alias res nobis prefentes contemplamur, que rei 
future prefentem exiftentiam fecludunt; quod tum monere neglexi, 
quia in hac Parte de affectuum viribus agere conftitueram. 


COROLLARIUM. 

Imago rei future vel preterite, hoc eft rei, quam cum relatione 
ad tempus futurum vel preteritum feclufo prefenti contemplamur , 
ceteris paribus, debilior eft imagine rei prafentis; et confequenter 
affectus erga rem futuram vel preteritam, ceteris paribus , remiffior 
eft affectu erga rem prefentem. 
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PROPOSITIO X. 

Erga rem futuram, quam cito affuturam imaginamur, intenfius 
aficimur, quam fi ejus exiftendi tempus longius a prefenti diftare 
imaginaremur; et memorid rei, quam non diu prateriiffe imaginamur, 
intenfius etiam aficimur, quam fi eandem diu preteriiffe imaginaremur. 


DEMONSTRATIO, 

Quatenus enim rem cito affuturam, vel non diu preteriiffe imagi- 
namur, eo ipfo aliquid imaginamur, quod rei prefentiam minus 
fecludit, quam fi ejufdem futurum exiftendi tempus longius a pre- 
fenti diftare, vel quod dudum preterierit, imaginaremur (wt per fe 
notum); adeoque (per praced. Prop.) eatenus intenfius erga eandem 


afficiemur. Q. E. D. 
SCHOLIUM. 


Ex iis, que ad Definitionem 6. hujus Partis notavimus, fequitur, 
nos erga objecta, que a prefenti longiori temporis intervallo diftant, 
quam quod imaginando determinare poffumus, quamvis ab invicem 
longo temporis intervallo diftare intelligamus, eque tamen remiffe 
affici. 

PROPOSITIO XI. 

Affecius erga rem, quam ut neceflariam imaginamur, ceteris pari- 

bus, intenfior eff, quam erga poffibilem vel contingentem, five non 


necefariam. 
DEMONSTRATIO. 


Quatenus rem aliquam neceffariam effe imaginamur, eatenus ejus 
exiftentiam affirmamus, et contra rei exiftentiam negamus, quatenus 
eandem non neceflariam effe imaginamur (per Schol. 1. Prop. 33. p. 1.)3 
ac proinde (per Prop. 9. hujus) affectus erga rem neceffariam, ceteris 
paribus, intenfior eft, quam erga non neceflariam. Q. E. D. 


PROPOSIT TOSI, 
Affedus erga rem, quam fcimus in prafenti non exiftere, et quam 
ut pofibilem imaginamur, cateris paribus, intenfior eft, quam erga 


contingentem. 
DEMONSTRATIO. 


Quatenus rem ut contingentem imaginamur, nulla alterius rei ima- 
gine afficimur, que rei exiftentiam ponat (per Defin. 3. hujus): fed 
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contra (fecundum hypothefin) quedam imaginamur, que ejufdem pree- 
fentem exiftentiam fecludunt. At quatenus rem in futurum poffibilem 
effe imaginamur, eatenus quedam imaginamur, que ejufdem exiften- 
tiam ponunt (per Defin. 4. hujus), hoc. eft (per Prop. 18. p. 3.), 
que Spem vel Metum fovent; atque adeo affectus erga rem poflibi- 
lem vehementior eft. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 
Affectus erga rem, quam fcimus in prefenti non exiftere, et quam 
ut contingentem imaginamur, multo remiffior eft, quam fi rem in 
prefenti nobis adeffe imaginaremur. 


DEMONSTRATIO. 

Affectus erga rem, quam in prefenti exiftere imaginamur, intenfior 
eft, quam fi eandem ut futuram imaginaremur (per Corol/. Prop. 9. 
hujus), et multo vehementior eft, fi tempus futurum a prefenti * 
multum diftare imaginaremur (per Prop. 10. hujus). Eft itaque 
affectus erga rem, cujus exiftendi tempus longe a prefenti diftare 
imaginamur, multo remiffior, quam fi eandem ut prefentem imagina- 
remur; et nihilominus (per Prop. prac.) intenfior eft, quam fi ean- 
dem rem ut contingentem imaginaremur; atque adeo affectus erga 
rem contingentem multo remiffior erit, quam firem in prefenti nobis 
adefle imaginaremur. Q. £. D. 


PROPOSITT-IO* Xi. 
Affetus erga rem contingentem, quam {cimus in prafenti non exiftere , 
ceteris paribus, remiffior eff, quam affetus erga rem prateritam. 


DEMONSTRATIO. 

Quatenus rem ut contingentem imaginamur, nulla alterius rei ima- 
gine afficimur, que rei exiftentiam ponat (per Defin. 3. hujus), sed 
contra (/ecundum hypothefin) quedam imaginamur, que ejufdem 
prefentem exiftentiam fecludunt. Verum quatenus eandem cum rela- 
tione ad tempus preteritum imaginamur, eatenus aliquid imaginari 


* Vers. Belg. — Ed. Pr.: non multum. Sic omnes recentiores; verum Saiffet 


et Kirchmann ita vertunt ac fi ante {criptum effet: e¢ erga rem fuiuram multo 
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fupponimur, quod ipfam ad memoriam redigit, five quod rei imagi- 
nem excitat (vide Prop. 18. p. 2. cum ejufdem Schol.), ac proinde 
eatenus efficit, ut ipfam, ac fi prefens effet, contemplemur ( per 
Coroll. Prop. 17. p. 2.). Atque adeo (per Prop. 9. hujus) affectus 
erga rem contingentem, quam fcimus in prefenti non exiftere, ceteris 
paribus, remiffior erit, quam affectus erga rem preteritam. OREeD. 


PRORG VERIO xt. 
Vera boni et mali cognitio, quatenus vera, nullum affefum coércere 
poteft , fed tantum quatenus ut affedus confideratur. 


DEMONSTRATIO. 

Affectus eft idea, qua Mens majorem vel minorem fui Corporis 
exiftendi vim, quam antea, affirmat (per gen. Aff. Defin.); atque 
adeo (per Prop. 1. hujus) nihil pofitivum habet, quod prefentia 
veri tolli poflit; et confequenter vera boni et mali cognitio, quatenus 
vera, nullum affeétum coércere poteft. At quatenus affectus eft (vide 
Prop. 8. hujus), fi fortior affectu coércendo fit, eatenus tantum (per 
Prop. 7. hujus) affe&tum coércere poterit. Q. E. D. 


PROPOSED TOcAV. 

Cupiditas, qua ex vera boni et mali cognitione oritur, multis aliis 
Cupiditatibus , que affectibus, quibus conflidamur, oriuntur, reftingui 
vel coérceri poteft. 

DEMONSTRATIO. 

Ex vera boni et mali cognitione, quatenus hec (per Prop. 8. 
hujus) affectus eft, oritur neceflario Cupiditas (per 1. Affect. Def.), 
que eo eft major, quo affectus, ex quo oritur, major eft (per Prop. 
37. p. 3-). Sed quia hec Cupiditas (per hypothefin) ex eo, quod 
aliquid vere intelligimus, oritur, fequitur ergo ipfa in nobis, quate- 
nus agimus (per Prop. 1. * p. 3), atque adeo per folam noftram 
effentiam debet intelligi (per Defin. 2. p. 3.); et confequenter (per 
Prop. 7. p. 3-) ejus vis et incrementum fold humana potentia defi- 
niri debet. Porro Cupiditates, que ex affectibus, quibus conflicta- 
mur,-oriuntur, eo etiam majores funt, quo hi affectus vehementiores 
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erunt; atque adeo earum vis et incrementum (per Prop. 5. hujus) 
potentid. caufarum externarum definiri debet, que, fi cum noftra 
comparetur, noftram potentiam indefinite fuperat (per Prop. 3. hujus): 
atque adeo Cupiditates, que ex fimilibus affe@tibus oriuntur, vehe- 
mentiores effe poffunt illa, que ex vera boni et mali cognitione 
oritur, ac proinde (per Prop. 7. hujus) eandem coércere vel reftin- 
guere poterunt. Q. E. D. 


PROPOSITIO XVI. 
Cupiditas, quae ex cognitione boni et mali, quatenus hec cognitio 
futurum refpicit, oritur, facilius rerum Cupiditate, que in prafentia 
fuaves funt, coérceri vel reftingui potef. 


DEMONSTRATIO. 

Affectus erga rem, quam futuram imaginamur, remiffior eft, quam 
erga prefentem (per Coroll. Prop. 9. hujus). At Cupiditas, que ex 
vera boni et mali cognitione oritur, tametfi hec cognitio circa res, 
que in prefentia bone funt, verfetur, reftingui vel coérceri poteft 
aliqua temeraria Cupiditate (per Prop. praced., cujus dem. univerfalis 
eff); ergo Cupiditas, que ex eadem cognitione, quatenus hec futu- 
rum refpicit, oritur, facilius coérceri vel reftingui poterit, etc. Q. E. D. 


PR OPOS 1 T1.0. SkVi. 
Cupiditas, que oritur ex vera boni et mali cognitione, quatenus 
hac circa res contingentes verfatur, multo adhuc facilius coérceri 
poteft Cupiditate rerum, que prefentes [unt. 


DEMONSTRATIO. 

Propofitio hec eodem modo ac Prop. preced. demonftratur ex 
Coroll. Prop. 12. hujus. 

SCHOLIUM. 

His me caufam oftendiffe credo, cur homines opinione magis quam 
vera Ratione commoyveantur, et cur vera boni et mali cognitio 
animi commotiones excitet, et fepe omni libidinis generi cedat; 
unde illud Poéte * natum, Video meliora proboque, deteriora fequor. 
Quod idem etiam Ecclefiaftes ** in mente habuiffe videtur, cum 


* Ovid. Metam. VII. 20 sq. 
Ee lwtoe 


De Servitute Humana. 201 


dixit, Qui auget [cientiam, auget dolorem. Atque hec non eum in 
finem dico, ut inde concludam, preftabjlius effe ignorare quam {cire, 
vel quod ftulto intelligens in moderandis affeétibus nihil interfit, fed 
ideo quia neceffe eft, noftre nature tam potentiam quam impoten- 
tiam nofcere, ut determinare poffimus, quid Ratio in moderandis 
affectibus poffit, et quid non poffit; et in hac Parte de fola humana 
impotentia me aéturum dixi. Nam de Rationis in affectus potentia 
_feparatim agere conftitui. 


PROPOS?TLIO. AVL 

Cupiditas, que ex Letitia oritur, cateris paribus, fortior eff Cu- 

piditate, que ex Triftitia oritur. 
DEMONSTRATIO. 

Cupiditas eft ipfa hominis effentia (per 1. Affect. Defin.), hoc 
eft. (per Prop. 7. p. 3.) conatus, quo homo in fuo effe perfe- 
verare conatur. Quare Cupiditas, que ex Letitia oritur, ipfo 
Letitie affectu (per Defin. Letitia, quam vide in Schol. Prop. 11. 
p. 3.) juvatur vel augetur; que autem contra ex Triftitia oritur, 
ipfo Triftitie affectu (per idem Schol.) minuitur vel coércetur; atque 
adeo vis Cupiditatis, que ex Letitia oritur, potentia humana fimul 
et potentia caufe externe, que autem ex Triftitia, fola humana 
potentia definiri debet; ac proinde hac illa fortior eft. Q. EZ. D. 


SCHOLIUM. 

His paucis humane impotentie et inconftantie caufas, et cur 
homines Rationis precepta non fervent, explicui. Supereft jam, 
ut oftendam, quid id fit, quod Ratio nobis prefcribit, et quinam 
affectus cum Rationis humane regulis conveniant, quinam contra 
iifdem contrarii fint. Sed antequam hec prolixo noftro Geometrico 
ordine demonftrare incipiam, lubet ipfa Rationis diétamina hic prius 
breviter oftendere, ut ea, que fentio, facilius ab unoquoque perci- 
piantur.. Cum Ratio nihil contra Naturam poftulet, poftulat ergo 
ipfa, ut unufquifque feipfum amet, fuum utile, quod revera utile 
eft, querat, et id omne, quod hominem ad majorem perfectionem 
revera ducit, appetat, et abfolute, ut unufquifque fuum effe, quan- 
tum in fe eft, confervare conetur. Quod quidem tam neceffario 
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verum eft, quam quod totum fit fua parte majus (Vide Prop. 4. p. 3-). 
Deinde, quandoquidem virtus (per Defin. 8. hujus) nihil aliud eft, 
quam ex legibus proprie nature agere, et nemo fuum effe (per 
Prop. 7. p. 3.) confervare conetur, nifi ex proprie fue nature legi- 
bus; hinc fequitur primo, virtutis fundamentum effe ipfum conatum 
proprium effe confervandi, et felicitatem in eo confiftere, quod . 
homo fuum effe confervare poteft. Secundo fequitur, virtutem propter 
fe effe appetendam, nec quicquam, quod ipfa preftabilius aut quod 
utilius nobis fit, dari, cujus caufa deberet appeti. Tertéo denique 
fequitur, eos, qui fe interficiunt, animo effe impotentes, eofque a 
caufis externis, fue nature repugnantibus, prorfus vinci. Porro ex 
Poftulato 4. partis 2. fequitur, nos efficere nunquam poffe, ut nihil 
extra nos indigeamus ad noftrum effe confervandum, et ut ita viva- 
mus, ut nullum commercium cum rebus, que extra nos funt, habea- 
mus; et, fi preterea noftram Mentem fpectemus, fane nofter intel- 
lectus imperfectior effet, fi Mens fola effet, nec quicquam preter fe 
_ ipfam intelligeret. Multa igitur extra nos dantur, que nobis utilia, 
queque propterea appetenda funt. Ex his nulla preftantiora exco- 
gitari pofflunt, quam ea, que cum noftra natura prorfus conveniunt. 
Si enim duo ex. gr. ejufdem prorfus nature individua invicem jun- 
guntur, individuum componunt fingulo duplo potentius. Homini 
igitur nihil homine utilius; nihil, inquam, homines preftantius ad 
fuum effe confervandum optare poffunt, quam quod omnes in omni- 
bus ita conveniant, ut omnium Mentes et Corpora unam quafi 
Mentem unumque Corpus componant, et omnes fimul, quantum 
poffunt, fuum effe confervare conentur, omnefque fimul omnium 
commune utile fibi querant; ex quibus fequitur, homines, qui Ratione 
gubernantur, hoc eft homines, qui ex duétu Rationis fuum utile 
querunt, nihil fibi appetere, quod reliquis hominibus non cupiant, 
atque adeo eofdem juftos, fidos, atque honeftos effe. 

Hee illa Rationis diétamina funt, que hic paucis oftendere pro- 
pofueram, antequam eadem prolixiori ordine demonftrare inciperem ; 
quod ea de caufa feci, ut, fi fieri poflet, eorum attentionem mihi 
conciliarem, qui credunt, hoc principium, qudd fcilicet unufquifque 
fuum utile querere tenetur, impietatis, non autem virtutis et pietatis 
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efle fundamentum. Poftquam igitur rem fefe contra habere breviter 
oftenderim, pergo ad eandem eadem via, qua huc ufque progreffi 
fumus, demonftrandum. 


PROPOSITIO XIX, 
Id unufquifque ex legibus fue nature neceljario appetit vel aver{a- 
tur, quod bonum vel malum effe judicat. 


DEMONSTRATIO. 

Boni et mali cognitio eft (per Prop. 8. hujus) ipfe Letitie vel 
Triftitie affectus, quatenus ejufdem fumus confcii; ac proinde (per 
Prop. 28. p. 3.) id unufquifque neceffario appetit, quod bonum, et 
contra id adverfatur, quod malum effe judicat. Sed hic appetitus 
nihil aliud eft, quam ipfa hominis effentia feu natura (per Defin. 
App., quam vide in Schol. Prop. 9. p. 3., et 1. Aff. Defin.). Ergo 
unufquifque ex folis fuze nature legibus id neceflario appetit vel 
averiatur. etc. 0, f0L). 


PROPOSITIO Xx. 


Quo magis unufquifque fuum utile querere, hoc eff fuum effe con- 
fervare , conatur et poteft, eo magis virtute praditus eft; et contra, 
quatenus unufquifque fuum utile, hoc eft fuum effe, confervare negli- 
git, eatenus eft impotens. 

DEMONSTRATIO. 

Virtus eft ipfa humana potentia, que fola hominis effentia defini- 
tur (per Defin. 8. hujus), hoc eft (per Prop. 7. p. 3.) que folo 
conatu, quo homo in fuo effe perfeverare conatur, definitur. Quo 
ergo unufquifque magis fuum effe confervare conatur et poteft, eo 
magis virtute preditus eft, et confequenter (per Prop. 4. ct 6. p. 3.), 
quatenus aliquis fuum effe confervare negligit, eatenus eft impotens. 


Q. E. D. 
SCHOLIUM. 


Nemo igitur, nifi a caufis externis et fue nature contrariis victus, 
fuum utile appetere, five fuum effe confervare, negligit. Nemo, 
inquam, ex neceflitate fue nature, fed a caufis externis coactus, 
alimenta averfatur, vel fe ipfum interficit, quod multis modis fieri 
poteft; nempe interficit aliquis fe ipfum coaétus ab alio, qui ejus 
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dexteram, qua enfem cafu prehenderat, contorquet, et cogit verfus — 


cor ipfum gladium dirigere; vel quod ex mandato Tyranni, ut Se- 
neca, cogatur venas aperire fuas, hoc eft, majus malum minore 
vitare cupiat; vel denique ex eo, quod caufe latentes externe ejus 
imaginationem ita difponunt, et Corpus ita afficiunt, ut id aliam 
naturam priori contrariam induat, et cujus idea in Mente dari nequit 
(per Prop. 10. p. 3.). At quod. homo ex necefflitate fue nature 
conetur non exiftere, vel in aliam formam mutari, tam eft impoffi- 
bile, quam quod ex nihilo aliquid fiat, ut unufquifque mediocri 
meditatione videre poteft. 


PROPOSITIO XxXI. 


Nemo poteft cupere beatum * effe, bene agere, et bene vivere, qut 
fimul non cupiat effe, agere, et vivere, hoc eff, attu exiftere. 


DEMONSTRATIO. 

Hujus Propofitionis demonftratio, feu potius res ipfa, per fe 
patet, et etiam ex Cupiditatis definitione. Eft enim Cupiditas 
(per 1. Aff. Defin.) beate feu bene vivendi, agendi, etc. ipfa homi- 
nis effentia, hoc eft (per Prop. 7. p. 3.) conatus, quo unufquifque 
fuum effe confervare conatur. Ergo nemo poteft cupere, etc. Q. E. D. 


PRO POST Tis an aa 


Nulla virtus poteft prior hac (nempe conatu [efe confervandi) concipi. 


DEMONSTRATIO. 

Conatus fefe confervandi eft ipfa rei effentia (per Prop. 7. p. 3.). 
Si igitur aliqua virtus poffet hac, nempe hoc conatu, prior concipi, 
conciperetur ergo (per Defin. 8. hujus) ipfa rei effentia fe ipfa prior, 
quod (wt per fe notum) eft abfurdum. Ergo nulla virtus, etc. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 

Conatus fefe confervandi primum et unicum virtutis eft fundamen- 
tum. Nam hoc principio nullum aliud poteft prius concipi (per Prop. 
prac.), et abfque ipfo (per Prop. 21. hujus) nulla virtus poteft concipi. 


* Gfrérer: beatus. 
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PROPOSITIO XXIII. 
Homo, quatenus ad aliquid agendum determinatur ex eo » quod ideas 
habet inadequatas, non poteft abfolute dici, ex virtute agere; fed 
tantum quatenus determinatur ex eo, quod intelligit. 


DEMONSTRATIO. 

Quatenus homo ad agendum determinatur ex eo, quod inadequa- 
tas habet ideas, eatenus (per Prop. 1. p. 3.) patitur, hoc eft (per 
Defin. 1. et 2. p.3.) aliquid agit, quod per folam ejus effentiam non 
poteft percipi, hoc eft (per Defin. 8. hujus) quod ex ipfius virtute 
non fequitur. At quatenus ad aliquid agendum determinatur ex eo, 
quod intelligit, eatenus (per eandem Prop. 1. p. 3.) agit, hoc eft 
(per Defin. 2. p. 3.) aliquid agit, quod per folam ipfius effentiam 
percipitur, five (per Defin. 8. hujus) quod ex ipfius virtute ade- 
quate fequitur. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXIV. 


Ex virtute abfolute agere nihil aliud in nobis eff, quam ex duttu 
Rationis agere, vivere, fuum effe confervare (hae tria idem fignifi- 
cant), ex fundamento proprium utile querendi. 


DEMONSTRATIO. 

Ex virtute abfolute agere, nihil aliud eft (per Defin. 8. hujus), 
quam ex legibus proprie nature agere. At nos eatenus tantummodo 
agimus, quatenus intelligimus (per Prop. 3. p. 3.); Ergo ex virtute 
agere, nihil aliud in nobis eft, quam ex duétu Rationis-agere, 
vivere, fuum efle confervare, idque (per Coroll. Prop. 22. hujus) 
ex fundamento fuum utile querendi. Q. £. D. 


PROPOSITIO XXV. 


Nemo fuum effe alterius rei caufa confervare conatur. 


DEMONSTRATIO. 

Conatus, quo unaqueque res in fuo effe perfeverare conatur, 
fold ipfius rei effentid definitur (per Prop. 7. p.3.); edque fold data, 
non autem ex alterius rei effentia, neceffario fequitur (per Prop. 6. 
p. 3.), ut unufquifque fuum effe confervare conetur. Patet preterea 
hec Propofitio ex Coroll. Prop. 22. hujus Partis. Nam fi homo alte- 
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rius rei caufa fuum effe confervare conaretur, tum res illa primum 
effet virtutis fundamentum (wt per fe notum), quod (per praditium 
Coroll.) eft abfurdum. Ergo nemo fuum effe, etc. Q. EZ. D. 


PROPOSITIO XXVI. 


Quicquid ex Ratione conamur, nihil aliud eft quam intelligere; nec 
Mens, quatenus Ratione utitur, aliud fibi utile effe judicat, nifi id, 


quod ad intelligendum conducit. 


DEMONSTRATIO. 

Conatus fefe confervandi nihil eft preter ipfius rei effentiam (per 
Prop. 7. p. 3.), que, quatenus talis exiftit, vim habere concipitur 
ad perfeverandum in exiftendo (per Prop. 6. p. 3), et ea agendum, 
que ex data fua natura neceffario fequuntur (vide Defin. Appetitus 
in Schol. Prop. 9. p. 3.). At Rationis effentia nihil aliud eft quam 
Mens noftra, quatenus clare et diftinéte intelligit (vide ejus Defin. 
in 2. Schol. Prop. 40. p. 2.): Ergo (per Prop. 40. p. 2.) quicquid 
ex Ratione conamur, nihil aliud eft quam intelligere. Deinde quo- 
niam hic Mentis conatus, quo Mens, quatenus ratiocinatur, fuum 
effe conatur confervare, nihil aliud eft quam intelligere (per primam 
partem hujus); eft ergo hic intelligendi conatus (per Coroll. Prop. 22. 
hujus) primum et unicum virtutis fundamentum, nec alicujus finis 
caufa (per Prop. 25. hujus) res intelligere conabimur; fed contra 
Mens, quatenus ratiocinatur, nihil fibi bonum effe concipere poterit 
nifi id, quod ad intelligendum conducit (per Defin. 1. hujus). Q. E. D. 


PROPOSLIT IO. XXVil. 


Nihil certo feimus bonum aut malum effe, nifi id, quod ad intelligen- 
dum revera conducit, vel quod impedire poteft, quo minus intelligamus. 


DEMONSTRATIO. 
Mens, quatenus ratiocinatur, nihil aliud appetit quam intelligere, 
nec aliud fibi utile effe judicat nifi id, quod ad intelligendum con- 
ducit (per Prop. prac.). At Mens (per Prop. 41. et 43. p.2., cujus 
etiam Schol. vide) rerum certitudinem non habet, nifi quatenus ideas 
habet adequatas, five (guod per Schol. Prop. 40. p. 2. idem eff) 
quatenus ratiocinatur. Ergo nihil certo fcimus bonum effe nifi id, 
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quod ad intelligendum revera conducit; et contra id malum » quod 
impedire poteft, quo minus intelligamus. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXVIII. 
Summum Mentis bonum eft Dei cognitio, et Summa Mentis virtus 


Deum cognofcere. “ 
DEMONSTRATIO. 
Summum, quod Mens intelligere poteft, Deus eft, hoc eft (per 


Defin. 6. p. 1.) Ens abfolute infinitum, et fine quo (per Prop. 15. 
p. 1.) nihil effe neque concipi poteft; adeoque (per Prop. 26. et 27. 
hujus) fammum Mentis utile, five (per Defin. 1. hujus) bonum, eft 
Dei cognitio. Deinde Mens, quatenus intelligit, eatenus tantum 
agit (per Prop. 1. et 3. p. 3.), et eatenus tantum (per Prop. 23. 
Aujus) poteft abfolute dici, quod ex virtute agit. Eft igitur Mentis 
abfoluta virtus intelligere. At fummum, quod Mens intelligere poteft, 
Deus eft (wt jam jam demonftravimus); Ergo Mentis fumma virtus 
eft Deum intelligere feu cognofcere. Q. E. D. 


PROPOSTT1O~ XAT. 
Res guacunque fingularis, cujus natura anofira prorfus ef diverfa, 
noftram agendi potentiam nec guvare nec coércere poteft, et abfolute 
res nulla poteft nobis bona aut mala effe, nifi commune aliquid nobis- 


cum habeat. 
DEMONSTRATIO. 


Cujufcunque rei fingularis, et confequenter (per Corol/l. Prop. 10. 
p. 2.) hominis, potentia, qua exiftit et operatur, non determinatur 
nifi ab alia re fingulari (per Prop. 28. p.1.), cujus natura (per Prop. 
6.p.2.) per idem attributum debet intelligi, per quod natura humana 
concipitur. Noftra igitur agendi potentia, quomodocunque ea con- 
cipiatur, determinari, et confequenter juvari vel coérceri, poteft 
potentia alterius rei fingularis, que aliquid commune nobifcum habet, 
et non potentid rei, cujus natura a noftra prorfus eft diverfa; et 
quia id bonum aut malum vocamus, quod caufa eft Letitie aut 
Triftitie (per Prop. 8. hujus), hoc eft (per Schol. Prop. 11. p. 3.) 
quod noftram agendi potentiam auget vel minuit, juvat vel coércet; 
ergo res, cujus natura a noftra prorfus eft diverfa, nobis neque 
bona neque mala effe poteft. Q. £. D. 


208 Ethices Pars IV. 


PROPOSITIO XXx. 
Res nulla per id, quod cum noftra natura commune habet, poteft 
effe mala, fed quatenus nobis mala eft, eatenus eft nobis contraria. 


DEMONSTRATIO. 

Id malum vocamus, quod caufa eft Triftitie (per Prop. 8. hwjus), 
hoc eft (per ejus Defin., quam vide in Schol. Prop. 11. p. 3.) quod 
noftram agendi potentiam minuit vel coércet. Si igitur res aliqua 
per id, quod nobifcum habet commune, nobis effet mala; poffet 
ergo res id ipfum, quod nobifcum commune habet, minuere vel 
coércere, quod (per Prop. 4. p. 3.) eft abfurdum. Nulla igitur res 
per id, quod nobifcum commune habet, poteft nobis effe mala, fed 
contra quatenus mala eft, hoc eft (wt jam jam oftendimus) , quatenus 
noftram agendi potentiam minuere vel coércere poteft, eatenus (per 
Prop. 5. p. 3.) nobis eft contraria. Q. £. D. 


PROPOSITIO XXxXI. 
Quatenus res aliqua cum nofira natura convenit, eatenus neceffario 


bona eft. 
DEMONSTRATIO, 


Quatenus enim res aliqua cum noftra natura conyenit, non poteft 
(per Prop. prac.) efle mala. Erit ergo neceffario vel bona vel in- 
differens. Si hoc ponatur, nempe quod neque bona fit neque mala; 
nihil ergo (per Defin. 1. * hujus) ex ipfius natura fequetur, quod 
noftre nature confervationi infervit, hoc eft (per hypothefin) quod 
ipfius rei nature confervationi infervit; fed hoc eft abfurdum (per 
Prop. 6. p. 3.); erit ergo, quatenus cum noftra natura conyenit, 
neceflario bona. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 

Hine fequitur, quod, quo res aliqua magis cum noftra natura 
convenit, eo nobis eft utilior feu magis bona, et contra, quo res 
aliqua nobis eft utilior, eatenus cum noftra natura magis convenit. 
Nam quatenus cum noftra natura non convenit, erit neceffario a 


* Ed. Prince: per Axiom. 3. hujus. Corrigenda: per Axioma hujus. Schmidt, 
Auerbach: per Axiom. 3. p. 1. Saiflet: per Defin. 2. et 3. Ps 4e 
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noftra natura diverfa, vel eidem contraria. Si diverfa, tum (per 
Prop. 29. hujus) neque bona neque mala effe poterit; fi autem con- 
traria, erit ergo etiam ei contraria, que cum noftra natura convenit, 
hoc eft (per Prop. praced.) contraria bono, feu mala. Nihil igitur, 
nifi quatenus cum noftra natura convenit, poteft effle bonum, atque 
adeo, quo res aliqua magis cum noftra natura convenit, eo eft uti- 
Hor, et contra. Q.°E, D. 


PROPOSITIO XXXII. 


Quatenus homines paffionibus funt obnoxii, non poffunt eatenus dict, 
quod natura conveniant. 


“3 DEMONSTRATIO. 


Quz natura convenire dicuntur, potentia convenire intelliguntur 
(per Prop. 7. p. 3.); non autem impotentia feu negatione, et con- 
-fequenter (vide Schol. Prop. 3. p. 3.*) neque etiam paffione; quare 
homines, quatenus paflionibus funt obnoxii, non poffunt dici, quod 
natura conveniant. Q. £. D. 


SCHOLIUM. 
Res etiam per fe patet; qui enim ait, album et nigrum in eo 
folummodo convenire, quod neutrum fit rubrum, is abfolute affirmat, 
album et nigrum nulla in re convenire. Sic etiam fi quis ait, lapidem 
et hominem in hoc tantum convenire, quod uterque fit finitus, im- 
potens, vel quod ex neceffitate fue nature non exiftit, vel denique 
quod a potentia caufarum externarum indefinite fuperatur; is omnino 
affirmat, lapidem et hominem nulla in re convenire; que enim in 
fola negatione, five in eo, quod non habent, conveniunt, ea revera 
nulla in re conveniunt. 


PROPOSITIO XXXII. 
Homines natura difcrepare poffunt, quatenus affectibus , qui paffio- 
nes funt, conflitiantur; et eatenus etiam unus idemque homo varius 


eft et inconftans. 


* Vers. Belg. — Ed. Pre: p. 2. 
14 
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DEMONSTRATIO. 

Affe&tuum natura feu effentia non poteft per folam noftram effen- 
tiam feu naturam explicari (per Defin. 1. et 2. p. 3.); fed potentia, 
hoc eft (per Prop. 7. p. 3.) natura, caufarum externarum, cum 
noftra comparata, definiri debet; unde fit, ut uniufcujufque affectus 
tot fpecies dentur, quot funt fpecies objectorum, a quibus afficimur 
(vide Prop. 56. p. 3.); et ut homines ab uno eodemque objecto 
diverfimode afficiantur (vide Prop. 51. p. 3.), atque eatenus natura 
diferepent; denique ut unus idemque homo (per eandem Prop. 51. 
p. 3.) erga idem objectum diverfimode afficiatur, atque eatenus va- 
rust, ete On LD, 


PROPOSITIO XXXIV. 


Quatenus homines affectibus, qui paffiones funt, confliGantur , 
poffunt invicem effe contrarii. 


DEMONSTRATIO. 

Homo ex. gr. Petrus poteft effe caufa, ut Paulus contriftetur, 
propterea quod aliquid habet fimile rei, quam Paulus odit (per 
Prop. 16. p. 3.); vel propterea quod Petrus folus re aliqua potitur, 
quam ipfe Paulus etiam amat (vide Prop. 32. p. 3. cum ejufdem 
Schol.), vel ob alias caufas (harum pracipuas vide in Schol. Prop. 

; pracip p 
55» Pp» 3+); atque adeo inde fiet (per Defin. 7. Affed.), ut Paulus 
Petrum odio habeat; et confequenter facile fiet (per Prop. 40. p. 3. 
cum ejus Schol.), ut Petrus Paulum contra odio habeat, atque adeo 
(per Prop. 39. p. 3.) ut invicem malum inferre conentur, hoc eft 
(per Prop. 30. hujus), ut invicem fint contrarii.. At affectus Trifti- 
tie femper paflio eft (per Prop. 59. p. 3.); ergo homines, quatenus 
conflictantur affectibus, qui paffiones funt, poffunt invicem effe con- 
ffarii~O, 0b. sa), 

SCHOLIUM. 


Dixi, quod Paulus odio Petrum habeat, quia imaginatur, id eundem 
poflidere, quod ipfe Paulus etiam amat; unde prima fronte videtur 
fequi, quod hi duo ex eo, quod idem amant, et confequenter ex 
eo, quod natura conveniunt, fibi invicem damno fint; atque adeo, 
fi hoc verum eft, falfe effent Propofitio 30. et 31. hujus Partis. 


\b 
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Sed fi rem equa lance examinare velimus, hec omnia convenire 
omnino videbimus. Nam hi duo non funt invicem molefti, quatenus 
natura conveniunt, hoc eft quatenus uterque idem amat, fed qua- 
tenus ab invicem difcrepant. Nam quatenus uterque idem amat, eo 
ipfo utriufque amor fovetur (per Prop. 31. p. 3.), hoc eft (per 
Defin. 6. Affec.), eo ipfo utriufque Letitia fovetur. Quare longe 
abeft, ut quatenus idem amant, et natura conveniunt, invicem mo- 
lefti fint. Sed hujus rei caufa, ut dixi, nulla alia eft, quam quia 
natura difcrepare fupponuntur. Supponimus namque, Petrum ideam 
habere rei amate jam poffeffe, et Paulum contra ideam rei amate 
amiffe. Unde fit, ut hie Triftitia, et ille contra Letitia afficiatur, 
atque eatenus invicem contrarii fint. Et ad hunc modum oftendere 
facile poffumus, reliquas odii caufas ab hoc folo pendere, quod 
homines natura difcrepant, et non ab eo, in quo conveniunt. 


PReOPUSUTIO (AXXV. 


Quatenus homines ex dudtu Rationis vivunt, eatenus tantum natura 
Semper neceffario conveniunt. 


DEMONSTRATIO., 

Quatenus homines affectibus, qui paffiones funt, conflictantur, 
poffunt effe natura diverfi (per Prop. 33. Aujus) et invicem contrarii 
(per Prop. praced.). Sed eatenus homines tantum agere dicuntur, 
quatenus ex duétu Rationis vivunt (per Prop. 3. p. 3.); atque adeo 
quicquid ex humana natura, quatenus Ratione definitur, fequitur, id 
(per Defin. 2. p. 3.) per folam humanam naturam, tanquam per 
proximam fuam caufam, debet intelligi. Sed quia unufquifque ex 
fue nature legibus id appetit, quod bonum, et id amovere conatur, 
quod malum effe judicat (per Prop. 19. hujus); et cum preterea id, 
quod ex diamine Rationis bonum aut malum effe judicamus, neceflario 
bonum aut malum fit (per Prop. 41. p.2.); Ergo homines, quatenus 
ex duétu Rationis vivunt, eatenus tantum ea neceffario agunt, que 
humane nature, et confequenter unicuique homini neceflario bona 
funt, hoc eft (per Coroll. Prop. 31. hujus) que cum natura uniuf- 
cujufque hominis conveniunt; atque adeo homines etiam inter fe, qua- 
tenus ex duétu Rationis vivunt, neceflario femper conveniunt. Q. &. D. 
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COROLLARIUM I. 

Nihil fingulare in rerum Natura datur, quod homini fit utilius 
quam homo, qui ex duétu Rationis vivit. Nam id homini utiliffimum 
eft, quod cum fua natura maxime convenit (per Coroll. Prop. 31. 
hujus), hoc eft (ut per fe notum) homo. At homo ex legibus fuze 
nature abfolute agit, quando ex duétu Rationis vivit (per Defin. 2, 
p. 3-), et eatenus tantum cum natura alterius hominis neceffario 
femper convenit (per Prop. praced.); ergo homini nihil inter res 
fingulares utilius datur quam homo, etc. Q. E. D. 

COROLLARIUM MII. 

Cum maxime unufquifque homo fuum fibi utile querit, tum 
maxime homines funt fibi invicem utiles. Nam quo magis unufquis- 
que fuum utile querit, et fe confervare conatur, eo magis virtute 
preditus eft (per Prop. 20. hujus), five, quod idem eft (per Defin. 
8. hujus), eo majore potentia preditus eft ad agendum ex fue 
nature legibus, hoc eft (per Prop. 3. p. 3.) ad vivendum ex ductu 
Rationis. At homines tum maxime natura conveniunt, cum ex ductu 
Rationis vivunt (per Prop. praced.); Ergo (per prac. Coroll.) tum 
maxime homines erunt fibi invicem utiles, cum maxime unufquifque 
fuum utile fibi querit. Q. Z. D. 

SCHOLIUM. 

Que modo oftendimus, ipfa etiam experientia quotidie tot tamque 
luculentis teftimoniis teftatur, ut omnibus fere in ore fit: hominem 
homini Deum effe. Fit tamen aro, ut homines ex ductu Rationis 
vivant; fed cum iis ita comparatum eft, ut plerumque invidi, atque 
invicem molefti fint. At nihilominus vitam folitariam vix tranfigere 
queunt, ita ut plerifque illa definitio, quod homo fit animal fociale, 
valde arriferit; et revera res ita fe habet, ut ex hominum communi 
focietate multo plura commoda oriantur, quam damna. Rideant 
igitur, quantum velint, res humanas Satyrici, eafque deteftentur 
Theologi, et laudent, quantum poffunt, Melancholici vitam incultam 
et agreftem ,hominefque contemnant, et admirentur bruta; experien- 
tur tamen, homines mutuo auxilio ea, quibus indigent, multo faci- 
lius fibi parare, et non nifi jun@is viribus pericula, que ubique 
imminent, vitare poffe; ut jam taceam, quod multo preftabilius fit, 
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et cognitione noftra magis dignum, hominum, quam brutorum facta 
contemplari. Sed de his alias prolixius. 


PROPOSITIO XXXVI. 
Summum bonum eorum, qui virtutem feantur, omnibus commune 
eft, eoque omnes aque gaudere poffunt. 


DEMONSTRATIO. 
Ex virtute agere eft ex ductu Rationis agere (per Prop. 24. hujus), 
et quicquid ex Ratione conamur agere, eft intelligere (per Prop. 26, 
hujus); atque adeo (per Prop. 28. hujus) fummum bonum eorum, 
qui virtutem fectantur, eft Deum cognofcere, hoc eft (per Prop. 47. 
p. 2. et ejufdem Schol.) bonum, quod omnibus hominibus commune 
eft, et ab omnibus hominibus, quatenus ejufdem funt nature, poffi- 
deri eque poteft. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 
Si quis autem roget, quid fi fummum bonum eorum, qui virtutem 
fectantur, non effet omnibus commune? an non inde, ut fupra 
(vide Prop. 34. hujus), fequeretur, quod homines, qui ex ductu 
Rationis vivunt, hoc eft (per Prop. 35. hujus) homines, quatenus 
natura conveniunt, effent invicem contrarii? Is hoc fibi refponfum 
habeat, non ex accidenti, fed ex ipfa natura Rationis oriri, ut 
hominis fummum bonum omnibus fit commune, nimirum quia ex ipfa 
humana effentia, quatenus Ratione definitur, deducitur; et quia 
homo nec effe nec concipi poffet, fi poteftatem non haberet gaudendi 
hoc fummo bono. Pertinet namque (per Prop. 47. p. 2.) ad Mentis 
humane effentiam, adequatam habere cognitionem ezterne et infini- 
te effentie Dei. 


PROPOSITIO XXXVII. 
Bonum, quod unufquifque, qui featur virtutem, fibi appetit, re- 
liquis hominibus etiam cupiet, et eo magis, quo majorem Dei habuerit 


cognitionem. 
DEMONSTRATIO. 


Homines, quatenus ex duétu Rationis vivunt, funt homini utiliffimi 
(per Coroll. 1. Prop. 35. hujus); atque adeo (per Prop. 19. hujus) 
ex duétu Rationis conabimur neceffario efficere, ut homines ex ductu 
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Rationis vivant. At bonum, quod unufquifque, qui ex Rationis 
di@amine vivit, hoc eft (per Prop. 24. hujus) qui virtutem fectatur, 
fibi appetit, eft intelligere (per Prop. 26. hujus); ergo bonum, quod 
unufquifque, qui virtutem fectatur, fibi appetit, reliquis hominibus 
etiam cupiet. Deinde Cupiditas, quatenus ad Mentem refertur, eft 
ipfa Mentis effentia (per 1. Affect. Defin.); Mentis autem effentia in 
cognitione confiftit (per Prop. 11. p. 2.), que Dei cognitionem in- 
volvit (per Prop. 47. p. 2.), et fine qua (per Prop. 15. p. 1.) nec 
effe nec concipi poteft; adeoque quo Mentis effentia majorem Dei 
cognitionem involvit, eo Cupiditas, qua is, qui virtutem fectatur, 
bonum, quod fibi appetit, alteri cupit, etiam major erit. Q. £. D. 


Mbt Rete 

Bonum, quod homo fibi appetit et amat, conftantius amabit, fi 
viderit, alios idem amare (per Prop. 31. p. 3.); atque adeo (per 
Coroll. ejufdem Prop.) conabitur, ut reliqui idem ament; et quia hoc 
bonum (per Prop. prec.) omnibus commune eft, eoque omnes gau- 
dere poflunt, conabitur ergo (per eandem rationem), ut omnes eodem 
gaudeant, et (per Prop. 37. p. 3.) eo magis, quo hoc bono magis 
fracture On EoD). 

SCHOLIUM I. 

Qui ex folo affectu conatur, ut reliqui ament, quod ipfe amat, 
et ut reliqui ex ipfius ingenio vivant, folo impetu agit, et ideo 
odiofus eft, precipue iis, quibus alia placent, quique propterea 
etiam ftudent, et eodem impetu conantur, ut reliqui contra ex ipfo- 
rum ingenio vivant. Deinde quoniam fummum, quod homines ex 
affectu appetunt, bonum fepe tale eft, ut unus tantum ejus poffit 
effe compos, hinc fit, ut qui amant, mente fibi non conftent, et 
dum laudes rei, quam amant, narrare gaudent, timeant credi. At 
qui reliquos conatur Ratione ducere, non impetu, fed humaniter et 
benigne agit, et fibi mente maxime conftat. Porro quicquid cupi- 
mus et agimus, cujus caufa * fumus, quatenus Dei habemus ideam, 
five quatenus Deum cognofcimus, ad Religionem refero. Cupiditatem 
autem bene faciendi, que ex eo ingeneratur, quod ex Rationis ductu 


* Ed. Pr.: cujus caufa. 
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vivimus, Pietatem voco. Cupiditatem deinde, qua homo, qui ex 
duéu Rationis vivit, tenetur, ut reliquos fibi amicitia jungat, Hone- 
ftatem voco, et id honeftum, quod homines, qui ex duétu Rationis 
vivunt, laudant, et id contra turpe, quod conciliande amicitie re- 
pugnat. Preter hec, civitatis etiam quenam fint fundamenta oftendi. 
Differentia deinde inter veram virtutem et impotentiam facile ex 
fupra diétis percipitur; nempe quod vera virtus nihil aliud fit, quam 
ex folo Rationis ductu vivere; atque adeo impotentia in hoc folo 
confiftit, quod homo a rebus, que extra ipfum funt, duci fe patia- 
tur, et ab iis ad ea agendum determinetur, que rerum externarum 
communis conftitutio , non autem ea, que ipfa ipfius natura, in fe 
fola confiderata, poftulat. Atque hec illa funt, que in Scholio 
Propofitionis 18. hujus Partis demonftrare promifi, ex quibus appa- 
ret, legem illam de non mactandis brutis magis vana fuperftitione et 
muliebri mifericordia, quam fana Ratione fundatam effe. Docet qui- 
dem ratio noftrum utile querendi*, neceffitudinem ** cum hominibus 
jungere, fed non cum brutis, aut rebus, quarum natura a natura 
humana eft diverfa; fed idem jus, quod illa in nos habent, nos in 
ea habere. Imo quia uniufcujufque jus virtute feu potentia unius- 
cujufque definitur, longe majus homines in bruta, quam hec in 
homines jus habent. Nec tamen nego bruta fentire; fed nego, quod 
propterea non liceat noftre utilitati confulere, et iifdem ad libitum 
uti, eademque tra¢tare prout nobis magis convenit; quandoquidem 
nobifcum. natura non conveniunt, et eorum affectus ab affectibus 
humanis funt natura diverfi (vide Schol. Prop. 57. p. 3.). Supereft 
ut explicem, quid juftum, quid injuftum, quid peccatum, et quid 
denique meritum fit. Sed de his vide feq. Scholium. 
sCHOLIUM IL. 

In Appendice Partis prime explicare promifi, quid laus et vitu- 
perium, quid meritum et peccatum, quid juftum et injuftum fit. 
Laudem et vituperium quod attinet, in Scholio Propofitionis 29. 


* Sic reéte verf. Belg.; cf infra pagg. 247. vf. 15+, 259. vf. 25., 559. vi 
34-5 579+ vf. 10. — Schmidt, Auerbach, Kirchmann: Ratio, nofirum utile qua- 
rendi caufd necefitudinem. 

+* Saiffet: Ratio, nofir. ut. qu. nec. nos cum hominibus jungere. 
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partis 3. explicui; de reliquis autem hic jam erit dicendi locus. Sed 
prius pauca de ftatu hominis naturali et civili dicenda funt. » | 
Exiftit unufquifque fummo Nature jure, et confequenter fummo 
Nature jure unufquifque ea agit, que ex fue nature neceffitate 
fequuntur; atque adeo fummo Nature jure unufquifque judicat, quid 
bonum, quid malum fit, fueque utilitati ex fuo ingenio confulit 
(vide Prop. 19. et 20 hujus), fefeque vindicat (vide Coroll. 2. Prop. 
40. p. 3.), et id, quod amat, confervare, et id, quod odio habet, 
deftruere conatur (vide Prop. 28. p. 3.). Quod fi homines ex ductu 
Rationis viverent, potiretur unufquifque (per Coroll. 1. prop. 35. 
hujus) hoc fuo jure abfque ullo alterius damno. Sed quia affectibus 
funt obnoxii (per Coroll. Prop. 4. hujus), qui potentiam feu virtutem 
humanam longe fuperant (per Prop. 6. hujus), ideo fepe diverfi 
trahuntur (per Prop. 33. hujus), atque fibi invicem funt contrarii 
(per Prop. 34. hujus), mutuo dum auxilio indigent (per Schol. Prop. 
35. Aujus). Ut igitur homines concorditer vivere et fibi auxilio effe 
poffint, neceffe eft, ut jure fuo naturali cedant, et fe invicem fecuros 
reddant, fe nihil acturos, quod poffit in alterius damnum cedere. 
Qua autem ratione hoc fieri poffit, ut fcilicet homines, qui affectibus 
neceflario funt obnoxii (per Coroll. Prop. 4. hujus), atque inconftantes 
et varli (per Prop. 33. hujus), poffint fe invicem fecuros reddere, 
et fidem invicem habere, patet ex Propofitione 7. hujus partis et 
Propofitione 39. partis 3. Nempe quod nullus affectus coérceri 
poteft, nifi affectu fortiore et contrario affectui coércendo, et quod 
unufquifque ab inferendo damno abftinet timore majoris damni. Hac 
igitur lege Societas firmari poterit, fi modo ipfa fibi vindicet * jus, 
quod unufquifque habet, fefe vindicandi, et de bono et malo jndi- 
candi; queque adeo poteftatem habeat communem vivendi rationem 
prefcribendi, legefque ferendi, eafque non Ratione, que affectus 
coércere nequit (per Schol. Prop. 17. hujus), fed. minis firmandi. 
Hec autem Societas, legibus et poteftate fefe confervandi firmata, 
Civitas appellatur, et qui ipfius jure defenduntur, Cives; ex quibus 
facile intelligimus, nihil in ftatu naturali dari, quod ex omnium con- 


* Ed, Pre; yvendicet, ut et alias, etsi modo: vindicat et mox: yindicandi. 
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fenfu bonum aut malum fit; quandoquidem unufquifque, qui in ftatu 
eft naturali, fue tantummodo utilitati confulit, et ex fuo ingenio, 
et quatenus fue utilitatis tantum habet rationem, quid bonum quidve 
malum fit, decernit, et nemini, nifi fibi foli, obtemperare lege ulla- 
tenetur. Atque adeo in ftatu naturali peccatum concipi nequit; at 
quidem in ftatu Civili, ubi et communi confenfu decernitur, quid 
bonum quidve malum fit, et unufquifque Civitati obtemperare tene- 
tur. Eft itaque peccatum nihil aliud quam inobedientia, que propterea 
folo Civitatis jure punitur, et contra obedientia Civi meritum duci- 
tur, quia eo ipfo dignus judicatur, qui Civitatis commodis gaudeat. 
‘Deinde in ftatu naturali nemo ex communi confenfu alicujus rei eft 
Dominus, nec in Natura aliquid datur, quod poffit dici hujus ho- 
minis effe, et non illius; fed omnia omnium funt; ac proinde in 
ftatu naturali nulla poteft concipi voluntas unicuique fuum tribuendi, 
aut alicui id, quod ejus fit, eripiendi; hoc eft, in ftatu naturali 
nihil fit, quod juftum aut injuffum poffit dici; at quidem in ftatu 
civili, ubi ex communi confenfu decernitur, quid hujus, quidve 
illius fit. Ex quibus apparet, juftum et injuftum, peccatum et me- 
ritum, notiones effe extrinfecas; non autem attributa, que Mentis 
naturam explicent. Sed de his fatis. 


PROPOSITIO XXXVIIL 
Id, quod Corpus humanum ita difponit, ut pluribus modis poffit 
affici, vel quod idem aptum reddit ad corpora externa pluribus modis 
afficiendum, homini eff utile; et eo utilius, quo Corpus ab eo aptius 
redditur, ut pluribus modis afficiatur, aliaque corpora afficiat; et 
contra id noxium eft, quod Corpus ad hac minus aptum reddit. 


DEMONSTRATIO. 

Quo Corpus ad hec aptius redditur, eo Mens aptior ad percipien- 
dum redditur (per Prop. 14. p. 2.); adeoque id, quod Corpus hac 
ratione difponit, aptumque ad hec reddit, eft neceflario bonum feu 
utile (per Prop. 26. et 27. hujus), et eo utilius, quo Corpus ad 
hee aptius poteft reddere; et contra (per eandem Prop. 14. p. 2. 
inverfam, et Prop. 26. et 27. hujus) noxium, fi Corpus ad hec minus 
aptum reddat. Q. E. D. 
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PROPOSITIO XXXIX. 
Que efficiunt, ut motis et quietis ratio, quam Corporis humani 
partes ad invicem habent, confervetur, bona funt; et ea contra mala, 
qua efficiunt, ut Corporis humani partes aliam ad invicem motus et 


quietis habeant rationem. 


DEMONSTRATIO. 


Corpus humanum indiget, ut confervetur, plurimis aliis corporibus 
(per Poftul. 4. p.2.). At id, quod formam humani Corporis contti- 
tuit, in hoc confiftit, quod ejus partes motus fuos certa quadam 
ratione fibi invicem communicent (per Defin. ante Lem. 4., quam vide 
poft Prop. 13. p.2.). Ergo que efficiunt, ut motis et quietis ratio, 
quam Corporis humani partes ad invicem habent, confervetur, eadem 
humani Corporis formam confervant, et confequenter efficiunt (per 
Poft. 3. et 6. p. 2.), ut Corpus humanum multis modis affici, et ut 
idem corpora externa multis modis afficere poflit, adeoque (per Prop. 
prac.) bona funt. Deinde, que efficiunt, ut Corporis humani partes 
aliam mottis et quietis rationem obtineant, eadem (per eandem 
Defin. p. 2.) efficiunt, ut Corpus humanum aliam formam induat, 
hoc eft (wt per fe notum, et in fine prefationis hujus partis monui- 
mus) ut Corpus humanum deftruatur, et confequenter ut omnino 
ineptum reddatur, ne poflit pluribus modis affici, ac proinde (per 
Prop. prac.) mala funt. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 


Quantum hec Menti obeffe vel prodeffe pofflunt, in Quinta Parte 
explicabitur. Sed hic notandum, quod Corpus tum mortem obire 
intelligam, quando ejus partes ita difponuntur, ut aliam motus et 
quietis rationem ad invicem obtineant. Nam negare non audeo, 
Corpus humanum, retenta fanguinis circulatione, et aliis, propter 
que Corpus vivere exiftimatur, poffe nihilominus in aliam naturam 
a fua prorfus diverfam mutari. Nam nulla ratio me cogit, ut ftatuam 
Corpus non mori, nifi mutetur in cadaver; quin ipfa experientia 
aliud fuadere videtur. Fit namque aliquando, ut homo tales patiatur 
mutationes, ut non facile eundem illum effe dixerim; ut de quodam 


Hifpano Poéta narrare audivi, qui morbo correptus fuerat, et quamvis 
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ex eo convaluerit, manfit tamen preterite fue vite tam oblitus, ut 
Fabulas et Trageedias, quas fecerat, fuas non crediderit effe; et 
fane pro infante adulto haberi potuiffet, fi vernacule etiam lingue 
fuiffet oblitus. Et fi hoc incredibile videtur, quid de infantibus 
dicemus? Quorum naturam homo provecte xtatis a fua tam diver- 
fam effe credit, ut perfuaderi non poffet, fe unquam infantem fuiffe, 
nifi ex aliis de fe conjecturam faceret. Sed ne fuperttitiofis materiam 
fuppeditem movendi novas queftiones, malo hec in medio relinquere. 


PROPUSTETOOXL. 


Que ad hominum communem Societatem conducunt, five qua efficiunt , 
ut homines concorditer vivant, utilia funt, et illa contra mala, que 
difcordiam in Civitatem inducunt. 


DEMONSTRATIO. 
_.Nam que efficiunt, ut homines concorditer vivant, fimul efficiunt, 
ut ex duétu Rationis vivant (per Prop. 35. hujus), atque adeo 
(per Prop. 26. et 27. hujus) bona funt, et (per eandem rationem) 
illa contra mala funt, que difcordias concitant. Q. E. D. 


PROP OSTTLO- Xu 


Letitia direde mala non eft, fed bona; Triftitia autem contra 


dirette eft mala. 
DEMONSTRATIO. ‘ 


Letitia (per Prop. 11. p. 3. cum ejufdem Schol.) eft affectus, quo 
corporis agendi potentia augetur vel juvatur; Triftitia autem contra 
eft affeétus, quo corporis agendi potentia minuitur vel coércetur ; 
adeoque (per Prop. 38. hujus) Letitia directa bona eft, etc. Q. £. D. 


PRO POS) T1O; XLIT 


Hilaritas exceffum habere nequit, fed femper bona eft; et contra 
Melancholia femper mata. 


DEMONSTRATIO. 

Hilaritas (vide ejus Defin. in Schol. Prop. 11. p. 3.) et Letitia, 
que, quatenus ad Corpus refertur, in hoc confiftit, quod Corporis 
omnes partes pariter fint affecte; hoc eft (per Prop. 11. p.3.) quod 
Corporis agendi potentia augetur vel juvatur, ita ut omnes ejus 
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partes eandem ad invicem motus et quietis rationem obtineant ; 
atque adeo (per Prop. 39. hujus) Hilaritas femper eft bona, nec ex- 
cefflum habere poteft. At Melancholia (cujus etiam Defin. vide in 
eodem Schol. Prop. 11. p.3.) eft Triftitia, que, quatenus ad Corpus 
refertur, in hoc confiftit, quod Corporis agendi potentia abfolute 
minuitur vel coércetur; adeoque (per Prop. 38. hujus) femper eft 
mala. Q. £. D. 
PROPOSITIO XLII. 

Titillatio exceflum habere poteft, et mala effe; Dolor autem eatenius 

poteft effe bonus, quatenus Titillatio feu Letitia eft mala. 


DEMONSTRATIO. 

Titillatio eft Letitia, que, quatenus ad Corpus refertur, in hoc 
confiftit, quod una vel aliquot ejus partes pre reliquis afficiuntur 
(vide ejus Defin. in Schol. Prop. 11. p. 3); cujus affectus potentia 
tanta effe poteft, ut reliquas Corporis a¢tiones fuperet (per Prop. 6. 
hujus), eique pertinaciter adhereat, atque adeo impediat, quo minus 
Corpus aptum fit, ut plurimis aliis modis afficiatur ; adeoque (per Prop. 
38. Aujus) mala effe poteft. Deinde Dolor, qui contra Triftitia eft, 
in fe folo confideratus, non poteft effe bonus (per Prop. 41. hujus). 
Verum quia ejus vis et incrementum definitur potentia caufe externe 
cum noftra comparata (per Prop. 5. hujus), poflumus ergo hujus 
affectus infinitos virium concipere gradus et modos (per Prop. 3. 
hujus); atque adeo eundem talem concipere, qui Titillationem poffit 
coércere, ut excefflum non habeat, et eatenus (per primam partem 
Prop. hujus) efficere, ne Corpus minus aptum reddatur; ac proinde 
eatenus erit bonus. Q. E. D. 


PROPROSTTLO~ ALITY. 
Amor et Cupiditas exceflum habere poffunt. 


DEMONSTRATIO. 

Amor eft Letitia (per Defin. 6. Affe.) concomitante idea caufe 
externe: Titillatio igitur (per Schol. Prop. 11. p. 3.) concomitante 
idea caufe externe Amor eft; atque adeo Amor (per Prop. prac.) 
exceflum habere poteft. Deinde Cupiditas eo eft major, quo affeétus, 

_€X quo oritur, major eft (per Prop. 37. p. 3.). Quare ut affeétus 
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(per Prop. 6. hujus) reliquas hominis aéiones fuperare poteft; fic 
etiam Cupiditas, que ex eodem affecu oritur, reliquas Cupiditates 
fuperare, ac proinde eundem exceffum habere poterit, quem in pre- 
cedenti Propofitione Titillationem habere oftendimus. Q. E. D. 


; SCHOLIUM. 

Hilaritas, quam bonam effe dixi, concipitur facilius quam obfer- 
vatur. Nam affectus, quibus quotidie confliftamur, referuntur ple- 
Tumque ad aliquam Corporis partem, que pre reliquis afficitur; ac 
proinde affeétus ut plurimum exceffum habent, et Mentem in fola 
unius objecti contemplatione ita detinent, ut de aliis cogitare 
nequeat; et quamvis homines pluribus affectibus obnoxii fint, atque 
adeo rari reperiantur, qui femper uno eodemque affectu conflifen- 
tur, non defunt tamen, quibus unus idemque affectus pertinaciter 
adhereat. Videmus enim homines aliquando ab uno objecto ita 
aflici, ut quamyis prefens non fit, ipfum tamen coram habere cre- 
dant; quod quando homini non dormienti accidit, eundem delirare 
dicimus vel infanire; nec minus infanire creduntur, qui Amore 
ardent, quique noctes atque dies folam amafiam vel meretricem 
fomniant, quia rifum movere folent. At cum avarus de nulla alia 
re, quam de lucro vel de nummis cogitet, et ambitiofus de gloria, 
etc., hi non creduntur delirare, quia molefti folent effe, et Odio 
digni eftimantur. Sed revera Avaritia, Ambitio, Libido, etc. delirii 
{pecies funt, quamvis inter morbos non numerentur. 


PROPOSTT IO ALV. 
Odium nunquam poteft effe bonum. 


DEMONSTRATIO. 
Hominem, quem odimus, deftruere conamur (per Prop. 39. p. 3-), 
hoc eft (per Prop. 37. hujus) aliquid conamur, quod malum eft; 
Broo etc, - OO: B.D. 
SCHOLIUM. 
Nota, me hic et in feqq. per Odium illud tantum intelligere, quod 
eft erga homines. 
COROLLARIUM I. 
Invidia, Irrifio, Contemptus, Ira, Vindiéta, et reliqui affectus , 
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qui ad Odium referuntur vel ex eodem oriuntur, mali funt; quod 
etiam ex Prop. 39. p. 3. et Prop. 37. hujus patet. 


COROLLARIUM II, 
Quicquid ex eo, quod odio affeéti fumus, appetimus, turpe, et 
in Civitate injuftum eft. Quod etiam patet ex Prop. 39. p. 3. et 
ex Defin. turpis et injufti, quas vide in Scholiis Prop. 37. hujus. 


SCHOLIUM. 

Inter Irrifionem (quam in 1. Coroll. malam effe dixi) et rifum 
magnam agnofco differentiam. Nam rifus, ut et jocus, mera eft 
Letitia; adeoque, modo exceflum non habeat, per fe bonus eft 
(per Prop. 41. hujus). Nihil profecto nifi torva et triftis fuperftitio 
dele&tari prohibet. Nam qui magis decet famem et fitim extinguere, 
quam melancholiam expellere? Mea hec eft ratio, et fic animum 
induxi meum. Nullum numen, nec alius, nifi invidus, mea impo- 
tentia et incommodo delectatur, nec nobis lacrimas, fingultus, metum, 
et alia hujufmodi, que animi impotentis funt figna, virtuti ducit; 
fed contra, quo majori Letitia afficimur, eo ad majorem perfeétio- 
nem tranfimus, hoc eft, eo nos magis de natura divina participare 
necefle eft, Rebus itaque uti, et iis, quantum fieri poteft, delectari 
(non quidem ad naufeam ufque, nam hoc deleétari non eft), viri eft 
fapientis. Viri, inquam, fapientis eft, moderato et fuavi cibo et 
potu fe reficere et recreare, ut et odoribus, plantarum virentium 
amcenitate, ornatu, mulica, ludis exercitatoriis, theatris, et aliis 
hujufmodi, quibus unufquifque abfque ullo alterius damno uti poteft. 
Corpus namque humanum ex plurimis diverf nature partibus com- 
ponitur, que continuo novo alimento indigent et vario, ut totum 
Corpus ad omnia, que ex ipfius natura fequi poffunt, eque aptum 
fit, et confequenter ut Mens etiam eque apta fit ad plura fimul 
intelligendum. Hoc itaque vivendi inftitutum et cum noftris princi- 
plis et cum communi praxi optime convenit; quare, fi que alia, 
hee vivendi ratio optima eft, et omnibus modis commendanda; nec 
opus eft de his clarius neque prolixius agere. 


PROPOSITIO XLVI. 


Qui ex duttu Rationis vivit, quantum pote? conatur, alterius in 


De Servitute Humana. 298 


ipfum Odium, Iram, Contemptum, etc. Amore contra , five Generofi- 
tate compenfare. 
DEMONSTRATIO., 


Omnes Odii affectus mali funt (per Corll. 1. prac. Prop.); adeo- 
que, qui ex duétu Rationis vivit, quantum poteft conabitur eflicere, 
ne Odii affectibus conflictetur (per Prop. 19. hujus), et confequenter 
(per Prop. 37. hujus) conabitur, ne etiam alius eofdem patiatur 
affectus. At Odium Odio reciproco augetur, et Amore contra 
extingui poteft (per Prop. 43. p. 3.), ita ut Odium in Amorem 
tranfeat (per Prop. 44. p. 3.); Ergo qui ex duétu Rationis vivit, 
alterius Odium, etc. Amore contra compenfare conabitur, hoc eft 
Generofitate (cujus Defin. vide in Schol. Prop. 59. p. 3.). Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Qui injurias reciproco Odio vindicare vult, mifere profecto vivit. 
At qui contra ftudet Odium Amore expugnare, ille fane letus et 
fecure pugnat, eque facile uni homini ac pluribus refiftit, et fortune 
auxilio quam minime indiget. Quos vero vincit, ii leti cedunt, non 
quidem ex defectu, fed ex incremento virium; que omnia adeo clare 
ex folis Amoris et Intellectus definitionibus fequuntur, ut opus non 
fit eadem figillatim demonftrare. 


PROPOSIT(O <<LVIL- 
Spei et Metus affectus non poffunt effe per fe boni. 


DEMONSTRATIO, 

Spei et Metus affeétus fine Triftitia non dantur. Nam Metus eft 
(per 13. Affect. Defin.) Triftitia, et Spes (vide Explicationem 12. et 
13. Affect. Defin.) non datur fine Metu; ac proinde (per Prop. 41. 
hujus) hi affectus non poffunt effe per fe boni, fed tantum quatenus 
Letitie exceflus coércere poflunt (per Prop. 43. hujus). Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Huc accedit, quod hi affectus cognitionis defectum et Mentis im- 
potentiam indicant; et hac de caufa etiam Securitas, Defperatio , 
Gaudium, et Confcientie morfus animi impotentis funt figna. Nam, 
quamvis Securitas et Gaudium affectus fint Letitie, Triftitiam tamen 


eofdem preceffiffe fupponunt, nempe Spem et Metum. Quo itaque 
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magis ex duétu Rationis vivere conamur, eo magis Spe minus pen- 
dere, et Metu nofmet liberare, et fortune, quantum poffumus, im- 
perare conamur, noftrafque actiones certo Rationis confilio dirigere. 


PROPOSITIO XLVI. 
Affedus Exiftimationis et Defpectus femper mali funt. 
DEMONSTRATIO. 
Hi enim affectus (per 21. et 22. Affe. Defin.) Rationi repugnant ; 
adeoque (per Prop. 26. et 27. hujus) mali funt. Q. E. .D. 


PROPOSITIO XLIX. 
Exiftimatio facile hominem, qui exiftimatur, fuperbum reddit. 
DEMONSTRATIO. 

Si videmus, aliquem de nobis plus jufto pre amore fentire, facile 
gloriabimur (per Schol. Prop. 41. p.3.), five Letitia afficiemur (per 
90. Affett. Defin.); et id boni, quod de nobis predicari audimus, 
facile credemus (per Prop. 25. p. 3.); atque adeo de nobis pre 
amore noftri plus jufto fentiemus, hoc eft (per Defin. 28.** Affect.) 
facile fuperbiemus. Q. E. D. 


BHO EOSTETOSE: 
Commiferatio in homine, qui ex duttu Rationis vivit, per fe mala 


et inutilis eft. 
DEMONSTRATIO. 
Commiferatio enim (per 18. Affect. Defin.) Triftitia eft; ac proinde 


(per Prop. 41. hujus) per fe mala; bonum autem, quod ex ea fe- 
quitur, quod fcilicet hominem, cujus nos miferet, a miferia liberare 
conamur (per Coroll. 3. Prop. 27. p.3.), ex folo Rationis dictamine 
facere cupimus (per Prop. 37. hujus); nec nifi ex folo Rationis 
diétamine aliquid, quod certo fecimus bonum effe, agere poffumus 
(per Prop. 27. hujus); atque adeo commiferatio in homine, qui ex 
ductu Rationis vivit, per fe mala eft et inutilis. Q. E. D. 
COROLLARIUM. 

Hine fequitur, quod homo, qui ex digtamine Rationis vivit, 

conatur quantum poteft, efficere, ne commiferatione tangatur. 


* Schmidt, Auerbach, Bruder. Ed. Pr. 29. 
** Schmidt, Auerbach, Bruder. — Ed. Pr. 27. 


© 
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SCHOLIUM. 

Qui recte novit, omnia ex nature divine neceffitate fequi, et 
fecundum externas Nature leges et regulas fieri, is fane nihil repe- 
riet, quod Odio, Rifu, aut Contemptu dignum fit, nec cujufquam 
miferebitur, fed, quantum humana fert virtus, conabitur dene agere, 
ut ajunt, e¢ /etari. Huc accedit, quod is, qui Commiferationis 
affectu facile tangitur, et alterius miferia vel lacrimis movetur, fepe 
aliquid agit, cujus poftea ipfum pcenitet; tam quia ex affectu nihil 
agimus, quod certo fcimus bonum effe, quam quia facile falfis la- 
crimis decipimur. Atque hic expreffe loquor de homine, qui ex 
duétu Rationis vivit. Nam qui nec Ratione nec Commiferatione 
movetur, ut aliis auxilio fit, is recte inhumanus appellatur, nam 
(per Prop. 27. p. 3.) homini diffimilis effe videtur. 


PROPOSITIO. LI 
‘Favor Rationi non repugnat, fed cum eadem convenire et ab eadem 


oriri poteft. 
DEMONSTRATIO. 


Eft enim Favor Amor erga illum, qui alteri benefecit (per 19. 
Affe. Defin.); atque adeo ad Mentem referri poteft, quatenus hec 
agere dicitur (per Prop. 59. p. 3.), hoc eft (per Prop. 3. p. 3.) 
quatenus intelligit; ac proinde cum Ratione convenit, etc. Q. E. D. 


Aliter. 

Qui ex ductu Rationis vivit, bonum, quod fibi appetit, alteri 
etiam cupit (per Prop. 37. hujus); quare ex eo, quod ipfe aliquem 
videt alteri benefacere, ipfius benefaciendi conatus juvatur, hoc eft 
(per Schol. Prop. 11. p. 3. *) letabitur, idque (ex hypothefi) conco- 
mitante idea illius, qui alteri benefecit; ac proinde (per 19. Affedt. 
Defin.) ei favet. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Indignatio, prout ipfa a nobis definitur (vide 20. Affect. Defin.), 
eft neceffario mala (per Prop. 45. hujus); fed notandum, quod, 
quando fumma poteftas defiderio, quo tenetur, tutande pacis civem 


* Ed. Pre: per Prop. 11. pe 3° 
15 
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punit, qui alteri injuriam fecit, eandem civi indignari non -dico, 
quia non Odio percita ad perdendum civem, fed pietate mota eun- 
dem punit. 
PROPOSITIO LIL 
Acquiefcentia in fe ipfo ex Ratione oriri poteft, et ea fola ac- 
quiefcentia, qua ex Ratione oritur, fumma eft, que poteft dari. 


DEMONSTRATIO. 

Acquiefcentia in fe ipfo eft Letitia orta ex eo, quod homo fe 
ipfum fuamque agendi potentiam contemplatur (per 25. Affect. Defin.). 
At vera hominis agendi potentia feu virtus eft ipfa Ratio (per 
Prop. 3. p. 3-), quam homo clare et diftincéte contemplatur (per 
Prop. 40. et 43. p. 2.); Ergo Acquiefcentia in fe ipfo ex Ratione 
oritur. Deinde nihil homo, dum fe ipfum contemplatur, clare et 
diftinte, five adequate percipit, nifi ea, que ex ipfius agendi po- 
tentia fequuntur (per Defin. 2. p. 3.), hoc eft (per Prop. 3. p. 3-) 
que ex ipfius intelligendi potentia fequuntur; adeoque ex fola hac 
contemplatione fumma, que dari poteft, Acquiefcentia oritur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Eft revera Acquiefcentia in fe ipfo fummum, quod fperare poffu- 
mus. ~Nam (wt Prop. 25. hujus offendimus) nemo fuum effe alicujus 
finis caufa confervare conatur; et quia hec Acquiefcentia magis 
magifque fovetur et corroboratur laudibus (per Coroll. Prop. 53. p. 3.), 
et contra (per Coroll. Prop. 55. p. 3.) vituperio magis magifque 
turbatur, ideo gloria maxime ducimur, et vitam cum probro vix 
ferre poffumus. 

PROROST EH! Oi, 

Humilitas virtus non eft, five ex Ratione non oritur. 


DEMONSTRATIO. 

Humilitas eft Triftitia, que ex eo oritur, quod homo fuam im- 
potentiam contemplatur (per 26. dffe@. Defin.). Quatenus autem 
homo fe ipfum vera Ratione cognofcit, eatenus fuam effentiam in- 
telligere fupponitur, hoc eft (per Prop. 7. p. 3-) fuam potentiam. 
Quare fi homo, dum fe ipfum contemplatur, aliquam fuam impo- 
tentiam percipit, id non ex eo eft, quod fe intelligit, fed (wt Prop. 
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55. p. 3. oftendimus) ex eo, quod ipfius agendi potentia coércetur, 
Quod fi fupponamus, hominem fuam impotentiam concipere ex eo, 
quod aliquid fe potentius intelligit, cujus cognitione fuam agendi 
potentiam determinat, tum nihil aliud concipimus, quam quod homo 
fe ipfum diftincte intelligit (per Prop. 26. hujus), quod * ipfius agendi 
potentia juvatur. Quare Humilitas, feu Triftitia que ex eo oritur ; 
quod homo fuam impotentiam contemplatur, non ex vera contem- 
platione feu Ratione oritur, nec virtus, fed paffio eft. Q. E. D. 


PROPOSTDELOO LIV. 

Penitentia virtus non eff, five ex Ratione non oritur; fed is, quem 

fatti penitet, bis mifer feu impotens eft. 
DEMONSTRATIO. 

Hujus prima pars demonftratur ut preced. Propofitio. Secunda 
autem ex fola hujus affectus Definitione (vide 27, Affedt. Defin.) 
patet. Nam primo prava Cupiditate, dein Triftitia vinci fe patitur. 

SCHOLIUM. 

Quia homines raro ex diftamine Rationis vivunt, ideo hi duo 
affectus, nempe Humilitas et Pcenitentia, et preter hos Spes et 
Metus, plus utilitatis quam damni afferunt; atque adeo, quando- 
quidem peccandum eft, in iftam partem potius peccandum. Nam, fi 
homines animo impotentes zque omnes fuperbirent, nullius rei ipfos 
puderet, nec ipfi quicquam metuerent, quo vinculis conjungi con- 
ftringique poffent? Terret ** vulgus, nifi metuat; quare non mirum, 
quod Prophete, qui non paucorum, fed communi utilitati confu- 
luerunt, tantopere Humilitatem, Pcenitentiam, et Reverentiam com- 
mendayerint. Et revera, qui hifce affectibus funt obnoxii, multo 
facilius quam alii duci pofflunt, ut tandem ex duétu Rationis vivant, 
hoc eft, ut liberi fint, et beatorum vita fruantur. 


PROPOSTT IG Lv. 
Maxima Superbia vel Abjettio eff maxima fui ignorantia. 


* Fortasse: quo vel quodque. 

** Ed. Pr.: poffent? terret.— Edd. recentiores et Saiffet: possent. Terret. — 
Verf. Belg.: guibus vinculis....? - Reéte Schmidt (et Auerbach): wie kinnten 
fie dann durch Bande....? Eft enim quo cafus ablativus pronominis guid; cf. 


alio abl. neutr. fupra pag. 40 VS. 3, 42 VS. 95 43 VS 29, ClCe 
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DEMONSTRATIO 
patet ex Defin. 28, et 29. Affect. 


PROPOSITIO LVI. 
Maxima Superbia vel Abjetio maximam animi impotentiam indicat. 


DEMONSTRATIO. 

Primum virtutis fundamentum eft fuum effe confervare (per Coroll. . 
Prop. 22. hujus), idque ex ductu Rationis (per Prop. 24. hujus). 
Qui igitur fe ipfum ignorat, omnium virtutum fundamentum, et 
confequenter omnes virtutes ignorat. Deinde ex virtute agere nihil 
aliud eft, quam ex ductu Rationis agere (per Prop. 24. hujus); et 
qui ex dudu Rationis agit, fcire neceffario debet, fe ex ductu 
Rationis agere (per Prop. 43. p. 2.). Qui itaque fe ipfum, et con- 
fequenter (wt jam jam oftendimus) omnes virtutes, maxime ignorat, 
is minime ex virtute agit, hoc eft (wt ex Defin. 8. hujus patet), 
maxime animo eft impotens; atque adeo (per Prop. prac.) maxima 
Superbia vel Abjectio maximam animi impotentiam indicat. Q. EOD. 


COROLLARIUM. 
Hinc clariflime fequitur, fuperbos et abjectos maxime affectibus 


effe obnoxios. 
SCHOLIUM. 


Abjeétio tamen facilius corrigi poteft quam fuperbia; quandoqui- 
dem hee Letitie, illa autem Triftitie eft affectus, atque adeo (per 
Prop. 18. hujus) hec illa * fortior eft. 


PROPOSTDTELO) LVG. 


Superbus parafitorum feu adulatorum prefentiam amat, generoforum 


autem odit. 
DEMONSTRATIO. 


Superbia eft Letitia orta ex eo, quod homo de fe plus jufto 
fentit (per Defin, 28. et 6. Affed.); quam opinionem homo fuperbus, 
quantum poteft, fovere conabitur (vide Schol. Prop. 13. p. 3.)3 
adeoque parafitorum vel adulatorum (horum Definitiones omifi, quia 
nimis nott funt) prefentiam amabunt, et generoforum, qui de ipfis, 
ut par eft, fentiunt, fugient. Q. &. D. 


* Verf. Belg. — Ed. Pr.: hdc illa. 
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SCHOLIUM. 

Nimis longum foret, hic omnia Superbie mala enumerare, quando- 
quidem omnibus affectibus obnoxii funt fuperbi; fed nullis minus, 
quam affeétibus Amoris et Mifericordiz. Sed hic minime tacendum 
eft, quod ille etiam fuperbus vocetur, qui de reliquis minus jufto 
fentit, atque adeo hoc fenfu Superbia definienda eft, quod fit 
Letitia orta ex falfa opinione, quod homo fe fupra reliquos effe 
putat. Et Abjeétio huic Superbie contraria definienda effet Triftitia 
orta ex falfa opinione , quod homo fe infra reliquos effe credit. At 
hoc pofito facile concipimus, fuperbum neceffario effe invidum (vide 
Schol. Prop. 55. p. 3.), et eos maxime odio habere, qui maxime ob 
virtutes laudantur; nec facile eorum Odium Amore aut beneficio 
vinci (vide Schol. Prop. 41. p. 3.); et eorum tantummodo prefentia 
delectari, qui animo ejus impotenti morem gerunt, et ex ftulto in- 
fanum faciunt. 

Abjectio quamvis Superbiz fit contraria, eft tamen abjectus fuperbo 
proximus. Nam, quandoquidem ejus Triftitia ex eo oritur, quod 
fuam impotentiam ex aliorum potentia feu virtute judicat, levabitur 
ergo ejus Triftitia, hoc eft letabitur, fi ejus imaginatio in alienis 
vitiis contemplandis occupetur, unde illud proverbium natum: /o/amen 
miferis focios habuifle malorum; et contra eo magis contriftabitur, 
quo fe magis infra reliquos effe crediderit; unde fit, ut nulli magis 
ad Invidiam fint proni, quam Abjeéti; et ut ifti maxime hominum 
facta obfervare conentur ad carpendum magis, quam ad eadem cor- 
rigendum, et ut tandem folam Abjeétionem laudent, eaque glorientur ; 
fed ita, ut tamen abjeéti videantur. Atque hec ex hoc affeétu tam 
neceflario fequuntur, quam ex natura trianguli, quod ejus tres anguli 
equales fint duobus reétis; et jam dixi, me hos et fimiles affectus 
malos vocare, quatenus ad folam humanam utilitatem attendo. Sed 
Nature leges communem Nature ordinem, cujus homo pars eft, 
refpiciunt; quod hic in tranfitu monere volui, ne quis putaret me 
hic hominum vitia et abfurda facta narrare, non autem rerum natu- 
ram et proprietates demonftrare voluiffe. Nam, ut in Prefatione 
Partis tertie dixi, humanos affeétus eorumque proprietates perinde 
confidero, ac reliqua naturalia. Et fane humani affectus , fi non 
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humanam, Nature faltem potentiam et artificium non minus indicant, 
quam multa alia, que admiramur, quorumque contemplatione de- 
lectamur. Sed pergo de affectibus ea notare, que hominibus utilita- 
tem adferunt, vel que iifdem damnum inferunt. 


PROPOSITIO LVIII. 
Gloria Rationi non repugnat, fed ab ea oriri poteft. 


DEMONSTRATIO 
patet ex 30. Affect. Defin. et ex definitione Honefti, quam vide 
in Schol. 1. Prop. 37. hujus. 


SCHOLIUM. 

Vana, que dicitur, Gloria eft acquiefcentia in fe ipfo, que fola 
vulgi opinione fovetur; eaque ceffante, ceffat ipfa acquiefcentia, 
hoc eft (per Schol. Prop. 52. hujus) fummum bonum, quod unuf- 
quifque amat; unde fit, ut qui vulgi opinione gloriatur, quotidiana 
cura anxius nitatur, faciat, experiatur, ut famam confervet. Eft 
namque vulgus varius et inconftans, atque adeo, nifi confervetur 
fama, cito abolefcit; imo quia omnes vulgi captare applaufus cupiunt, 
facile unufquifque alterius famam reprimit; ex quo, quandoquidem 
de fummo, quod eftimatur, bono certatur, ingens libido oritur fe 
invicem quocunque modo opprimendi, et qui tandem victor evadit, 
gloriatur magis, quod alteri obfuit, quam quod fibi profuit. Eft 
igitur hec Gloria feu acquiefcentia revera Vana, quia nulla eft. 

Que de Pudore notanda funt, colliguntur facile ex iis, que de 
Mifericordia et Pcenitentia diximus. Hoc tantum addo, quod ut 
Commiferatio, fic etiam Pudor, quamvis non fit virtus, bonus tamen 
eft, quatenus indicat, homini, qui Pudore fuffunditur, cupiditatem 
ineffe honefte vivendi; ficut dolor, qui eatenus bonus dicitur, qua- 
tenus indicat, partem lefam nondum effe putrefaétam; quare, quam- 
vis homo, quem faéti alicujus pudet, revera fit triftis, eft tamen 
perfectior impudenti, qui nullam habet honefte vivendi cupiditatem. 

Atque hec funt, que de affectibus Letitie et Triftitie notare 
fufceperam. Ad Cupiditates quod attinet, he fane bone aut male 
funt, quatenus ex bonis aut malis affectibus oriuntur. Sed omnes 
revera, quatenus ex affectibus, qui paffiones funt, in nobis ingene- 
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rantur, ccece funt (wt facile colligitur ex iis » quae in Schol. Prop. 
44. hujus diximus), nec ullius ufus effent, fi homines facile duci 
poffent, ut ex folo Rationis dictamine viverent, ut jam paucis 
oftendam. 


PROPOSITIO LIX. 
Ad omnes aétiones, ad quas ex affedtu, qui paffio eft, determina- 
mur, poffumus abfque eo a Ratione determinari. 


DEMONSTRATIO. 

Ex Ratione agere nihil aliud eft (per Prop. 3. et Defin. 2. p.3.), 
quam ea agere, que ex neceflitate noftre nature, in fe fola confi- 
derate, fequuntur. At Triftitia eatenus mala eft, quatenus hanc 
agendi potentiam minuit vel coércet (per Prop. 41. hujus); ergo ex 
hoc affeétu ad nullam aétionem poffumus determinari, quam non 
poffemus agere, fi Ratione duceremur. Preterea Letitia eatenus 
tantum mala eft, quatenus impedit, quo minus homo ad agendum 
fit aptus (per Prop. 41. et 43. hujus); atque adeo eatenus etiam ad 
nullam a¢tionem determinari poffumus, quam non poffemus agere, fi 
Ratione duceremur. Denique quatenus Letitia bona eft, eatenus 
cum Ratione convenit (confiftit enim in eo, quod hominis agendi 
potentia augetur vel juvatur); nec paffio eft, nifi quatenus hominis 
agendi potentia non eo ufque augetur, ut fe fuafque actiones ade- 
quate concipiat (per Prop. 3. p. 3. cum ejus Schol.). Quare fi homo 
Letitia affectus ad tantam perfectionem duceretur, ut fe fuafque 
actiones adequate conciperet, ad eafdem actiones, ad quas jam ex 
affeétibus, qui paffiones funt, determinatur, aptus, imo aptior effet. 
At omnes affectus ad Letitiam, Triftitiam, vel Cupiditatem referun- 
tur (vide explicationem quarte Aff. Defin.), et Cupiditas (per 1. 
Affe. Defin.) nihil aliud eft, quam ipfe agendi conatus; ergo ad 
omnes aétiones, ad quas ex affectu, qui paffio eft, determinamur, 
poffumus abfque eo fola Ratione duci. Q. E. D. 


Aliter. 
Aétio quecunque eatenus dicitur mala, quatenus ex eco oritur, 
quod Odio aut aliquo malo affeétu affecti fumus (vide Coroll. 1. 
Prop. 45. hujus). At nulla aétio, in fe fol confiderata, bona aut 
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mala eft (ut in Praefatione hujus oftendimus), fed una eademque actio 
jam bona jam mala eft; ergo ad eandem ationem, quz jam mala eft, 
five que ex aliquo malo affeétu oritur, Ratione duci poflumus (per 
Prop. 19. hujus). Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Explicantur hee clarius exemplo. Nempe verberandi actio, quate- 
nus phyfice confideratur, et ad hoc tantum attendimus, quod homo 
brachium tollit, manum claudit, totumque brachium vi deorfum 
movet, virtus eft, que ex Corporis humani fabrica concipitur, Si 
itaque homo, Ira vel Odio commotus, determinatur ad claudendam 
manum vel brachium movendum, id, ut in Parte fecunda oftendimus, 
fit, quia una eademque actio poteft jungi quibufcunque rerum ima- 
ginibus; atque adeo tam ex iis imaginibus rerum, quas confufe , 
quam quas clare et diftinéte concipimus, ad unam eandemque attio- 
nem determinari pofflumus. Apparet itaque, quod omnis Cupiditas, 
que ex affectu, qui paffio eft, oritur, nullius effet ufus, fi homines 
Ratione duci poffent. Videamus jam, cur Cupiditas, que ex affeétu, 
qui paffio eft, oritur, cceca a nobis appelletur. 


PROPOS [ TIOVLEX: 
Cupiditas , que oritur ex Letitia vel Triftitia, que ad unam vel 
ad aliquot, non autem ad omnes Corporis partes refertur, rationem 
utilitatis totius hominis non habet. 


DEMONSTRATIO. 

Ponatur ex. gr. Corporis pars A vi alicujus caufe externe ita 
corroborari, ut reliquis prevaleat (per Prop. 6. hujus). Hee pars 
vires fuas amittere propterea non conabitur, ut relique Corporis 
partes fuo fungantur officio; deberet enim vim feu potentiam habcre 
vires fuas amittendi, quod (per Prop. 6. p.3.) eft abfurdum. Cona- 
bitur itaque illa pars, et confequenter (per Prop. 7. et 12. p. 3.) 
Mens etiam, illum ftatum confervare; adeoque Cupiditas, que ex 
tali affectu Letitie oritur, rationem totius non_habet. Quod fi 
contra fupponatur pars A coérceri, ut relique preyaleant, eodem 
modo demonftratur, quod nec Cupiditas, que ex Triftitia oritur, 
rationem totius habeat. Q. E. D. 
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SCHOLIUM. 

Cum itaque Letitia plerumque (per Schol. Prop. 44. hujus) ad 
unam Corporis partem referatur, cupimus ergo plerumque noftrum 
effe confervare, nulla habita ratione integre noftre valetudinis; ad 
quod accedit, quod Cupiditates, quibus maxime tenemur (per Coroll. 
Prop. 9. hujus), temporis tantum prefentis, non autem futuri habent 
rationem. 


PROPOSITIO LXL 
Cupiditas, que ex Ratione oritur, exceffum habere nequit. 


DEMONSTRATIO. 

Cupiditas (per 1. Affed. Defin.), abfolute confiderata, eft ipfa 
hominis effentia, quatenus quocumque modo determinata concipitur 
ad aliquid agendum; adeoque Cupiditas, que ex Ratione oritur, 
hoc eft (per Prop. 3. p. 3.) que in nobis ingeneratur quatenus 
agimus, eft ipfa hominis effentia feu natura, quatenus determinata 
concipitur ad agendum ea, que per folam hominis effentiam adz- 
quate concipiuntur (per Defin. 2. p. 3.). Si itaque hec Cupiditas 
exceffum habere poffet, poffet ergo humana natura, in fe fola con- 
fiderata, fe ipfam excedere, five plus poffet quam poteft, quod 
manifefta eft contradi¢tio; ac proinde hee Cupiditas exceffum habere 
nequit. 0. £.. D. 


PROPOSITIO LXII. 
Quatenus Mens ex Rationis diffamine res concipit, aque affcitur , 
five idea fit rei future vel praterita, five prafentis, 


DEMONSTRATIO. 

Quicquid Mens ducente Ratione concipit, id omne fub eadem 
eternitatis feu neceffitatis fpecie concipit (per Coroll. 2. Prop. 44. 
p. 2.), eademque certitudine afficitur (per Prop. 43. p. 2. et ejus 
Schol.). Quare, five idea fit rei future vel preterite, five prafentis, 
Mens eddem neceflitate rem concipit, eademque certitudine afficitur; 
et, five idea fit rei future vel preterite, five prefentis, erit nihilo- 
minus que vera (per Prop. 41. p.2.); hoc eft (per Defin. 4. p. 2-), 
habebit nihilominus femper eafdem idee adequate proprietates ; 
atque adeo, quatenus Mens ex Rationis dictamine res concipit, eodem 
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modo afficitur, five idea fit rei future vel preterite, five prefentis. 


Oni 
SCHOLIUM. 


Si nos de rerum duratione adequatam cognitionem habere, earum- 
que exiftendi tempora Ratione determinare poflemus, eodem affectu 
res futuras ac prefentes contemplaremur, et bonum, quod Mens ut 
futurum conciperet, perinde ac prefens appeteret, et confequenter — 
bonum prefens minus pro majori bono futuro neceffario negligeret, 
et quod in prefenti bonum effet, fed caufa futuri alicujus mali, 
minime appeteret, ut mox demonftrabimus. Sed nos de duratione 
rerum (per Prop. 31. p. 2.) non nifi admodum inadequatam cogni- 
tionem habere poffumus, et rerum exiftendi tempora (per Schol. 
Prop. 44. p. 2.) fola imaginatione determinamus, que non eque 
afficitur imagine rei prefentis ac future; unde fit, ut vera boni et 
mali cognitio, quam habemus, non nifi abftracta five univerfalis fit, 
et judicium, quod de rerum ordine et caufarum nexu facimus, ut 
determinare poffimus, quid nobis in prefenti bonum aut malum fit, 
fit potius imaginarium quam reale. Atque adeo mirum non eft, fi 
Cupiditas, que ex boni et mali cognitione, quatenus hec futurum 
profpicit, oritur, facilius rerum Cupiditate, que in prefentia fuaves 
funt, coérceri poteft, de quo vide Propofitionem 16.* hujus Partis. 


PROPOSITIO LXiil. 
Qui Metu ducitur, et bonum, ut malum vitet, agit, is Ratione non 


ducttur. 
DEMONSTRATIO. 


Omnes affectus, qui ad Mentem, quatenus agit, hoc eft (per Prop. 
3. p- 3.) qui ad Rationem referuntur, nulli alii funt, quam affectus 
Letitie et Cupiditatis (per Prop. 59. p. 3.); atque adeo (per 13. 
Affe. Defin.) qui Metu ducitur, et bonum timore mali agit, is 
Ratione non ducitur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 
Superftitiofi, qui vitia exprobrare magis quam virtutes docere 
norunt, et qui homines non Ratione ducere, fed Metu ita continere 


* Ed, Pro: 18. — Schmidt, Auerbach: 15. 
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ftudent, ut malum potius fugiant quam virtutes ament, nil aliud 
intendunt, quam ut reliqui eque ac ipfi fiant miferi; et ideo non 
mirum, fi plerumque molefti et odiofi fint hominibus. 


COROLLARIUM. 
Cupiditate, que ex Ratione oritur, bonum direée fequimur, et 
malum indireéte fugimus. 


DEMONSTRATIO. 
Nam Cupiditas, que ex Ratione oritur, ex folo Latitie affedu, 
que paffio non eft, oriri poteft (per Prop. 59. p. 3.), hoc eft ex 
Letitia, que exceflum habere nequit (per Prop. 61. hujus), non 
autem ex Triftitia; ac proinde hec Cupiditas (per Prop. 8. hujus) 
ex cognitione boni, non autem mali oritur; atque adeo ex ductu 
Rationis bonum direéte appetimus, et eatenus tantum malum fugimus. 


Q. E. D. 
SCHOLIUM. 


Explicatur hoc Corollarium exemplo egri et fani. Comedit eger 
id, quod averfatur, timore mortis; fanus autem cibo gaudet, et 
vita fic melius fruitur, quam fi mortem timeret, eamque dire¢te 
vitare cuperet. Sic judex, qui non Odio aut Ira, etc. fed folo 
Amore falutis publice reum mortis damnat, fola Ratione ducitur. 


PROPOSITIO  LXIV. 
Cognitio mali cognitio eff inadequata. 


DEMONSTRATIO. 

Cognitio mali (per Prop. 8. hujus) eft ipfa Triftitia, quatenus 
ejufdem fumus confcii. Triftitia autem eft tranfitio ad minorem per- 
fe@ionem (per 3. Affe. Defin.), que propterea per ipfam hominis 
effentiam intelligi nequit (per Prop. 6. et 7. p. 3.); ac proinde (per 
Defin. 2. p. 3.) paflio eft, que (per Prop. 3. p. 3.) ab ideis inade- 
quatis pendet; et confequenter (per Prop. 29. p. 2.) ejus cognitio, 
nempe mali cognitio, eft inadequata. Q. EL. D. 


COROLLARIUM. 
Hinc fequitur, quod fi Mens humana non nifi adequatas haberet 
ideas, nullam mali formaret notionem. 
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PROPOSITIO LXV. 
De duobus bonis majus, et de duobus malis minus ex Rationis dudu 


fequemur. 
DEMONSTRATIO. 


Bonum, quod impedit, quo minus majore bono fruamur, eft revera 
malum; malum enim et bonum (wt in Prafat. hujus oftendimus) de 
rebus dicitur, quatenus eafdem ad invicem comparamus; et (per ~ 
eandem rationem) malum minus revera bonum eft; quare (per Coroll. 
Prop. praced.) ex Rationis du&u bonum tantum majus, et malum 
minus, appetemus feu fequemur. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 

Malum minus pro majore bono ex Rationis duétu fequemur, et 
bonum minus, quod caufa eft majoris mali, negligemus. Nam malum, 
quod hic dicitur minus, revera bonum eft, et bonum contra malum; 


quare (per Coroll. Prop. 63.*) illud appetemus, et hoc negligemus. 
fe cas 


PROPOSITIO LXVI. 


Bonum majus futurum pre minore prafenti, et malum prafens 
minus pra majore futuro **, ex Rationis duttu appetemus. 


DEMONSTRATIO. 

Si Mens rei future adequatam poffet habere cognitionem, eodem 
affectu erga rem futuram ac erga prefentem afficeretur (per Prop. 
62. hujus); quare quatenus ad ipfam Rationem attendimus, ut in 
hac Propofitione nos facere fupponimus, res eadem eft, five majus 
bonum vel malum futurum, five prefens fupponatur; ac proinde 


(per Prop. 65. hujus) bonum futurum majus pre minore prefenti, 
etc., appetemus. Q. EZ. D. 


COROLLARIUM. 
Malum prefens minus, quod eft caufa majoris futuri boni, ex 
Rationis ductu appetemus; et bonum prefens minus, quod caufa eft 


* Schmidt. — Ed. Pr.: per Coroll. Prop. prec. 

**  Camerer, Schmidt. — Ed. Pre: et malum prefens minus, quod caufa 
eft futuri alicujus mali. Vers, Belg. et Pollock p. 268 ann.: futuri alicujus 
majoris boni. Gfrérer, Saiflet: futuri alicujus boni. 
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majoris futuri mali, negligemus. Hoc Coroll. fe habet ad preced. 
Prop. ut Coroll. Prop. 65. ad ipfam Prop. 65. 


SCHOLIUM. 

Si igitur hec cum iis conferantur, que in hac Parte ufque ad 
Propofitionem 18. de affectuum viribus oftendimus, facile videbimus, 
quid homo, qui folo affectu feu opinione, homini, qui Ratione 
ducitur, interfit. Ile enim, velit nolit, ea, que maxime ignorat, 
agit; hic autem nemini, nifi fibi, morem gerit, et ea tantum agit, 
qu in vita prima effe novit, queque propterea maxime cupit; et 
ideo illum fervum, hunc autem liberum voco, de cujus ingenio et 
vivendi ratione pauca adhuc notare libet. 


PROPOSITIO LXVII. 
Homo liber de nulla re minus quam de morte cogitat; et ejus fa- 
pientia non mortis, fed vite meditatio eft. 


DEMONSTRATIO. 

Homo liber, hoc eft qui ex folo Rationis dictamine vivit, mortis 
Metu non ducitur (per Prop. 63. hujus), fed bonum direéte cupit 
(per Coroll. ejufdem Prop.), hoc eft (per Prop. 24. hujus) agere, 
vivere, fuum effe confervare ex fundamento proprium utile querendi; 
atque adeo nihil minus quam de morte cogitat, fed ejus fapientia 
vite eft meditatio. Q. E. D. 


PROPOSITIO LXVIII. 
Si homines liberi nafcerentur, nullum boni et mali formarent con- 
ceptum, quamdiu liberi effent. 


DEMONSTRATIO. 

Illum liberum effe dixi, qui fola ducitur Ratione; qui itaque liber 
nafcitur, et liber manet, non nifi adequatas ideas habet; ac proinde 
mali conceptum habet nullum (per Coroll. Prop. 64. hujus), et con- 
fequenter (nam bonum et malum correlata funt) neque boni. Q. £. D. 


SCHOLIUM. 
Hujus Propofitionis hypothefin falfam cffe, nec poffe concipi, nifi 
quatenus ad folam naturam humanam, feu potius ad Deum attendi- 
mus, non quatenus infinitus, fed quatenus tantummodo caufa eft, 
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cur homo exiftat, patet ex 4. Propofitione hujus Partis. Atque hoc, 
et alia que jam demonftravimus, videntur a Mofe fignificari in illa 
primi hominis hiftoria. In ea enim nulla alia Dei potentia concipitur, 
quam illa, qua hominem creavit, hoc eft potentia, qua hominis 
folummodo utilitati confuluit; atque eatenus narratur, quod Deus 
homini libero prohibuerit, ne de arbore cognitionis boni et mali 
comederet, et quod, fimulac de ea comederet, ftatim mortem me- 
tueret potius quam vivere cuperet. Deinde, quod inventa ab homine 
uxore, que cum fua natura prorfus conveniebat, cognovit nihil poffe 
in Natura dari, quod ipfi poffet illd effe utilius; fed quod, poftquam 
bruta fibi fimilia effe credidit, ftatim eorum affectus imitari inceperit 
(vide Prop. 27. p.3.), et libertatem fuam amittere; quam Patriarche 
poftea recuperaverunt, ducti Spiritu Chrifti, hoc eft Dei idea, a qua 
fola pendet, ut homo liber fit, et ut bonum, quod fibi cupit, reli- 
quis hominibus cupiat, ut fupra (per Prop. 37. hujus) demonftravimus. 


PROPOSITIO LXIX. 


Hominis liberi virtus aque magna cernitur in declinandis quam in 
fuperandis periculis. 


DEMONSTRATIO. 


Affe&tus coérceri nec tolli poteft, nifi affectu contrario, et fortiore 
affectu coércendo (per Prop. 7.* hujus). At coeca Audacia et Metus 
affectus funt, qui eque magni poffunt concipi (per Prop. 5. et 3. 
hujus): Ergo que magna animi virtus, feu fortitudo (hujus Defini- 
tionem vide in Schol. Prop. 59. p.3.), requiritur ad Audaciam, quam 
ad Metum coércendum; hoc eft (per Defin. 40. et 41. Affed.), homo 
liber eddem animi virtute pericula declinat, qua eadem fuperare 
téfitat. OLD. 


COROLLARIUM. 


Homini igitur libero eque magne Animofitati fuga in tempore, 
ac pugna ducitur: five homo liber eadem Animofitate, feu animi 
prefentia, qua certamen, fugam eligit. 


* Schmidt, Bruder. — Ed. Pre: per Prop. g. hujus. 
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SCHOLIUM. 
Quid Animofitas fit, vel quid per ipfam intelligam, in Scholio 
Prop. 59. p. 3. explicui. Per periculum autem id omne intelligo , 


quod poteft effe caufa alicujus mali, nempe Triftitie, Odii, Dif- 
cordiz, etc. 


PROPOSITIO LXx. 


Homo liber, qui inter ignaros * vivit, eorum, quantum poteft, 
beneficia declinare ftudet. 


DEMONSTRATIO. 

Unufquifque ex fuo ingenio judicat, quid bonum fit (vide Schol. 
Prop. 39. p. 3-); ignarus igitur, qui in aliquem beneficium contulit, 
id ex fuo ingenio eftimabit, et fi minoris ab eo, cui datum eft, 
eftimari videt, contriftabitur (per Prop. 42. p. 3.). At homo liber 
reliquos homines amicitia fibi jungere (per Prop. 37. hujus), nec 
patia hominibus beneficia ex eorum affectu referre, fed fe et reliquos 
libero Rationis judicio ducere, et ea tantum agere ftudet, que ipfe 
prima effe novit: Ergo homo liber, ne ignaris odio fit, et ne eorum 
appetitui, fed foli Rationi obfequatur, eorum beneficia, quantum 
poteft, declinare conabitur. Q. EZ. D. 


SCHOLIUM. 

Dico quantum poteft. Nam quamvis homines ignari fint, funt 
tamen homines, qui in neceffitatibus humanum auxilium, quo nullum 
preftabilius eft, adferre queunt; atque adeo fepe fit, ut necefle fit 
ab iifdem beneficium accipere, et confequenter iifdem contra ex 
eorum ingenio congratulari; ad quod accedit, quod etiam in decli- 
nandis beneficiis cautio effe debet, ne videamur eofdem contemnere, 
vel pre Avaritia remunerationem timere, atque ita dum eorum 
Odium fugimus, eo ipfo in eorum offenfionem incurramus. Quare in 
declinandis beneficiis ratio utilis et honefti habenda eft. 


PROPOSITIO LXXI. 
Soli homines liberi erga fe invicem gratifimi funt. 


* Verf. Belg. ex auctoris autographo male lecto: ignayos ; fic etiam in 
Dem. et Schol. 
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DEMONSTRATIO. 

Soli homines liberi fibi invicem utiliffimi funt, et maxima amicitiz 

neceffitudine invicem junguntur (per Prop. 35. hujus, et 1. efus 

Coroll.), parique amoris ftudio fibi invicem benefacere conantur (per 

Prop. 37. hujus); adeoque (per 34. Affe. Defin.) {oli homines 
liberi erga fe invicem gratiffimi funt. Q. Z. D. 


SCHOLIUM. 
Gratia, quam homines, qui cceca Cupiditate ducuntur, invicem 
habent, mercatura feu aucupium potius, quam gratia plerumque eft. 
Porro ‘ingratitudo affedtus non eft. Eft tamen ingratitudo turpis, 
quia plerumque hominem nimio Odio, Ira, vel Superbia, vel Ava- 
ritia etc. affectum efle indicat. Nam qui pre ftultitia dona compen- 
fare nefcit, ingratus non eft, et multo minus ille, qui donis non 
furta celet, vel alterius fimilis. Nam hic contra animum habere 
conftantem oftendit, qui fcilicet fe nullis donis ad fuam vel com- 
munem perniciem patitur corrumpi. 


PROPOSITIO LXXIL. 
Homo liber nunquam dolo malo, fed femper cum fide agit. 


DEMONSTRATIO. 

Si liber homo quicquam dolo malo, quatenus liber eft, ageret, id 
ex dictamine Rationis ageret (nam eatenus tantum liber a nobis 
appellatur): atque adeo dolo malo agere virtus effet (per Prop. 24. 
hujus), et confequenter (per eandem Prop.) unicuique ad fuum effe 
confervandum confultius effet, dolo malo agere; hoc eft (wt per fe 
notum), hominibus confultius effet, verbis folummodo convenire, re 
autem invicem effe contrarios, quod (per Coroll. Prop. 31. hujus) 
eft abfurdum. Ergo homo liber etc. Q. E. D. 

SCHOLIUM. 

Si jam queratur, quid fi homo fe perfidia a prefenti mortis peri- 
culo poffet liberare, an non ratio fuum effe confervandi omnino 
fuadet, ut perfidus fit? Refpondebitur eodem modo, quod fi Ratio 
id fuadeat, fuadet ergo id omnibus hominibus, atque adeo Ratio 
omnino fuadet hominibus, ne nifi dolo malo pacifcantur, vires con- 
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jungere et jura habere communia, hoc eft, ne revera jura habeant 
communia, quod eft abfurdum. 


. PROPOSITIO LXXIll. 
Homo, qui Ratione ducitur, magis in Civitate, ubi ex communi 
decreto vivit, quam in folitudine, ubi fibi foli obtemperat, liber eft. 


DEMONSTRATIO, 

Homo, qui Ratione ducitur, non ducitur Metu ad obtemperan- 
dum (per Prop. 63. hujus); fed, quatenus fuum effe ex Rationis 
dictamine confervare conatur, hoc eft (per Schol. Prop. 66. hujus) 
quatenus libere vivere conatur, communis vite et utilitatis rationem 
tenere (per Prop. 37. hujus), et confequenter (wt in Schol. 2. Prop. 
37. hujus oftendimus) ex communi Ciyitatis decreto yivere cupit. 
Cupit ergo homo, qui Ratione ducitur, ut liberius vivat , communia 
Civitatis jura tenere. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Hee et fimilia, que de vera hominis libertate oftendimus, ad 
Fortitudinem, hoc eft (per Schol. Prop. 59. p. 3.) ad Animofitatem 
et Generofitatem referuntur. Nec opere pretium duco, omnes For- 
titudinis proprietates hic feparatim demonftrare, et multo minus, 
quod vir fortis neminem odio habeat, nemini irafcatur, invideat, 
indignetur, neminem defpiciat, minimeque fuperbiat. Nam hec, et 
omnia, que ad veram vitam et Religionem fpeétant, facile ex Pro- 
pofitione 37. et 46. hujus Partis convincuntur; nempe quod Odium 
Amore contra yincendum fit, et quod unufquifque, qui Ratione 
ducitur, bonum, quod fibi appetit, reliquis etiam ut fit, cupiat. Ad 
quod accedit id, quod in Scholio Propofitionis 50. hujus Partis, et 
aliis in locis notavimus: quod fcilicet vir fortis hoc apprime confi- 
deret, nempe quod omnia ex neceflitate divine nature fequantur, 
ac proinde quicquid moleftum et malum effe cogitat, et quicquid 
preterea impium, horrendum, injuftum, et turpe videtur, ex eo 
oritur, quod res ipfas perturbate, mutilate, et confufe concipit; et 
hac de caufa apprime conatur res, ut in fe funt, concipere, et vere 
cognitionis impedimenta amovere, ut funt Odium, Ira, Invidia, 


Irrifio, Superbia , et reliqua hujufmodi, que in precedentibus nota- 
16 
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vimus; atque adeo, quantum poteft, conatur, ut diximus, bene 
agere et latari. Quoufque autem humana virtus ad hee confequenda 
fe extendat, et quid poffit, in fequenti Parte demonftrabo. 


APPENDIX. 

Que in hac Parte de retta vivendi ratione tradidi, non [unt tta 
difpofita, ut uno afpettu videri poffint, fed difperfe a me demonftrata . 
funt, prout Scilicet unum ex alio facilius deducere potuerim. Eadem 
igitur hic recolligere et ad fumma capita redigere propofus. 


CA Pa ae 
Omnes noftri conatus, feu Cupiditates, ex neceffitate noftre 
nature ita fequuntur, ut vel per ipfam folam, tanquam per proxi- 
mam fuam caufam, poffint intelligi, vel quatenus Nature fumus pars, 
que per fe abfque aliis individuis non poteft adequate concipi. 


CAP Ut. Al. 

Cupiditates, que ex noftra natura ita fequuntur, ut per ipfam 
folam poffint intelligi, funt ille , que ad Mentem referuntur, quate- 
nus hec ideis adequatis conftare concipitur; relique vero Cupidita- 
tes ad Mentem non referuntur, nifi quatenus res inadequate concipit, 
et quarum vis et incrementum non humana, fed rerum, que extra 
nos funt, potentia definiri debet; et ideo ille recte actiones, hx 
autem paffiones vocantur; ille namque noftram potentiam femper 
indicant, et he contra noftram impotentiam et mutilatam cognitionem. 


GAD ii tet. 
Noftre actiones, hoc eft Cupiditates ille, que hominis potentia 
feu Ratione definiuntur, femper bone funt, relique autem tam bone 
quam male poffunt effe. 


CA PUTSAV: 

In vita itaque apprime utile eft, intelletum feu Rationem » quan- 
tum poflumus, perficere, et in hoc uno fumma hominis felicitas feu 
beatitudo confiftit; quippe beatitudo nihil aliud eft, quam ipfa animi 
acquiefcentia, que ex Dei intuitiva cognitione oritur: at intelle&um 
perficere nihil etiam aliud eft, quam Deum, Deique attributa et 
actiones, que ex ipfius nature neceflitate confequuntur, intelligere. 
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Quare hominis, qui Ratione ducitur, finis ultimus, hoc eft, fumma 
Cupiditas, qua reliquas omnes moderari ftudet » eft illa, qua fertur 
ad fe, refque omnes, que fub ipfius intelligentiam cadere poffunt , 
adequate concipiendum. 


CAPO? ¥. 

Nulla igitur vita rationalis eft fine intelligentia; et res eatenus 
tantum bone funt, quatenus hominem juvant, ut Mentis vita fruatur, 
qu intelligentia definitur. Que autem contra impediunt, quo minus 
homo Rationem perficere et rationali vita frui poffit, eas folummodo 
malas effe dicimus. 


Oe eB i Bee 

Sed quia omnia illa, quorum homo efficiens eft caufa, neceffario 
bona funt, nihil ergo mali homini evenire poteft, nifi a caufis ex- 
ternis; nempe quatenus pars eft totius Nature, cujus legibus humana 
natura obtemperare, et cui infinitis modis pene fefe accommodare 
cogitur. 

CAPY Tevil: 

Nec fieri poteft, ut homo non fit Nature pars, et communem 
ejus ordinem non fequatur; fed fi inter talia individua verfetur, que 
cum ipfius hominis natura conveniunt, eo ipfo hominis agendi po- 
tentia juvabitur et fovebitur. At fi contra inter talia fit, que cum 
ipfius natura minime conveniunt, vix abfque magna ipfius mutatione 
iifdem fefe accommodare poterit. 


CAPUT., VEL 
Quicquid in rerum Natura datur, quod judicamus malum effe, five 
pofle impedire, quo minus exiftere et vita rationali frui queamus, 
id a nobis removere ea via, que fecurior videtur, licet; et quicquid 
contra datur, quod judicamus bonum five utile effe ad noftrum effe 
confervandum, et vita rationali fruendum, id ad noftrum ufum 
capere, et eo quocunque modo uti nobis licet; et abfolute id uni- 
cuique fummo Nature jure facere licet, quod ad ipfius utilitatem 
conferre judicat. 
CAP UT Ls 
Nihil magis cum natura alicujus rei convenire poteft, quam reliqua 
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ejufdem fpeciei individua; adeoque (per Caput 7.) nihil homini ad 
fuum effe confervandum, et vita rationali fruendum, utilius datur 
quam homo, qui Ratione ducitur. Deinde, quia inter res fingulares 
nihil novimus, quod homine, qui Ratione ducitur, fit preftantius, 
nulla ergo re magis poteft unufquifque oftendere, quantum arte et 
ingenio valeat, quam in hominibus ita educandis, ut tandem ex 
proprio Rationis imperio vivant. 


CAPUTS.. 


Quatenus homines Invidia aut aliquo Odii affectu in fe invicem 
feruntur, eatenus invicem contrarii funt, et confequenter eo magis 
timendi, quo plus poffunt quam reliqua Nature individua. 


CAP UT exh 


Animi tamen non armis, fed Amore et Generofitate vincuntur. 


CARINE 


Hominibus apprime utile eft, confuetudines jungere, fefeque iis 
vineulis aftringere, quibus aptius de,fe omnibus unum efficiant, et 
abfolute ea agere, que firmandis amicitiis inferviunt. 


CART oxi. 


Sed ad hee ars et vigilantia requiritur. Sunt enim hominés varii 
(nam rari funt, qui ex Rationis prefcripto vivunt), et tamen ple- 
rumque invidi, et magis ad vindictam quam ad Mifericordiam pro- 
clives. Unumquemque igitur ex ipfius ingenio ferre, et fefe conti- 
nere, ne eorum affectus imitetur, fingularis animi potentiz opus eft. 
At qui contra homines carpere, et vitia potius exprobrare quam 
virtutes docere, et hominum animos non firmare fed frangere norunt, 
ii et fibi et reliquis molefti funt; unde multi, pre nimia fcilicet animi 
impatientia, falfoque religionis ftudio, inter bruta potius quam inter 
homines vivere maluerunt; ut pueri vel adolefcentes, qui parentum 
jurgia xquo animo ferre nequeunt, militatum confugiunt, et incom- 
moda belli et imperium tyrannidis pre domefticis commodis et pa- 
ternis admonitionibus eligunt, et quidvis oneris fibi imponi patiun- 
tur, dummodo parentes ulcifcantur. 
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CAPUT XIV. 

Quamvis igitur homines omnia plerumque ex fua libidine mode- 
rentur, ex ecorum tamen communi focietate multo plura commoda 
quam damna fequuntur. Quare fatius eft, eorum injurias equo animo 
ferre, et ftudium iis adhibere, que concordie et amicitie concilian- 


de inferviunt. 
CAP URE =xXV. 


Que concordiam gignunt funt illa, que ad juftitiam, equitatem, 
et honeftatem referuntur. Nam homines preter id, quod injuftum 
et iniquum eft, etiam egre ferunt, quod turpe habetur, five quod 
aliquis receptos civitatis mores afpernatur. Amori autem conciliando 
illa apprime neceffaria funt, que ad Religionem et Pietatem fpeétant. 
De quibus vide Schol. 1. et 2. Prop. 37. et Schol. Prop. 46. et 
Schol. Prop. 73. p. 4. 

GAPLU TT -xAVI, 

Solet preterea concordia ex Metu plerumque gigni, fed fine fide. 
Adde, quod Metus ex animi impotentia oritur, et propterea ad 
Rationis ufum non pertinet; ut nec Commiferatio, quamvis Pietatis 
{peciem pre fe ferre videatur. 


CAPUT~ AVI. 

Vincuntur preterea homines etiam largitate , precipue ii, qui non 
habent, unde comparare poffint illa, que ad vitam fuftentandam 
neceflaria funt. Attamen unicuique indigenti auxilium ferre, vires 
et utilitatem viri privati longe fuperat. Divitie namque viri privati 
longe impares funt ad id fuppeditandum. Unius preterea viri facultas 
ingenii * limitatior eft, quam ut omnes fibi poffit amicitia jungere ; 
quare pauperum cura integre focietati incumbit, et ad communem 
tantum utilitatem fpectat. 

CAB UC eV 

In beneficiis accipiendis et gratia referenda alia prorfus debet effe 

cura, de qua vide Schol. Prop. 70. et Schol. Prop. 71. p. 4. 


CAYO Ty RIX, 
Amor preterea meretricius, hoc eft generandi libido, que ex forma 


* Corrigenda Ed. Pr.: facultas limitatior eft, 
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oritur, et abfolute omnis Amor, qui aliam caufam preter animi 
libertatem agnofcit, facile in Odium tranfit; nifi, quod pejus eft, 
{pecies delirii fit, atque tum magis difcordia quam concordia * fove- 
tur. Vid. Coroll.Prop. 31.-p.. 3: 


CA PU Tex. 

Ad matrimonium quod attinet, certum eft, ipfum cum Ratione 
convenire, fi Cupiditas mifcendi corpora non ex fola forma, fed 
etiam ex Amore liberos procreandi et fapienter educandi ingeneretur; 
et preterea fi utriufque, viri fcilicet et foemine, Amor non folam 
formam, fed animi precipue libertatem pro caufa habeat. 


GAP DT xxi 
Gignit preterea adulatio concordiam; fed fcedo fervitutis crimine , 
vel perfidia; nulli quippe magis adulatione capiuntur quam fuperbi, 
qui primi effe volunt, nec funt. 


CoA Urea 
Abjectioni falfa pietatis et religionis fpecies ineft. Et quamyis 
Abjectio Superbie fit contraria, eft tamen abjectus fuperbo proximus. 
Vide Schol. Prop. 57. p. 4. 


CAPUT XXIII. 

Confert preterea concordie Pudor in iis tantum, que celari non 
poffunt. Deinde, quia ipfe Pudor fpecies eft Triftitie, ad Rationis 
ufum non fpectat. 

CAPUT XXIV. 

Ceteri Triftitie erga homines affedtus directe juftitie, xquitati, 
honeftati, pietati, et religioni opponuntur; et, quamvis Indignatio 
equitatis fpeciem pre fe ferre videatur, ibi tamen fine lege vivitur, 
ubi unicuique de faétis alterius judicium ferre, et fuum vel alterius 
jus vindicare licet. 

CAPUTO AY, 

Modeftia, hoc eft Cupiditas hominibus placendi, que ex Ratione 
determinatur, ad Pietatem (ut in Schol. 1. Prop. 37. p. 4. diximus) 
refertur. Sed fi ex affectu oriatur, Ambitio eft, five Cupiditas , 


* Ed. Pr.: difcordid, quam concordid. 
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qua homines falfa Pietatis imagine plerumque difcordias et feditiones 
concitant. Nam qui reliquos confilio aut re juvare cupit, ut fimul 
fummo fruantur bono, is apprime ftudebit eorum fibi Amorem con- 
ciliare; non autem eos in admirationem traducere , ut difciplina ex 
ipfo habeat vocabulum, nec ullas abfolute Invidie caufas dare. In 
communibus deinde colloquiis cavebit hominem yitia referre, et de 
humana impotentia non nifi parce loqui curabit: at largiter de humana 
virtute feu potentia, et qua via poffit perfici; ut fic homines, non 
ex Metu aut averfione, fed folo Letitie affectu moti, ex Rationis 
prefcripto, quantum in fe eft, conentur vivere. 


CAPUT XXVI. 

Preter homines nihil fingulare in Natura novimus, cujus Mente 
gaudere, et quod nobis amicitia aut aliquo confuetudinis genere 
jungere poffumus; adeoque quicquid in rerum Natura extra homines 
datur, id noftre utilitatis ratio confervare non poftulat, fed pro 
ejus vario ufu confervare, deftruere, vel quocunque modo ad noftrum 


ufum adaptare nos docet. 


CAPrU it XAVi. 

Utilitas, quam ex rebus, que extra nos funt, capimus, eft, preter 
experientiam et cognitionem, quam acquirimus ex eo, quod eafdem 
obfervamus, et ex his formis in alias mutamus, precipua corporis 
confervatio; et hac ratione res ille imprimis utiles funt, que Cor- 
pus ita alere et nutrire poffunt, ut ejus omnes partes officio fuo 
recte fungi queant. Nam quo Corpus aptius eft, ut pluribus modis 
poffit affici, et corpora externa plurimis modis afficere, eo Mens ad 
cogitandum eft aptior (vide Prop. 38. et 39. p. 4.). At hujus note 
perpauca in Natura effe videntur; quare ad Corpus, ut requiritur, 
nutriendum neceffe eft, multis nature diverfe alimentis uti. Quippe 
humanum Corpus ex plurimis diverfe nature partibus componitur, 
que continuo alimento indigent, et vario, ut totum Corpus ad 
omnia, que ex ipfius natura fequi poffunt, eque aptum fit, et con- 
fequenter ut Mens etiam xque apta fit ad plura concipiendum. 


CAPUT XXVIII. 
Ad hee autem comparandum vix uniufcujufque vires fuflicerent , 
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nifi homines operas mutuas traderent. Verum omnium rerum com- 
pendium pecunia attulit, unde factum, ut ejus imago Mentem vulgi 
maxime occupare foleat; quia vix ullam Letitia fpeciem imaginari 
poffunt, nifi concomitante nummorum idea tanquam caufa. 


C AP. UVT XXEX 


Sed hoc vitium eorum tantum eft, qui non ex indigentia, nec 
propter neceffitates nummos querunt, fed quia lucri artes didicerunt, 
quibus fe magnifice efferunt. Caterum Corpus ex confuetudine paf- 
cunt, fed parce, quia tantum de fuis bonis fe perdere credunt, 
quantum fui Corporis confervationi impendunt. At qui verum num- 
morum ufum norunt, et divitiarum modum ex fola indigentia mode- 
rantur, paucis contenti yivunt. 


CAP UT oeXX: 


Cum igitur res ille fint bone, qua Corporis partes juvant, ut 
fuo officio fungantur, et Letitia in eo confiftat, quod hominis 
potentia, quatenus Mente et Corpore conftat, juvatur vel augetur; 
funt ergo illa omnia, que Letitiam afferunt, bona. Attamen, quo- 
niam contra non eum in finem res agunt, ut nos Letitia afficiant, 
nec earum agendi potentia ex noftra utilitate temperatur, et denique 
quoniam Letitia plerumque ad unam Corporis partem potiffimum 
refertur; habent ergo plerumque Letitie affectus (nifi Ratio et 
vigilantia adfit), et confequenter Cupiditates etiam, que ex iifdem 
generantur, exceffum; ad quod accedit, quod ex affeGtu id primum 
habeamus, quod in prefenti fuave eft, nec futura equali animi 
affectu. eftimare poffumus. Vide Schol. Prop. 44. et Schol. Prop. 
GO... De sane 

CAPUT XXXII. 

At fuperftitio id contra videtur ftatuere bonum effe, quod Trifti- 
tiam, et id contra malum, quod Letitiam affert. Sed, ut jam dixi- 
mus (vide Schol. Prop. 45. p. 4.), nemo, nifi invidus, mea impo- 
tentia et incommodo delectatur. Nam quo majori Letitia afficimur , 


* 


Ed. Pr.: p. 3. Schmidt, Auerbach: Schol. Prop. 44. pe 3. et Schol, Prop. 
Go. p. 4. Saiffet: Schol, Prop. 54. et Schol. Prop. 60. ps. 3 
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eo ad majorem perfeétionem tranfimus, et. confequenter eo magis de 
natura divina participamus; nec Letitia unquam mala effe potett, 
quam noftre utilitatis vera ratio moderatur. At qui contra Metu 
ducitur, et bonum, ut malum vitet, agit, is Ratione non ducitur. 


CAPR UT AXAI5 


Sed humana potentia admodum limitata eft, et a potentia caufa- 
rum externarum infinite fuperatur; atque adeo poteftatem abfolutam 
non habemus, res, que extra nos funt, ad noftrum ufum aptandi. 
Attamen ea, que nobis eveniunt contra id, quod noftre utilitatis 
ratio poftulat, equo animo feremus, fi confcii fimus, nos funétos 
noftro officio fuiffle, et potentiam, quam habemus, non potuiffe fe 
eo ufque extendere, ut eadem vitare poflemus; nofque partem totius 
Nature effe, cujus ordinem fequimur. Quod fi clare et diftinéte in- 
telligamus, pars illa noftri, que intelligentia definitur, hoc eft pars 
melior noftri, in eo plane acquiefcet, et in ea acquiefcentia perfe- 
verare conabitur. Nam, quatenus intelligimus, nihil appetere nifi id, 
quod neceflarium eft, nec abfolute, nifi in veris, acquiefcere poflu- 
mus; adeoque quatenus hec reéte intelligimus, eatenus conatus me- 
lioris partis noftri cum ordine totius Nature convenit. 


Finis Quarie Partis. 


: ar Wiles eet sca Aye AS tyes 
PARS QUINTA, 


DE 


POTENTIA INTELLECTUS, SEU DE 


LIBRE RACE he eee ivi Ne 


P- Ri FAS eS 


ranfeo tandem ad alteram Ethices partem, que eft de modo five 
eles quae ad Libertatem ducit. In hac ergo de potentia Rationis 
agam, oftendens, quid ipfa Ratio in affectus poffit, et deinde, quid 
Mentis Libertas feu Beatitudo fit; ex quibus videbimus, quantum 
fapiens potior fit ignaro. Quomodo autem et qua via debeat Intel- 
lectus perfici, et qua deinde arte Corpus fit curandum, ut poffit [uo 
officio rece fungi, huc non pertinet; hoc enim ad Medicinam, illud 
autem ad Logicam {pedat. Hic igitur, ut dixi, de fola Mentis feu 
Rationis potentia agam, et ante omnia, quantum et quale imperium 
in affectus habeat ad eofdem coércendum et moderandum, oftendam. 
Nam nos in ipfos imperium abfolutum non habere, jam fupra demon- 
ftravimus. Stoici tamen putarunt, eofdem a noftra voluntate abfolute 
pendere, nofque iis abfolute imperare poffe. Attamen ab experientia 
reclamante, non vero ex fuis principiis, coatti funt fateri, ufum et 
fiudium non parvum requiri ad eofdem coércendum et moderandum ; 
quod quidam exemplo duorum canum (fi rete memini), unius {cilicet 
domeftici, alterius venatici, conatus eff oftendere; nempe quia ufit 
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efficere tandem potuit, ut domefticus venari, venaticus contra a lepo- 
ribus fettandis abftinere aljuefceret. Huic opinioni non parum favet 
Cartefius. Nam fratuit, Animam feu Mentem unitam pracipue effe 
cuidam parti cerebri, Slandule f{cilicet pineali dita, cujus ope Mens 
motus omnes, qui in Corpore excitantur, et objedta externa fentit , 
quamque Mens eo folo, quod vult, varie movere potef. Hanc glan- 
dulam in medio cerebri ita fufpenfam effe fatuit, ut minimo fpiri- 
tuum animalium motu polit moveri. Deinde fiatuit, quod hec glans 
tot variis modis in medio cerebro fufpendatur, quot variis modis [pi- 
ritus animales in eandem impingunt, et quod praterca tot varia 
veftigia in eadem imprimantur, quot varia objeta externa ipfos [pi- 
ritus animales verfus eandem propellunt ; unde fit, ut fi glans poftea 
ab Anime voluntate, illam diverfimode movente, hoc aut illo modo 
Jufpendatur, quo femel fuit fufpenfa a fpiritibus , hoc aut illo modo 
agitatis, tum ipfa glans ipfos [piritus animales eodem modo propellet 
et determinabit, ac anteaa fimili glandule [ufpenfione repulfi fuerant. 
Praterea ftatuit, unamquamque Mentis voluntatem Natura effe unitam 
certo cuidam glandis motui. Ex. gr. fi quis voluntatem habet objectum 
remotum intuendi, hac voluntas efficiet, ut pupilla dilatetur; fed fi de 
fola dilatanda pupilla cogitet, nihil proderit eus rei habere volunta- 
tem, quia Natura non junxit motum glandis, qui infervit impellendis 
|piritibus verfus nervum Opticum modo conveniente dilatande vel 
contrahenda pupille, cum voluntate eandem dilatandi vel contrahendi, 
fed demum cum voluntate intuendi objecta remota vel proxima. Deni- 
que ftatuit, quod, etii unufquifque motus hujus glandule videatur 
connexus effe per Naturam fingulis ex noftris.cogitationibus ab initio 
noftrea vite, aliis tamen per habitum poffunt jungi; quod probare 
conatur art. 50. p. 1. de Paff. Anima. Ex his concludit, nullam 
effe tam imbecillem Animam, que non poffit, cum bene dirigitur, ac- 
quirere poteftatem abfolutam in fuas Paffiones. Nam ha, ut ab eo 
definiuntur, [unt perceptiones, aut fenfus, aut commotiones anime, 
que ad eam fpeciatim referuntur, queque NB. * producuntur, con- 


* Verf. Belg.: en die (merk) door cenige beweging der geeften yoorige- 
bracht ».... worden. — Ed. Pre: queque producuntur. Corrigenda: ita Auctor 
[cripferat, NB. produ-. 
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fervantur, et corroborantur, per aliquem motum fpirituum (vide 
art. 27. p.t. Paff. Anim.). At quandoquidem cuilibet voluntati poffu- 
mus jungere motum quemcunque glandis, et confequenter [pirituum; et 
determinatio voluntatis a fola noftra poteftate pendet; fi igitur noftram 
voluntatem certis et firmis judiciis, fecundum qua nofirea vite attiones 
dirigere volumus, determinemus, et motus pafionum, quas habere 
volumus , hifce judiciis jungamus, imperium acquiremus abfolutum in 
nofiras Paffiones. Hac eff clarifimi hujus Viri fententia (quantum 
ex ipfius verbis conjicio), quam ego vix credidiffem a tanto Viri pro- 
latam effe, fi minus acuta fuiffet. Profettio mirari fatis non poffum, 
quod vir Philofophus, qui firmiter fiatuerat, nihil deducere, nifi ex 
principiis per fe notis, et nihil afirmare, nifi quod clare et diftinite 
perciperet, et qui toties Scholafticos reprehenderat, quod per occultas 
gualitates res obfcuras voluerint explicare, Hypothefin fumat omni 
occulta qualitate occultiorem. Quid, quafo, per Mentis et Corporis 
unionem intelligit? quem, inquam, clarum et diftintum conceptum 
habet cogitationis arGifime unite cuidam quantitatis portiuncule? 
Vellem fane, ut hanc unionem per proximam fuam caufam explicuiffet. 
Sed ille Mentem a Corpore adeo diftintiam conceperat, ut nec hujus 
unionis, nec ipfius Mentis ullam fingularem caufam affignare potuerit, 
fed neceffe ipfi fuerit, ad caufam totius Univerfi, hoc eff ad Deum, 
recurrere. Deinde pervelim fcire, quot motis gradus poteft glandule 
ifti pineali Mens tribuere, et quanta cum vi eandem fufpenfam 
tenere pote. Nam nefcio an hec glans tardius vel celerius a Mente 
circumagatur, quam a {piritibus animalibus, et an motus Paffionum, 
quos firmis judiciis are junximus, non poffint ab iifdem iterum a 
caufis corporeis disjungi; ex quo fequeretur, ut, quamvis Mens firmi- 
ter propofuerit contra pericula ire, atque huic decreto motis audacia 
junxerit, vifo tamen periculo glans ita fufpendatur, ut Mens non nifi 
de fuga poffit cogitare; et fane, cum nulla detur ratio voluntatis ad 
motum, nulla etiam datur comparatio inter Mentis et Corporis poten- 
tiam feu vires; et confequenter hujus vires nequaquam viribus illius 
determinari poffunt. His adde, quod nec hec glans ita in medio 
cerebro fita reperiatur, ut tam facile totque modis circumagi pofit, 
et quod non omnes nervi ad cavitates ufque cerebri protendantur. 
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Denique omnia, que de voluntate ejufque libertate afferit, omitto , 
quandoquidem hec falfa effe fatis fuperque oftenderim. Igitur quia 
Mentis potentia, ut fupra oftendi, fold intelligentid definitur, affeSuum 
remedia, qua omnes experiri quidem, fed non accurate obfervare nec 
diftintte videre credo, fola Mentis cognitione determinabimus, et ex 
eadem illa omnia, que ad ipfius beatitudinem [pectant , deducemus. 


AXIOMATA., 

I. Si in eodem fubjecto duz contrariz aGtiones excitentur, debe- 
bit neceffario vel in utraque, vel in una fola mutatio fieri, donec 
definant contrarie effe. 

Il. Effeéttis potentia definitur potentid ipfius caufe, quatenus 
ejus effentia per ipfius caufe effentiam explicatur vel definitur. 

(Patet hoc Axioma ex Prop. 7. Part. 3.) 


PROPOSITIO I. 
Prout cogitationes, rerumque idee, ordinantur et concatenantur in 
Mente, ita Corporis affettiones, feu rerum imagines, ad amu|fim 
ordinantur et concatenantur in Corpore. 


DEMONSTRATIO, 

Ordo et connexio idearum idem eft (per Prop. 7. p. 2.), ac ordo 
et connexio rerum, et vice verfa ordo et connexio rerum idem eft 
(per Coroll, Prop. 6. et 7. p. 2.), ac ordo et connexio idearum. 
Quare, ficuti ordo et connexio idearum in Mente fit fecundum ordi- 
nem et concatenationem affectionum Corporis (per Prop. 18. p. 2.), 
fic vice verfa (per Prop. 2. p. 3.) ordo et connexio affectionum 
Corporis fit, prout cogitationes, rerumque idew, ordinantur et con- 
catenantur in Mente. Q. £. D. 


PROPOSITLIO IL 
Si animi commotionem feu affecium a caufe externa cogitatione 
amoveamus, et aliis jungamus cogitationibus, tum Amor feu Odium 
erga caufam externam, wut et animi fluctuationes, que ex his aff ecti- 


bus oriuntur, deftruentur. 


DEMONSTRATIO. 
Id enim, quod formam Amoris vel Odii conftituit, cft Letitia vel 
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Triftitia, concomitante idea caufe externe (per Dejin. 6. et 7. Affett.); 
hac igitur fublata, Amoris vel Odii forma fimul tollitur; adeoque hi 
affectus, et qui ex his oriuntur, deftruuntur. Q. £. D. 


PROPOS] DLO. an: 
Affedtus, qui paffio eff, definit effe paffio, fimulatque us claram 
et diftinttam formamus ideam. 


DEMONSTRATIO. 

Affe&tus, qui paffio eft, idea eft confufa (per gener. Affect. Defin.). 

Si itaque ipfius affectus claram et diftinétam formemus ideam, hec 

idea ab ipfo affectu, quatenus ad folam Mentem refertur, non nifi 

ratione diftinguetur (per Prop. 21.* p.2. cum ejufdem Schol.); adeo- 
que (per Prop. 3. p. 3.) affeétus definet effe paffio. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 
Affectus igitur eo magis in noftra poteftate eft, et Mens ab eo 
minus patitur, quo nobis eft notior. 


Ga SO ns te St 8 9 Se 
Nulla eff Corporis affectio, cujus aliquem clarum et diftin&tum non 


poffumus formare conceptum. 


DEMONSTRATIO. 

Que omnibus communia funt, non poflunt concipi nifi adequate 
(per Prop. 38. p. 2.); adeoque (per Prop. 12. et Lemma 2., quod 
habetur poft Schol. Prop. 13. ~.2.) nulla eft Corporis affe&io, cujus 
aliquem clarum et diftin¢tum non poffumus formare conceptum. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 

Hine fequitur, nullum effe affectum, cujus non poflumus aliquem 
clarum et diftinctum formare conceptum. Eft namque affectus Cor- 
poris affectionis idea (per gen. Affect. Defin.), que propterea (per 
Prop. prec.) aliquem clarum et diftinctum involvere debet conceptum. 


SCHOLIUM. 
Quandoquidem nihil datur, ex quo aliquis effectus non fequatur 
(per Prop. 36. p. 1.), et quicquid ex idea, que in nobis eft ade- 


* Schmidt, Bruder. — Ed. Pr.: 29, 
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quata, fequitur, id omne clare et diftinéte intelligimus (per Prop. 
40. p. 2.); hine fequitur, unumquemque poteftatem habere, fe fuos- 
que affectus, fi non abfolute, ex parte faltem clare et diftinée in- 
telligendi, et confequenter efficiendi, ut ab iifdem minus patiatur. 
Huic igitur rei precipue danda eft opera, ut unumquemque affecdum, 
quantum fieri poteft, clare et diftincte cognofcamus; ut fic Mens ex 
affectu ad illa cogitandum determinetur, que clare et diftin&e per- 
cipit, et in quibus plane acquiefcit; atque adeo, ut ipfe affe@tus a 
cogitatione caufe externe feparetur, et veris jungatur cogitationibus; 
ex quo fiet, ut non tantum Amor, Odium, etc. deftruantur (per 
Prop. 2. hujus), fed ut etiam appetitus feu Cupiditates, que ex 
tali affectu oriri folent, exceffum habere nequeant (per Prop. 61. * 
p. 4.). Nam apprime notandum eft, unum eundemque effe appeti- 
tum, per quem homo tam agere quam pati dicitur. Ex. gr. cum 
natura humana ita comparatum effe oftendimus, ut unufquifque 
appetat, ut reliqui ex ipfius ingenio vivant (vide Schol.** Prop. 31. 
p- 3-)3 qui quidem appetitus in homine, qui Ratione non ducitur, 
paffio eft, que Ambitio vocatur, nec multum a Superbia difcrepat ; 
et contra in homine, qui ex Rationis dictamine vivit, a¢tio feu 
virtus eft, que Pietas appellatur (vide Schol. 1. Prop. 37. p. 4:, et 
2. Demonftrat. ejufdem Prop.). Et hoc modo omnes appetitus feu 
Cupiditates eatenus tantum paffiones funt, quatenus ex ideis inade- 
quatis oriuntur; atque ewdem virtuti accenfentur, quando ab ideis 
adequatis excitantur vel generantur. Nam omnes Cupiditates, quibus 
ad aliquid agendum determinamur, tam oriri poffunt ab adequatis 
quam ab inadequatis ideis (vide Prop. 59. p.4.). Atque hoc (ut eo, 
unde digreflus fum, revertar) affetuum remedio, quod fecilicet in 
eorum vera cognitione confiftit, nullum preftantius aliud, quod a 
noftra poteftate pendeat, excogitari poteft, quandoquidem nulla alia 
Mentis potentia datur, quam cogitandi et adaquatas ideas formandi, 
ut fupra (per Prop. 3. p. 3.) oftendimus. 


* Schmidt, Bruder. — Ed. Pr.: 62. 
** Schmidt, Auerbach: Coroll. 
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PROPOSITIO, V. 

Affedtus erga rem, quam fimpliciter, et non ut neceffariam, neque 
ut pofibilem, neque ut contingentem imaginamur, ceteris paribus , 
omnium eft maximus. 

DEMONSTRATIO. 

Affeétus erga rem, quam liberam effe imaginamur, major eft quam 
erga neceffariam (per Prop. 49. p. 3.), et confequenter adhuc major: 
quam erga illam, quam ut poffibilem vel contingentem imaginamur 
(per Prop. 11. p. 4... At rem aliquam ut liberam imaginari nihil 
aliud effe poteft, quam quod rem fimpliciter imaginamur, dum caufas, 
a quibus ipfa ad agendum determinata fuit, ignoramus (per illa, 
que in Schol. Prop., 35. p. 2. oftendimus); ergo affeétus erga rem, 
quam fimpliciter imaginamur, ceteris paribus major eft, quam erga 
neceflariam, poffibilem, vel contingentem, et confequenter maximus. 
Oar aD, 

PROPOSITIO VIL. 


Quatenus Mens res omnes ut neceffarias intelligit , eatenus majorem 
in affectus potentiam habet, few minus ab tifdem patitur. 


DEMONSTRATIO. 
Mens res omnes neceflarias effe intelligit (per Prop. 29. p. 1.), 
et infinito caufarum nexu determinari ad exiftendum et operandum 
(per Prop. 28. p.1.); adeoque (per Prop. prac.) eatenus efficit, ut 
ab affectibus, qui ex iis oriuntur, minus patiatur, et (per Prop. 48. 
p- 3+) minus erga ipfas afficiatur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Quo hee cognitio, quod feilicet res neceflarie fint, magis circa 
res fingulares, quas diftinétius et magis vivide imaginamur, verfatur, 
eo hee Mentis in affeétus potentia major eft; quod ipfa etiam ex- 
perientia teftatur. Videmus enim Triftitiam boni alicujus, quod 
perlit, mitigari, fimulac homo, qui id perdidit, confiderat , bonum 
illud fervari nulla ratione potuiffe. Sic etiam videmus, quod nemo 
miferetur infantis, propterea quod nefcit loqui, ambulare, ratiocinari, 
et quod denique tot annos quafi fui infcius vivat. At fi plerique 
adulti, et unus aut alter infans nafcerentur, tum unumquemque mi- 
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fereret infantum; quia tum ipfam infantiam non ut rem naturalem 
et neceflariam, fed ut Nature vitium feu peccatum confideraret; et 
ad hune modum plura alia notare poffemus. 


PROPOSIT10. VI. 


Affetus, qui ex Ratione oriuntur vel excitantur, fi ratio temporis 
habeatur, potentiores funt iis, qui ad res fingulares referuntur, quas 
ut abfentes contemplamur. 


DEMONS PRAT TO: 


Rem aliquam ut abfentem non contemplamur ex affecu, quo 
eandem imaginamur, fed ex eo, quod Corpus alio afficitur affecu, 
qui ejufdem rei exiftentiam fecludit (per Prop. 17. p. 2.). Quare 
affectus, qui ad rem, quam ut abfentem contemplamur, refertur, 
ejus nature non eft, ut reliquas hominis a¢tiones et potentiam 
fuperet (de guibus vide Prop. 6. p. 4.), fed contra ejus nature eft, 
-ut ab iis affectionibus, que exiftentiam externe ejus caufe feclu- 
dunt, coérceri aliquo modo poflit (per Prop. 9. p. 4.). At affectus, 
qui ex Ratione oritur, refertur neceflario ad communes rerum pro- 
prietates (vide Rationis defin. in 2. Schol. Prop. 40. p. 2.), quas 
femper ut prefentes contemplamur (nam nihil dari poteft, quod 
earum prefentem exiftentiam fecludat), et quas femper eodem modo 
imaginamur (per Prop. 38. p. 2.). Quare talis affectus idem femper 
manet; et confequenter (per dx. 1. /ujus) affectus, qui eidem funt 
contrarii, quique a fuis caufis externis non foventur, eidem magis 
magifque fefe accommodare debebunt, donec non amplius fint con- 
trarii; et eatenus affectus, qui ex Ratione oritur, eft potentior. 


Oris). 
PROPOSITIO VIII 
Quo affedus aliquis a pluribus caufis fimul concurrentibus excitatur, 
€o major eff. 
DEMONSTRATIO. 
Plures caufe fimul plus poflunt quam fi pauciores effent (per 
Prop. 7. p. 3): adeoque (per Prop. 5. p.4.), quo affeétus aliquis a 


pluribus caufis fimul excitatur, eo fortior eft. Q. E. D. 
17 
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SCHOLIUM. 
Hec Propofitio patet etiam ex Axiomate 2. hujus Partis. 


PROPOSITIO 
Affettus, qui ad plures et diverfas caufas refertur, quas Mens 
cum ipfo affedtu fimul contemplatur, minus noxius eft, et minus per 
ipfum patimur, et erga unamquamque caufam minus afficimur, quam 
alius aque magnus affedtus, qui ad unam folam vel pauciores caufas 


refertur. 
DEMONSTRATIO. 


Affeétus eatenus tantum malus feu noxius eft, quatenus Mens ab 
eo impeditur, quo minus poffit cogitare (per Prop. 26. et 27. p. 4.): 
adeoque ille affectus, a quo Mens ad plura fimul objeéta contem- 
plandum determinatur, minus noxius eft, quam alius eque magnus 
affe&tus, qui Mentem in*fola unius aut pauciorum objectorum con- 
templatione ita detinet, ut de aliis cogitare nequeat; Quod erat 
primum. Deinde, quia Mentis effentia, hoc eft (per Prop. 7. p. 3.) 
potentia, in fola cogitatione confiftit (per Prop. 11. p. 2.**), ergo 
Mens per affedtum, a quo ad plura fimul contemplandum determina- 
tur, minus patitur, quam per eque magnum affectum, qui Mentem 
in fola unius aut pauciorum objeétorum contemplatione occupatam 
tenet; Quod erat fecundum. Denique hic affectus (per Prop. 48. 
Pp» 3+), quatenus ad plures caufas externas refertur, eft etiam erga 
unamquamque minor. Q. E. D. 


PHOUPUST 12: 


Quamdiu affectibus , qui noftrea nature funt contrarii, non confli@a- 
mur, tamdiu potefatem -habemus ordinandi et concatenandi Corporis 
affectiones fecundum ordinem ad intelletum. 


DEMONSTRATIO. 

Affectus, qui noftre natura funt contrarii, hoc eft (per Prop. 
30. p. 4.) qui mali funt, eatenus mali funt, quatenus impediunt, 
quo minus Mens intelligat (per Prop. 27. p. 4.). Quamdiu igitur 
affectibus, qui noftre nature contrarii funt, non conflictamur, tamdiu 


* Ed. Pre: Mentem vi fola. 
** Schmidt, Auerbach. — Ed. Pr.: Baas 
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Mentis potentia, qua res intelligere conatur (per Prop. 26. p. 4.), 
non impeditur, atque adeo tamdiu poteftatem habet claras et diftinctas 
ideas formandi, et alias ex aliis deducendi (wide 2. Schol. Prop. 40. 
et Schol. Prop. 47. p. 2.); et confequenter (per Prop. 1. hujus) 
tamdiu poteftatem habemus ordinandi et concatenandi affeétiones 
Corporis fecundum ordinem ad intelle&um. Q. E. D. 
SCHOLIUM. 

Hac poteftate recte ordinandi et concatenandi Corporis affeGiones 
efficere pofflumus, ut non facile malis affeétibus afficiamur. Nam 
(per Prop. 7. hujus) major vis requiritur ad affettus, fecundum or- 
dinem ad intellectum ordinatos et concatenatos, coércendum, quam 
incertos et vagos. Optimum igitur, quod efficere poffumus, quamdiu 
noftrorum affectuum perfectam cognitionem non habemus, eft, reétam 
vivendi rationem, feu certa yite dogmata concipere, eaque memoriz 
mandare, et rebus particularibus, in vita frequenter obviis, continuo 
applicare , ut fic noftra imaginatio late iifdem afficiatur, et nobis in 
promptu fint femper. Ex. gr. inter vite dogmata pofuimus (vide 
Prop. 46. p. 4. cum ejufdem Schol.), Odium Amore feu Generofitate 
vincendum, non autem reciproco Odio compenfandum. Ut autem 
hoc Rationis prefcriptum femper in promptu habeamus, ubi ufus 
erit, cogitande et fepe meditande funt communes hominum injurie, 
et quomodo et qua via Generofitate optime propulfentur; fic enim 
imaginem injurie imaginationi hujus dogmatis jungemus, et nobis 
(per Prop. 18. p. 2.) in promptu femper erit, ubi nobis injuria 
afferetur. Quod fi etiam in promptu habuerimus rationem noftri 
veri utilis, ac etiam boni, quod ex mutua amicitia et communi fo- 
cietate fequitur, et preterea quod ex re¢ta vivendi ratione fumma 
animi acquiefcentia oriatur (per Prop. 52. p. 4.), et quod homines, 
ut reliqua, ex nature neceffitate agant: tum injuria, five Odium, 
quod ex eadem oriri folet, minimam imaginationis partem occupabit, 
et facile fuperabitur; vel fi Ira, que ex maximis injuriis oriri folet, 
non adeo facile fuperetur, fuperabitur tamen, quamvis non fine 
animi fluétuatione, longe minore temporis fpatio, quam fi hec non 
ita premedidata habuiffemus, ut patet ex Propofitione 6, 7, et 8. 
hujus Partis. De Animofitate ad Metum deponendum eodem modo 
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cogitandum eft; enumeranda fcilicet funt et fepe imaginanda com- 
munia vite pericula, et quomodo animi prefentia et fortitudine 
optime vitari et fuperari poffunt. Sed notandum, quod nobis in or- 
dinandis noftris cogitationibus et imaginibus femper attendendum eft 
(per Coroll. Prop. 63. p. 4. et Prop. 59. p.3.) ad illa, que in una- 
quaque re bona funt, ut fic femper ex Letitie affectu ad agendum 
determinemur. Ex. gr. fi quis videt, fe nimis Gloriam fectari, de 
ejus recto ufu cogitet, et in quem finem fectanda fit, et quibus 
mediis acquiri poffit; fed non de ipfius abufu, et vanitate, et homi- 
num inconftantia, vel aliis hujufmodi, de quibus nemo, nifi ex animi 
egritudine, cogitat; talibus enim cogitationibus maxime ambitiofi fe 
maxime affli@ant, quando de affequendo honore, quem ambiunt, 
defperant; et, dum Iram evomunt, fapientes videri volunt. Quare 
certum eft, eos glorie maxime effe cupidos, qui de ipfius abufu et 
mundi vanitate maxime clamant. Nec hoc ambitiofis proprium, fed 
omnibus commune eft, quibus fortuna eft adverfa, et animo impo- 
tentes funt. Nam pauper etiam avarus de abufu pecunie et divitum 
vitiis non ceffat loqui; quo nihil aliud efficit, quam fe afflictare, et 
aliis oftendere, fe non tantum paupertatem fuam, fed etiam aliorum 
divitias iniquo animo ferre. Sic etiam, qui male ab amafia excepti 
funt, nihil cogitant, quam de mulierum inconftantia et fallaci animo, 
et reliquis earundem decantatis vitiis; que omnia ftatim oblivioni 
tradunt, fimulac ab amafia iterum recipiuntur. Qui itaque fuos 
affectus et appetitus ex folo Libertatis amore moderari ftudet , is 
quantum poteft nitetur, virtutes earumque caufas nofcere, et animum 
gaudio, quod ex earum vera cognitione oritur, implere; at minime 
hominum vitia contemplari, hominefque obtreétare, et falfa libertatis 
fpecie gaudere. Atque hee qui diligenter obfervabit* (neque enim 
difficilia funt) et exercebit, ne ille brevi temporis {patio actiones 
fuas ex Rationis imperio plerumque dirigere poterit. 


PROPOSIAQirs: 
Quo imago aliqua ad plures res refertur, eo frequentior eff, feu 


Japius viget, et Mentem magis occupat. 


+ Saiffet. — Ed. Pr.: obseryayit. 
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DEMONSTRATIO. 

Quo enim imago feu affeétus ad plures res refertur, eo plures 
dantur caufe, a quibus excitari et foveri poteft, quas omnes Mens 
(per hypothefin) ex ipfo affectu fimul contemplatur; atque adeo 
affectus eo frequentior eft, feu fepius viget, et (per Prop. 8. hujus) 
Mentem magis occupat. Q. E. D. 


PROPOSITIO XI. 
Rerum imagines facilius imaginibus, que ad res referuntur, quas 
clare et diftinée intelligimus, junguntur, quam aliis. 


DEMONSTRATIO., 

Res, quas clare et diftinéte intelligimus, vel rerum communes 
proprietates funt, vel que ex iis deducuntur (vide Rationis defin. in 
2. Schol. Prop. 40. p. 2.), et confequenter fepius (per Prop. prac.) 
in nobis excitantur; adeoque facilius fieri poteft, ut res alias fimul 

cum his, quam cum aliis contemplemur, et confequenter (per Prop. 
18. p. 2.), ut facilius cum his quam cum aliis jungantur. Q. EZ. D. 


PROPOSITIO XIII. 
Quo imago aliqua pluribus aliis gunda eft, fapius viget. 


DEMONSTRATIO. 
Nam, quo imago aliqua pluribus aliis juncta eft, eo (per Prop. 
18. p. 2.) plures caufe dantur, a quibus excitari poteft. Q. £. D. 


PROPOSITIO XIV. 
Mens efficere potef?, ut omnes Corporis affectiones, feu rerum ima- 


gines, ad Dei ideam referantur. 


DEMONSTRATIO. 

Nulla eft Corporis affeétio, cujus aliquod clarum et diftinctum non 
poffit Mens formare conceptum (per Prop. 4. hujus); adeoque effi- 
cere poteft (per Prop. 15. p. 1.), ut omnes ad Dei ideam referan- 
tute 0, F. 1). 

PO Eo a Lene, 

Qui fe fuofque affedus clare et diftinéte intelligit, Deum amat, et 

co magis, quo fe fuosque afedus magis intelligit. 


262 Ethices Pars V 


DEMONSTRATIO. : 

Qui fe fuofque affectus clare et diftinéte intelligit, letatur (per 
Prop. 53. p. 3-), idque concomitante idea Dei (per Prop. praced.) ; 
atque adeo (per 6. Affed. Defin.) Deum amat, et (per eandem ratio- 
nem) eo magis, quo fe fuofque affectus magis intelligit. Q. Z. D. 


PROPOSIT TOs XV 


Hic erga Deum Amor Mentem maxime occupare debet. 


DEMONSTRATIO, 

Eft enim hic Amor junéus omnibus Corporis affectionibus (per 
Prop. 14. hujus), quibus omnibus fovetur (per Prop. 15. hujus); 
atque adeo (per Prop. 11. hujus) Mentem maxime occupare debet. 
OED: 

PROPOSTT1OY xViL 
Deus expers eft pafionum, nec ullo Letitie aut Triftitie affecu 


afficitur. 
DEMONSTRATIO. 


Idee omnes, quatenus ad Deum referuntur, vere funt (per Prop. 
32. p. 2.), hoc eft (per Defin. 4. p.2.) adequate; atque adeo (per 
Affe. gen. Defin.) Deus expers eft paffionum. Deinde Deus neque 
ad majorem neque ad minorem perfectionem tranfire poteft (per 2. 
Coroll. Prop. 20. p. 14); adeoque (per 2. et 3. Affed. Defin.) nullo 
Letitie neque Triftitie affectu afficitur. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 
Deus proprie loquendo neminem amat neque odio habet. Nam 
Deus (per Prop. prac.) nullo Letitie neque Triftitie affectu affici- 


tur, et confequenter (per 6. et 7. Affe. Defin.) neminem etiam amat 
neque odio habet. 


PROPOSITIO XVII. 
Nemo poteft Deum odio habere. 
DEMONSTRATIO. 
Idea Dei, que in nobis eft, eft adequata et perfecta (per Prop. 


46. et 47. p. 2.); adeoque quatenus Deum contemplamur, eatenus 
agimus (per Prop. 3. p. 3.); et confequenter (per Prop. 59. p. 3.) 
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nulla poteft dari Triftitia. concomitante idea Dei, hoc eft (per 7 
Affect. Defin.), nemo Deum odio habere poteft. @Q. E. D. 


COROLLARIUM. 
Amor erga Deum in odium verti nequit. 


SCHOLIUM. 

At objici poteft, quod, dum Deum omnium rerum caufam intelli- 

gimus, eo ipfo Deum Triftitie caufam confideramus. Sed ad hoc 

refpondeo, quod quatenus Triftitie caufas intelligimus, eatenus (per 

Prop. 3. hujus) ipfa definit effe paffio, hoc eft (per Prop. 59. p. 3.), 

eatenus definit effe Triftitia; atque adeo, quatenus Deum Triftitie 
caufam effe intelligimus, eatenus letamur. 


PROPOSITIO XIX. 
Qui Deum amat, conari non poteft, ut Deus ipfum contra amet. 


; DEMONSTRATIO. 

Si homo id conaretur, cuperet ergo (per Coroll. Prop. 17. hujus), 
ut Deus, quem amat, non effet Deus, et confequenter (per Prop. 
19. p. 3.) contriftari cuperet, quod (per Prop. 28. p. 3.) eft abfur- 


dum. Ergo, qui Deum amat, etc. Q. £. D. 


PROPOSITPIO” XX. 
Hic erga Deum Amor neque Invidie neque Zelotypia affectu in- 
quinari poteft; fed co magis fovetur, quo plures homines eodem Amoris 


vinculo cum Deo gunctos imaginamur. 


DEMONSTRATIO. 

Hic erga Deum Amor fummum bonum eft, quod ex dictamine 

Rationis appetere poflumus (per Prop. 28. p.4.), et omnibus homi- 

nibus commune eft (per Prop. 36. p. 4.), et, omnes ut eodem gau- 

deant, cupimus (per Prop. 37. p. 4.); atque adeo (per 23. Affett. 

Defin.) Invidie affeétu maculari nequit, neque etiam (per Prop. 18. 

hujus, et defin. Zelotypiea, quam vide in Schol. Prop. 35. p» 3+) 

Zelotypie affectu; fed contra (per Prop. 31. p. 3.) eo magis foveri 
debet, quo plures homines codem gaudere imaginamur. Q. £. D. 

SCHOLIUM. 
Poffumus hoc ecodem modo oftendere, nullum dari affectum, qui 
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huic Amori direéte fit contrarius,a quo hic ipfe Amor poffit deftrui; 
atque adeo concludere poffumus, hunc erga Deum Amorem omnium 
affectuum effe conftantiflimum, nec, quatenus ad Corpus refertur, 
poffe deftrui, nifi cum ipfo Corpore. Cujus autem nature fit, qua- 
tenus ad folam Mentem refertur, poftea videbimus. 

Atque his omnia affectuum remedia, five id omne, quod Mens, in 
fe fold eonfiderata, adverfus affeétus poteft, comprehendi; ex quibus 
apparet, Mentis in affeétus potentiam confiftere, I’. in ipfa affectuum 


o 


cognitione (vide Schol. Prop. 4. hujus); IV. in eo, quod affectus a 
cogitatione caufe externe, quam confufe imaginamur, feparat (vide 
Prop. 2. cum eodem Schol. Prop.* 4. hujus); WV. in tempore, quo 
affectiones **, que ad res, quas intelligimus, referuntur, illas fuperant , 
que ** ad res referuntur, quas confufe feu mutilate concipimus 
(vide Prop. 7. hujus); \V’. in multitudine caufarum, a quibus 
affectiones **, que ad rerum communes proprietates vel ad Deum 
referuntur, foventur (vide Prop. 9. et 11. hujus); V°. denique in 
ordine, quo Mens fuos affectus ordinare et invicem concatenare 
poteft (vide Schol. Prop. 10. et infuper Prop. 12, 13, et 14. hujus). 
Sed ut hee Mentis in affectus potentia melius intelligatur, venit 
apprime notandum, quod affectus a nobis magni appellantur, quando 
unius hominis affectum cum affeétu alterius comparamus, et unum 
magis quam alium eodem affectu conflictari videmus; vel quando 
unius ejufdemque hominis affectus ad invicem comparamus, eundem- 
que uno affectu magis quam alio affici five moveri comperimus. Nam 
(per Prop. 5. p. 4.) vis cujufcunque affects definitur potentid caufee 
externa cum noftra comparata. At Mentis potentia fold cognitione 
definitur, impotentia autem feu paflio a fola cognitionis privatione, 
hoc eft ab-eo, per quod idee dicuntur inadequate, eftimatur; ex 
quo fequitur, Mentem illam maxime pati, cujus maximam partem 
idee inadequate conftituunt, ita ut magis per id, quod patitur, 
quam per id, quod agit, dignofcatur; et illam contra maxime agere, 
cujus maximam partem idew adequate conftituunt, ita ut, quamvis 


* Ed. Pret cum eodem Schol. et Prop. 4. hujus. 
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huic tot inadequate idee quam illi infint, magis tamen per illas , 
que humane virtuti tribuuntur, quam per has, que humanam im- 
potentiam arguunt, dignofcatur. Deinde notandum, animi egritudines 
et infortunia potiffimum originem trahere ex nimio Amore erga rem, 
que multis variationibus eft obnoxia, et cujus nunquam compotes 
effe poflumus. Nam nemo de re ulla, nifi quam amat, follicitus 
anxiufve eft; neque injurie, fufpiciones, inimicitiz, etc. oriuntur, 
nifi ex Amore erga res, quarum nemo poteft revera effe compos. 
Ex his itaque facile concipimus, quid clara et diftinéta cognitio, et 
precipue tertium illud cognitionis genus (de quo vide Schol. Prop. 
47. p. 2.), cujus fundamentum eft ipfa Dei cognitio, in affectus 
poteft; quos nempe, quatenus paffiones funt, fi non abfolute tollit 
(vide Prop. 3. cum Schol. Prop. 4. hujus), faltem efficit, ut minimam 
Mentis partem conftituant (vide Prop. 14. hujus). Deinde Amorem 
gignit erga rem immutabilem et eternam (vide Prop. 15. hujus), et 
cujus revera fumus compotes (vide Prop. 45. p. 2.); et propterea 
nullis vitiis, que in communi Amore infunt, inquinari, fed qui 
femper major ac major effe poteft (per Prop. 15. hujus), et Mentis 
maximam partem occupare (per Prop. 16. hujus), lateque afficere. 
Atque his omnia, que prefentem hanc vitam fpectant, abfolvi. 
Nam quod in hujus Scholii principio dixi, me his paucis omnia 
affectuum remedia amplexum effe, facile poterit unufquifque videre, 
qui ad hec, que in hoc Scholio diximus, et fimul ad Mentis ejuf- 
que affectuum definitiones, et denique ad Propofitiones 1. et 3. 
Partis 3. attenderit. Tempus igitur jam eft, ut ad illa tranfeam, 
que ad Mentis durationem fine relatione ad Corpus pertinent. 


PROPOSITIO XXI. 
Mens nihil imaginari poteft, neque rerum preteritarum recordar, 


nifi durante Corpore. 


DEMONSTRATIO. 

Mens aétualem fui Corporis exiftentiam non exprimit, neque etiam 
Corporis affeétiones ut actuales concipit, nifi durante Corpore (per 
Coroll. Prop. 8. p. 2.); et confequenter (per Prop. 26, p.2.) nullum 
corpus ut aétu exiftens concipit, nifi durante fuo Corpore; ac proinde 
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nihil imaginari (vide Imaginat. defin. in Schol. Prop. 17. p. 2.) neque 
rerum preteritarum recordari poteft, nifi durante Corpore (vide 
defin. Memoria in Schol. Prop. 18. p. 2.). Q. E. D. 


PROPOSITIO XXII. 
In Deo tamen datur neceffario idea, que hujus et illius Corporis 
humani effentiam fub aternitatis [pecie exprimit. 


DEMONSTRATIO. 

Deus non tantum eft caufa hujus et illius Corporis humani exi- 
ftentie, fed etiam effentie (per Prop. 25. p.1.); que propterea per 
ipfam Dei effentiam neceffario debet concipi (per Axiom. 4. p. 1.), 
idque eterna quadam neceffitate (per Prop. 16. p. 1.); qui quidem 
conceptus neceffario in Deo dari debet (per Prop. 3. p.2.). Q. E. D. 


PROPOSITIO XXII. 

Mens humana non poteft cum Cerpore abfolute deftrui, fed ejus 

aliquid remanet, quod aternum eft. 
DEMONSTRATIO. 

In Deo datur neceffario conceptus feu idea, que Corporis humani 
effentiam exprimit (per Prop. prac.), que propterea aliquid neceffa- 
rio eft, quod ad effentiam Mentis humane pertinet (per Prop. 13. 
p. 2.). Sed Menti humane nullam durationem, que tempore defi- 
niri poteft, tribuimus, nifi quatenus Corporis aétualem exiftentiam, 
que per durationem explicatur et tempore definiri poteft, exprimit; 
hoc eft (per Coroll. Prop. 8. p. 2.), ipfi durationem non tribuimus, 
nifi durante Corpore. Cum tamen aliquid nihilominus fit id, quod 
eterna quadam necefflitate per ipfam Dei effentiam concipitur (per 
Prop. prac.), erit neceflario hoc aliquid, quod ad Mentis effentiam 
pertinet, xternum. Q. E. D. 

SCH OLIUM: 

Eft, uti diximus, hee idea, que Corporis effentiam fub fpecie 
eternitatis exprimit, certus cogitandi modus, qui ad Mentis effen- 
tiam pertinet, quique neceflario eternus eft. Nec tamen fieri potett, 
ut recordemur nos ante Corpus exftitiffe, quandoquidem nec in 
Corpore ulla ejus veftigia dari, nec eternitas tempore definiri, nec 
ullam ad tempus relationem habere poteft. At nihilominus fentimus 


De LibewYatey Humana. 267 


experimurque, nos xternos effe. Nam Mens non minus res illas 
fentit, quas intelligendo concipit, quam quas in memoria habet. 
Mentis enim oculi, quibus res videt obfervatque, funt ipf demon- 
ftrationes. Quamvis itaque non recordemur, nos ante Corpus exfti- 
tiffe, fentimus tamen, Mentem noftram, quatenus Corporis effentiam 
fub eternitatis fpecie involvit, eternam effe, et hanc ejus exiften- 
tiam tempore definiri, five per durationem explicari, non poffe. 
Mens igitur noftra eatenus tantum poteft dici durare, ejufque exiftentia 
certo tempore definiri poteft, quatenus actualem Corporis exiftentiam 
involvit ; et eatenus tantum potentiam habet rerum exiftentiam tem- 
pore determinandi, eafque fub duratione concipiendi. 


PROPOSITIO XXIV. 
Quo magis res fingulares intelligimus, co magis Deum intelligimus. 


DE MO Ns ToReA TO 


patet ex Coroll. Prop. 25. p. 1. 


PROPOSITIO XXV. 

Suinmus Mentis conatus fummaque virtus eft, res intelligere tertio 
cognitionis genere. 

DEMONSTRATIO. 

Tertium cognitionis genus procedit ab adequata idea quorumdam 
Dei attributorum ad adequatam cognitionem effentie rerum (1ide 
hujus defin. in 2. Schol. Prop. 40. p. 2.); et quo magis hoc modo 
res intelligimus, eo magis (per Prop. prac.) Deum intelligimus; ac 
proinde (per Prop. 28. p. 4.) fumma Mentis virtus, hoc eft (per 
Defin. 8. p. 4.) Mentis potentia feu natura, five (per Prop. 7. p. 3.) 
fummus conatus, eft, res intelligere tertio cognitionis genere. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXVI. 
Quo Mens aptior eft ad res tertio cognitionis genere intelligendum, 


eo magis cupit, res eodem hoc cognitionis genere intelligere. 


DEMONSTRATIO 

patet. Nam quatenus concipimus, Mentem aptam effe ad res hoc 
cognitionis genere intelligendum, eatenus eandem determinatam con- 
cipimus ad res eodem cognitionis genere intelligendum; et confequen- 
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ter (per 1. Affect. Defin.), quo Mens ad hoc aptior eft, eo magis 
hoc cupit. Q. £. D. 


PROPOSITIO XXVII. 


Ex hoc tertio cognitionis genere fumma, qua dari poteft, Mentis 
acquiefcentia oritur. 

DEMONSTRATIO. 

Summa Mentis virtus eft Deum cognofcere (per Prop. 28. p. 4.) 5 
five res tertio cognitionis genere intelligere (per Prop. 25. hujus); 
que quidem virtus eo major eft, quo Mens hoc cognitionis genere 
magis res cognofcit (per Prop. 24. hujus); adeoque qui res hoc 
cognitionis genere cognofcit, is ad fummam humanam perfe¢tionem 
tranfit, et confequenter (per 2. Affe. Defin.) fumma Letitia affici- 
tur, idque (per Prop. 43. p. 2.) concomitante idea fui fueque vir- 
tutis; ac proinde (per 25. Affe. Defin.) ex hoc cognitionis genere 
fumma, que dari poteft, oritur acquiefcentia. Q. E. D. 


PROPOSITIO XXVIII. 


Conatus few Cupiditas cognofcendi res tertio cognitionis genere orirt 
non poteft ex primo, at quidem ex fecundo cognitionis genere. 


DEMONSTRATIO. 

Hec Propofitio per fe patet. Nam quicquid clare et diftinéte 
intelligimus, id vel per fe vel per illud, quod per fe concipitur, in- 
telligimus; hoc eft, idee, que in nobis clare et diftiné&e funt, five 
que ad tertium cognitionis genus referuntur (vide 2. Schol. Prop. 40. 
p. 2.), non poffunt fequi ex ideis mutilatis et confufis, que (per 
idem Schol.) ad primum cognitionis genus referuntur, fed ex ideis 
adequatis, five (per idem Schol.) ex fecundo et tertio cognitionis 
genere; ac proinde (per 1. Affed. Defin.) Cupiditas cognofcendi res 
tertio cognitionis genere non poteft oriri ex primo, at quidem ex 
{ecundO. = eur, 


PROPOSITIO. XXIX. 


Quicquid Mens fub [pecie aternitatis intelligit, id ex eo non intel- 
ligit, quod Corporis prafentem aualem exiftentiam concipit, fed ex 
eo, quod Corporis efjentiam concipit fub [pecie eternitatis. 
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DEMONSTRATIO. 


Quatenus Mens prefentem fui Corporis exiftentiam concipit, eate- 
nus durationem concipit, que tempore determinari poteft, et eate- 
hus tantum potentiam habet concipiendi res cum relatione ad tempus 
(per Prop. 21. hujus et Prop. 26. p. 2.). At zxternitas per duratio- 
nem explicari nequit (per Defin. 8. p. 1. et ipfius explication.). Ergo 
Mens eatenus poteftatem non habet concipiendi res fub fpecie zter- 
nitatis, fed quia de natura Rationis eft, res fub fpecie eternitatis 
—concipere (per 2. Coroll. Prop. 44. p. 2.), et ad Mentis naturam 
etiam pertinet, Corporis effentiam fub fpecie xternitatis concipere 
(per Prop. 23. hujus), et preter hec duo nihil aliud ad Mentis effen- 
tiam pertinet (per Prop. 13. p. 2.); Ergo hec potentia concipiendi 
res fub fpecie externitatis ad Mentem non pertinet, nifi quatenus 
Corporis effentiam fub fpecie xternitatis concipit. Q. £. D. 


- SCHOLIUM. 

Res duobus modis a nobis ut aétuales concipiuntur: vel quatenus 
eafdem cum relatione ad certum tempus et locum exiftere, vel qua- 
tenus ipfas in Deo contineri, et ex nature divine neceffitate con- 
fequi concipimus. Que autem hoc fecundo modo ut vere feu reales 
concipiuntur, eas fub eternitatis fpecie concipimus, et earum idex 
eternam et infinitam Dei effentiam involvunt, ut Propofitione 45. 
Partis 2. oftendimus, cujus etiam Scholium vide. 


PROPOSITIO™ XXX. 


Mens noffra, quatenus fe et Corpus [ub aternitatis [pecie cognofcit, 
eatenus Dei cognitionem neceffario habet, fcitque fe in Deo effe et per 


Deum concipt. 
DEMONSTRATIO., 


ternitas eft ipfa Dei effentia, quatenus hac neceffariam involvit 
exiftentiam (per Defin. 8. p. 1.). Res igitur fub fpecie eternitatis 
concipere, eft res concipere, quatenus per Dei effentiam ut entia 
realia concipiuntur, five quatenus per Dei effentiam involvunt exiften- 
tiam; adeoque Mens noftra, quatenus fe et Corpus fub specie wxter- 
nitatis concipit, eatenus Dei cognitionem neceflario habet , f{citque etc. 
OHLAD. 
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PROPOSITIO XXXI. 
Tertium cognitionis genus pendet a Mente, tanquam a formali caufa ; 
quatenus Mens ipfa aterna eft. 


DEMONSTRATIO. 

Mens nihil fub externitatis fpecie concipit, nifi quatenus fui Cor- 
poris effentiam fub externitatis {pecie concipit (per Prop. 29. hujus), 
hoc eft (per Prop. 21. et 23. hujus), nifi quatenus externa eft; adeo- 
que (per Prop. prac.), quatenus zterna eft, Dei habet cognitionem; 
que quidem cognitio eft neceffario adequata (per Prop. 46. p. 2.); 
ac proinde Mens, quatenus externa eft, ad illa omnia cognofcendum 
eft apta, que ex data hac Dei cognitione confequi poffunt (per 
Prop. 40. p.2.), hoc eft ad res tertio cognitionis genere cognofcen- 
dum (vide hujus defin. in 2. Schol. Prop. 40. p. 2.), cujus propterea 
Mens (per Defin. 1. p. 3.), quatenus i eft, caufa eft adequata 
feu formalis. Q. EZ. D. 

SCHOLIUM. 

Quo igitur unufquifque hoc cognitionis genere plus pollet, eo 
melius fui et Dei confcius eft, hoc eft, eo eft perfectior et beatior, 
quod adhuc clarius ex feqq. patebit. Sed hic notandum, quod, 
tametfi jam certi fumus, Mentem externam effe, quatenus res fub 
eternitatis fpecie concipit, nos tamen, ut ea, que oftendere yvolu- 
mus, facilius explicentur et melius intelligantur, ipfam, tanquam 
jam inciperet effe, et res fub externitatis fpecie intelligere jam inci- 
peret, confiderabimus, ut huc ufque fecimus; quod nobis abfque 
ullo erroris periculo facere licet, modo nobis cautio fit nihil con- 
cludere, nifi ex perfpicuis premiffis, 


PROPOSITIO XXXII. 
Quicquid intelligimus tertio cognitionis genere, eo delecamur, et 
quidem concomitante idea Dei tanquam caufa. 


DEMONSTRATIO., 

Ex hoe cognitionis genere fumma, que dari poteft, Mentis ac- 
quiefcentia, hoc eft (per 25. Affed. Defin.) Letitia, oritur, eaque 
concomitante idea fui (per Prop. 27. hujus), et confequenter (per 
Prop. 30. hujus) concomitante etiam idea Dei tanquam caufa, QED. 
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COROLLARIUM. 

Ex tertio cognitionis genere oritur neceflario Amor Dei intellecua- 
lis. Nam ex hoc cognitionis genere oritur (per Prop. prac.) Letitia 
concomitante idea Dei tanquam caufa, hoc eft (per 6. Affed. Defin.) 
Amor Dei, non quatenus ipfum ut prefentem imaginamur (per Prop. 
29. hujus), fed quatenus Deum eternum effe intelligimus; et hoc 
eft, quod Amorem Dei intelle&tualem voco. 


PROPOSITIO XXXII 


Amor Dei intellettualis, qui ex tertio cognitionis genere oritur, eft 


elernus. 
DEMONSTRATIO. 


Tertium enim cognitionis genus (per Prop. 31. hujus, et Axiom. 
3- p. I.) eft xternum; adeoque (per idem Axiom. p. 1.) Amor, qui 
ex eodem oritur, eft etiam neceffario xternus. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

Quamvis hic erga Deum Amor principium non habuerit (per Prop. 
prac.), habet tamen omnes Amoris perfectiones, perinde ac fi ortus 
fuiffet, ficut in Coroll. Prop. prec. finximus. Nec ulla hic eft diffe- 
rentia, nifi quod Mens eafdem has perfectiones, quas eidem jam 
accedere finximus, wternas habuerit, idque concomitante idea Dei 
tanquam caufa eterna. Quod fi Letitia in tranfitione ad majorem 
perfectionem confiftit, Beatitudo fane in eo confiftere debet, quod 
Mens ipfa perfectione fit predita. 


PROPOSITIO XXXIV. 
Mens non nifi durante Corpore obnoxia eft affectibus , qui ad paffiones 


referuntur. 
DEMONSTRATIO. 


Imaginatio eft idea, qua Mens rem aliquam ut prefentem contem- 
platur (vide ejus defin. in Schol. Prop. 17. p. 2.); que tamen magis 
Corporis humani prefentem conftitutionem, quam rei externe naturam 
indicat (per 2. Coroll. Prop. 16. p. 2.). Est igitur affectus (per gen. 
Affe. Defin.) imaginatio, quatenus Corporis prefentem conftitutionem 
indicat; atque adeo (per Prop. 21. hujus) Mens non nifi durante 
Corpore obnoxia eft affecibus, qui ad paffiones referuntur. Q. Er D. 
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COROLLARIUM. 
Hinc fequitur, nullum Amorem preter Amorem intellectualem effe 


eternum. 
SCHOLIUM. 


Si ad hominum communem opinionem attendamus, videbimus, eos 
fue Mentis xternitatis effe quidem confcios, fed ipfos eandem cum 
duratione confundere, eamque imaginationi feu memoriz tribuere, 
quam poft mortem remanere credunt. 


PROPOSITIO XXXV. 
Deus fe ipfum Amore intellettuali infinito amat. 


DEMONSTRATIO. 

Deus eft abfolute infinitus (per Defin.6. p.1.), hoc eft (per Defin. 
6. p. 2.), Dei natura gaudet infinita perfeétione, idque (per Prop. 
3. p. 2.) concomitante idea fui, hoc eft (per Prop. 11. et Defin. * 1. 
p. 1.) idea fuxe caufe; et hoc eft, quod in Coroll. Prop. 32. hujus 
Amorem intelleétualem effe diximus. 


PROPOSITIO XXXVI. 

Mentis Amor intellectualis erga Deum eft ipfe Dei Amor, quo Deus 
Se ipfum amat, non quatenus infinitus eft, fed quatenus per effentiam 
humane Mentis, [ub [pecie eternitatis confideratam, explicari potef ; 
hoc eft, Mentis erga Deum Amor intellectualis pars ef? infiniti amoris, 
quo Deus fe tpfum amat. 


DEMONSTRATIO. 

Hic Mentis Amor ad Mentis aétiones referri debet (per Coroll. 
Prop. 32. hujus, et per Prop. 3. p. 3.); qui proinde aétio eft, qua 
Mens fe ipfam contemplatur, concomitante idea Dei tanquam caufa 
(per Prop. 32. hujus, et ejus Coroll.), hoc eft (per Coroll. Prop. 
25. p. 1. et Coroll. Prop. 11. p. 2.) adtio, qua Deus, quatenus per 
Mentem humanam explicari poteft, feipfum contemplatur, concomi- 
tante idea fui; atque adeo (per Prop. prac.) hic Mentis Amor pars 
eft infiniti amoris, quo Deus feipfum amat. Q. E. D. 


* Ed. Pre: Axiom. 
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COROLLARIUM. 
Hine fequitur, quod Deus, quatenus feipfum amat, homines amat : 
et confequenter, quod Amor Dei erga homines, et Mentis erga Deum 
Amor intellectualis, unum et idem fit. 


SCHOLIUM. 

Ex his clare intelligimus, qua in re noftra falus, feu Beatitudo. 
feu Libertas confiftit: nempe in conftanti et xterno erga Deum 
Amore, five in Amore Dei erga homines. Atque hic Amor feu 
Beatitudo in Sacris codicibus Gloria appellatur, nec immerito. Nam 
five hic Amor ad Deum referatur, five ad Mentem, recte animi Ac- 
quiefcentia, que revera a Gloria (per 25. et 30. Affe. Defin.) non 
diftinguitur, appellari poteft. Nam quatenus ad Deum refertur, eft 
(per Prop. 35. hujus) Letitia, liceat hoc adhuc vocabulo uti, con- 
comitante idea fui, ut et quatenus ad Mentem refertur (per Prop. 
27. hujus). Deinde quia noftre Mentis effentia in fola cognitione 
comiftit, cujus principium et fundamentum Deus eft (per Prop. 15. 
p.1.et Schol, Prop. 47. p.2.),hine perfpicuum nobis fit, quomodo et 
qua ratione Mens noftra fecundum effentiam et exiftentiam ex natura 
divina fequatur, et continuo a Deo pendeat; quod hic notare opere 
pretium duxi, ut hoc exemplo oftenderem, quam rerum {ingularium 
cognitio, quam intuitivam five tertii generis appellavi (vide 2. Schol. 
Prop. 40. p. 2.), polleat, potiorque fit cognitione univerfali, quam 
fecundi generis effe dixi. Nam quamvis in prima Parte generaliter 
oftenderim, omnia (et confequenter Mentem etiam humanam) a Deo 
fecundum effentiam et exiftentiam pendere; illa tamen demonftratio, 
tametfi legitima fit et extra dubitationis aleam pofita, non ita tamen 
Mentem noftram afficit, quam quando id ipfum ex ipfa effentia rei 
cujufcunque:fingularis, quam a Deo pendere dicimus, concluditur. 


PROPOSITLIO XXXVI. 
Nihil in Natura datur, quod huic Amori intellettuali fit contrarium, 
five quod ipfum poffit tollere. 
DEMONSTRATIO. 


Hic intelle&tualis Amor ex Mentis natura neceflario fequitur, qua- 
tenus ipfa, ut externa veritas, per Dei naturam confideratur (per 


oO 
lo 
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Prop. 33. et 29. hujus). Si quid ergo daretur, quod huic’ Amori 
effet contrarium, id contrarium effet vero; et confequenter id , quod 
hunc Amorem poffet tollere, efficeret, ut id, quod verum eft, falfum 
eflet; quod (wt per fe notum) eft abfurdum. Ergo nihil in Natura 
datur,.cte,~ OE, 2), 


SCHOLIUM. , 
Partis Quarte Axioma res fingulares refpicit, quatenus cum rela- 


tione ad certum tempus et locum confiderantur; de quo neminem 


dubitare credo. 


PROPOSITIO XXXVIIL 
Quo plures res fecundo et tertio cognitionis genere Mens intelligit, 
eo ininus ipfa ab affectibus, qui mali funt, patitur, et mortem minus 


timet. 
DEMONSTRATIO. 


Mentis effentia in cognitione confiftit (per Prop. 11. p. 2.); quo 
igitur Mens plures res cognofcit fecundo et tertio cognitionis ge- 
nere, e€O major ejus pars remanet (per Prop. 29. et 23. hujus), et 
confequenter (per Prop. pra@c.) eo major ejus pars non tangitur ab 
affectibus, qui noftre nature funt contrarii, hoc eft (per Prop. 30. 
Pp. 4.) qui mali funt. Quo itaque Mens plures res fecundo et tertio 
cognitionis genere intelligit, eo major ejus pars illefa manet, et 
confequenter minus ab affectibus patitur, etc. Q. E. D. 


> 


SCHOLIUM. 

Hinc intelligimus id, quod in Schol. Prop. 39. p. 4. attigi, et 
quod in hac Parte explicare promifi; nempe quod mors eo minus 
eft noxia, quo Mentis clara et diftincta cognitio major eft, et con- 
fequenter, quo Mens magis Deum amat. Deinde, quia (per Prop. 
27. hujus) ex tertio cognitionis genere fumma, que dari poteft, 
oritur acquiefcentia, hine fequitur, Mentem humanam poffe ejus 
nature effe, ut id, quod ejus cum Corpore perire oftendimus (vide 


Prop. 21. hujus), in refpettu ad id, quod ipfius remanet, nullius 
fit momenti. Sed de his mox prolixius. 


PROPOSITIO XXXIX, 


Qui Corpus ad plurima aptum habet, is Mentem habet, cupus 
maxima pars eff eterna. 
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DEMONSTRATIO. 


Qui Corpus ad plurima agendum aptum habet, is minime affeéti- 
bus, qui mali funt, confli€tatur (per Prop. 38. p. 4.), hoc eft (per 
Prop. 30. p. 4.) affeGibus, qui nature noftre funt contrarii; atque 
adeo (per Prop. 10. hujus) poteftatem habet ordinandi et concate- 
nandi Corporis affectiones fecundum ordinem ad intellectum, et con- 
fequenter efficiendi (per Prop.14. hujus), ut omnes Corporis affecti- 
ones ad Dei ideam referantur; ex quo fiet (per Prop. 15. hujus), 
ut erga Deum afficiatur Amore, qui (per Prop. 16. hujus) Mentis 
maximam partem occupare five conftituere debet, ac proinde (per 
Prop. 33. hujus) Mentem habet, cujus maxima pars eft eterna. 
PLEO D: 


SCHOLIUM. 


~Quia Corpora humana ad plurima apta funt, non dubium eft, 
quin ejus nature poffint effe, ut ad Mentes referantur, que magnam 
fui et Dei habeant cognitionem, et quarum maxima feu precipua 
pars eft eterna, atque adeo ut mortem vix timeant. Sed ut hec 
clarius intelligantur, animadvertendum hic eft, quod nos in continua 
vivimus variatione, et prout in melius five in pejus mutamur, eo 
felices aut infelices dicimur. Qui enim ex infante vel puero in 
cadaver tranfiit, infelix dicitur, et contra id felicitati tribuitur, quod 
totum yite fpatium Mente fana in Corpore fano percurrere potue- 
rimus. Et revera qui Corpus habet, ut infans vel puer, ad pau- 
ciffima aptum, et maxime pendens a caufis externis, Mentem habet, 
qux in fe fola confiderata nihil fere fui nec Dei nec rerum fit 
confcia; et contra, qui Corpus habet ad plurima aptum, Mentem 
habet, que in fe fold confiderata multum fui et Dei et rerum 
fit confcia. In hac vita igitur apprime conamur, ut Corpus in- 
fantie in aliud, quantum ejus natura patitur, eique conducit, 
mutetur, quod ad plurima aptum fit, quodque ad Mentem referatur, 
que fui et Dei et rerum plurimum fit confcia; atque ita ut id omne, 
quod ad ipfius memoriam vel imaginationem refertur, in refpectu ad 
intelletum vix alicujus fit momenti, ut in Schol. Prop. preced. 


jam dixi. 
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PROPOSITLO <XL. 
Quo unaquaque res plus perfettionis habet, eo magis agit et minus 
patitur; et contra, quo magis agit, eo perfectior eft. 


DEMONSTRATIO. 

Quo unaqueque res perfectior eft, eo plus habet realitatis (per 

Defin.* 6. p.2.), et confequenter (per Prop. 3. p.3. cum ejus Schol.) 

eo magis agit et minus patitur; que quidem demonftratio inverfo 

ordine eodem modo procedit, ex quo fequitur, ut res contra eo fit 
perfectior, quo magis agit. Q. E. D. 


COROLLARIUM. 

Hine fequitur, partem Mentis, que remanet, quantacunque ea fit, 
perfectiorem effe reliqua. Nam pars Mentis eterna (per Prop. 23. 
et 29. hujus) eft intellectus, per quem folum nos agere dicimur (per 
Prop. 3. p. 3.); illa autem, quam perire oftendimus, eft ipfa imagi- 
natio (per Prop. 21. hujus), per quam folam dicimur pati (per Prop. 
3. p. 3. et gen. Affe. Defin.); atque adeo (per Prop. prac.) illa, 
quantacunque ea fit, hac eft perfeétior, Q. £. D. 


SCHOLIUM. 

Hec funt, que de Mente, quatenus fine relatione ad Corporis 
exiftentiam confideratur, oftendere conftitueram: ex quibus, et fimul 
ex Prop. 21. p. I. et aliis, apparet, quod Mens noftra, quatenus 
intelligit, mternus cogitandi modus fit, qui alio eterno cogitandi 
modo determinatur, et hic iterum ab alio, et fic in infinitum; ita 
ut omnes fimul Dei eternum et infinitum intellectum conftituant. 


PROP OS1 PPO SX EE 
Quamvis nefciremus, Mentem noftram eternam efje, Pietatem tamen, 
et Religionem, et abfolute omnia, que ad Animofitatem et Generofita- 
tem referri oftendimus in quarta Parte, prima haberemus. 


DEMONSTRATIO. 

Primum et unicum virtutis feu reéte vivendi rationis fundamentum 
(per Coroll, Prop. 22. et per Prop. 24. p. 4.) eft fuum utile querere. 
Ad illa autem determinandum, que Ratio utilia effe diétat, nullam 
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rationem habuimus Mentis eternitatis, quam demum in hac quinta 
Parte novimus. Quamvis igitur tum temporis ignoraverimus, Mentem 
effe eternam, illa tamen, que ad Animofitatem et Generofitatem 
referri oftendimus, prima habuimus; atque adeo, quamvis etiam nunc 
hoc ipfum ignoraremus, eadem tamen Rationis prefcripta prima 
haberemus. Q. E. D. 

SCHOLIUM. 

Communis vulgi perfuafio alia videtur effe. Nam plerique videntur 
credere, fe eatenus liberos effe, quatenus libidini parere licet, et 
eatenus de fuo jure cedere, quatenus ex legis divine prefcripto vivere 
tenentur. Pietatem igitur et Religionem *, et abfolute omnia, que 
ad animi Fortitudinem referuntur, onera effe credunt, que poft 
mortem deponere, et pretium fervitutis, nempe Pietatis et Religionis, 
accipere fperant; nec hac Spe fola, fed etiam et precipue Metu, 
ne diris fcilicet fuppliciis poft mortem puniantur, inducuntur, ut ex 
legis divine prefcripto, quantum eorum fert tenuitas et impotens 
animus, vivant. Et nifi hee Spes et Metus hominibus ineffent, at 
contra ficrederent, Mentes cum Corpore interire, nec reftare miferis , 
Pietatis onere confectis, vivere longius; ad ingenium redirent, et ex 
libidine omnia moderari, et fortune potius quam fibi parere vellent. 
Que mihi non minus abfurda videntur, quam fi quis, propterea 
quod non credit, fe poffe bonis alimentis Corpus in eternum nutrire , 
venenis potius et lethiferis fe exfaturare veilet; vel, quia videt 
Mentem non effe xternam feu immortalem, ideo amens mavult effe 
et fine Ratione vivere: que adeo abfurda funt, ut vix recenferi 
mereantur. 

PR.OP OSFT LOW XLIL 

Beatitudo non eft virtutis pramium, fed ipfa virtus; nec eadem 
gaudemus, quia libidines coércemus, fed contra, quia cadem gaudemus , 
ideo libidines coércere poffumus. 

DEMONSTRATIO. 


Beatitudo in Amore erga Deum confiftit (per Prop. 36. hujus, et 
ejus Schol.), qui quidem Amor ex tertio cognitionis genere oritur 
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(per Coroll. Prop. 32. hujus); atque adeo hic Amor (per Prop. 59. 
et 3. p. 3.) ad Mentem, quatenus agit, referri debet; ac proinde 
(per Defin. 8. p. 4.) ipfa virtus eft; Quod erat primum. Deinde quo 
Mens hoc Amore divino feu beatitudine magis gaudet, eo plus intel- 
ligit (per Prop. 32. hujus), hoc eft (per Coroll. Prop. 3. hujus) , 
eo majorem in affeGtus habet potentiam, et (per Prop. 38. hujus) 
eo minus ab affectibus, qui mali funt, patitur; atque adeo ex eo, 
quod Mens hoc Amore divino feu Beatitudine gaudet, poteftatem 
habet libidines coércendi. Et quia humana potentia ad coércendos 
affectus in folo intelleétu confiftit, ergo nemo beatitudine gaudet, 
quia affectus coércuit, fed contra poteftas libidines coércendi ex ipfa 
beatitudine oritur. Q. E. D. 


SCHOLIUM. 

His omnia, que de Mentis in affectus potentia, queque de Mentis 
Libertate oftendere volueram, abfolvi. Ex quibus apparet, quantum 
Sapiens polleat, potiorque fit ignaro, qui fola libidine agitur. Igna- 
rus enim, preterquam a caufis externis multis modis agitatur, nec 
unquam vera animi acquiefcentia potitur, vivit preterea fui et Dei 
et rerum quafi infcius, et fimulac pati definit, fimul etiam effe definit. 
Cum contra fapiens, quatenus ut talis confideratur, vix animo moye- 
tur, fed fui et Dei et rerum externa quadam neceflitate confcius, 
nunquam effe definit, fed femper vera animi acquiefcentia potitur. 
Si jam via, quam ad hee ducere oftendi, perardua videatur, inveniri 
tamen poteft. Et fane arduum debet effe, quod adeo raro reperitur. 
Qui enim poffet fieri, fi falus in promptu effet, et fine magno labore 
reperiri poffet, ut ab omnibus fere negligeretur? Sed omnia preclara 
tam difficilia quam rara funt. 


PINTS. 


TREC as Dewees? 


Boe hate lralaGals: 


IN QUO DEMONSTRATUR , QUOMODO SOCIETAS, 
UBI IMPERIUM MONARCHICUM LOCUM HABET, 
SICUT ET EA, UBI OPTIMI IMPERANT, DEBET 
INSTITUI, NE IN TYRANNIDEM LABATUR, 
ET UT PAX LIBERTASQUE CIVIUM 
INVIOLATA MANEAT. 


AUCTORIS EPISTOLA AD AMICUM, que 
Prefationis loco huic Tra¢tatui Politico apte prefigi et 
infervire poterit. 


mice dilete, Grata tua mihi heri tradita ef. Gratias pro cura 
Nee diligenti, quam pro me geris, ex animo ago. Hanc occafio- 
nem, etc. non pratermitterem, nifi in quadam re effem occupatus , 
quam utiliorem judico, queque tibi, ut credo, magis arridebit; nempe 
in TraGatu Politico concinnando, quem ante aliquod tempus, te 
audore, inchoavi. Hujus Traétatus Capita fex jam funt abfoluta. 
Primum ad ipfuim opus Introduionem quafi continet; fecundum tracat 
de Jure Naturali; tertium de Jure Summarum Poteffatum; quartum , 
quenam Negotia Politica a Summarum Potefatum gubernatione pen- 
deant; quintum, quidnam fit illud extremum et fummum, quod Societas 
poteft confiderare; et fextum, qua ratione Imperium Monarchicum 
debeat inftitui, ne in Tyrannidem labatur. Imprafentiarum caput 
feptimum trado, in quo omnia pracedentis [exti cafitis membra , or- 
dinem bene ordinate Monarchie concernentia, Methodice demonffro. 
Poftea ad Ariftocraticum et Populare Imperium, denique ad Leges, 


aliafque particulares Quaftiones Politicam [peGantes, tranfibo. Hifce 
vale, etc. 


Patet hinc Auétoris Scopus; fed, morbo impeditus et morte 
abreptus, hoc opus non ulterius quam ad finem Ariftocratie perdu- 
cere valuit, quemadmodum Lector ipfe experietur. 


PRACTATVUS 


Pe ae Gece ree 


ada tah Wd bore 


6 1 ffectus, quibus conflictamur, concipiunt Philofophi veluti 

| eres in que homines fua culpa labuntur; quos propterea 
ridere, flere, carpere, vel (qui fanétiores videri volunt) deteftari 
folent. Sic ergo fe rem divinam facere, et fapientie culmen attin- 
gere credunt, quando humanam naturam, que nullibi eft, multis 
modis laudare, et eam, que revera eft, dictis laceffere norunt. Ho- 
mines namque non ut funt, fed ut cofdem effe vellent, concipiunt: 
unde fa¢ctum eft, ut plerumque pro Ethica Satyram fcripferint, et ut 
nunquam Politicam conceperint, que poffit ad ufum revocari, fed 
que pro Chimera haberetur, vel que in Utopia, vel in illo Poéta- 
rum aureo feculo, ubi fcilicet minime neceffe erat, inftitui potuiffet. 
Cum igitur omnium fcientiarum, que ufum habent, tum maxime 
Politices Theoria ab ipfius Praxi difcrepare creditur, et regende 
Reipublice nulli minus idonei eftimantur, quam Theoretici feu 
Philofophi. \ 

§. I. At Politici contra hominibus magis infidiari quam confu- 
lere creduntur, et potius callidi quam fapientes eftimantur. Docuit 
nimirum eofdem experientia, yvitia fore donec homines. Humanam 
igitur malitiam prevenire dum ftudent, idque iis artibus, quas ex- 
perientia longo ufu docuit, et quas homines magis metu quam 
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Ratione ducti exercere folent, Religioni adverfari videntur, Theologis 
precipue, qui credunt, fummas poteftates debere negotia publica 
tractare fecundum eafdem Pietatis regulas , quibus vir privatus tene- 
tur. Ipfos tamen Politicos multo felicius de rebus Politicis {cripfiffe 
quam Philofophos, dubitari non poteft. Nam quoniam experientiam 
magiftram habuerunt, nihil docuerunt, quod ab ufu remotum effet. 

§. III. Et fane mihi plane perfuadeo, experientiam omnia Civi- 
tatum genera, que concipi poffunt, ut homines concorditer vivant , 
et fimnl media, quibus multitudo dirigi, feu quibus intra certos 
limites contineri debeat, oftendiffe: ita ut non credam, nos poffe 
aliquid, quod ab experientia five praxi non abhorreat, cogitatione 
de hac re affequi, quod nondum expertum compertumque fit. Nam 
homines ita comparati funt, ut extra commune aliquod jus vivere 
nequeant; jura autem communia et negotia publica a viris acutiflimis, 
five aftutis, five callidis, inftituta et traétata funt; adeoque vix 
credibile eft, nos aliquid, quod communi Societati ex ufu effe queat, 
pofle concipere, quod occafio feu cafus non obtulerit, quodque 
homines, communibus negotiis intenti fueque fecuritati confulentes, 
non viderint. 

§. IV. Cum igitur animum ad Politicam applicuerim, nihil quod 
novum vel inauditum eft, fed tantum ea, que cum praxi optime 
conveniunt, certa et indubitata ratione demonftrare, aut ex ipfa 
humane nature conditione deducere intendi; et ut ea, que ad hanc 
{cientiam fpeétant, eadem animi libertate, qua res Mathematicas 
folemus, inquirerem, fedulo curavi, humanas aétiones non ridere, 
non lugere, neque deteftari, fed intelligere: atque adeo humanos 
affectus, ut funt amor, odium, ira, invidia, gloria, mifericordia, et 
relique animi commotiones, non ut humane nature vitia, fed ut 
proprietates contemplatus fum, que ad ipfam ita pertinent, ut ad 
naturam aéris eftus, frigus, tempeftas, tonitru, et alia hujufmodi; 
que, tametfi incommoda funt, neceffaria tamen funt, certafque 
habent caufas, per quas eorum naturam intelligere conamur, et Mens 
corum vera contemplatione eque gaudet, ac earum rerum cognitione, 
que fenfibus grate funt. 


§. V. Eft enim hoc certum, et in noftra Ethica verum effe de- 
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monftravimus, homines neceffario affectibus effe obnoxios Fsrethita 
conftitutos efle, ut eorum, quibus male eft, mifereantur » et quibus 
bene eft, invideant **; et ut ad vindiGam magis, quam ad miferi- 
cordiam fint proni ***; et preterea unumquemque appetere, ut reli- 
qui ex ipfius ingenio vivant, et ut probent, quod ipfe probat, et 
quod ipfe repudiat, repudient *,*; unde fit, ut, cum omnes pariter 
appetant primi effe, in contentiones veniant, et quantum poffunt 
nitantur fe invicem opprimere, et qui victor evadit, magis glorietur, 
quod alteri obfuit, quam quod fibi profuit +. Et quamvis omnes 
perfuafi fint, Religionem contra docere, ut unufquifque proximum 
tanquam fe ipfum amet, hoc eft ut jus alterius perinde ac fuum 
defendat, hance tamen perfuafionem in affectus parum poffe oftendi- 
mus tt. Valet quidem in articulo mortis, quando fcilicet morbus 
ipfos affectus vicit, et homo fegnis jacet, vel in templis, ubi ho- 
-mines nullum exercent commercium: at minime in foro vel in aula, 
ubi maxime neceffe effet. Oftendimus preterea, Rationem multum 
quidem poffe affectus coércere et moderari {{{; fed fimul vidimus, 
viam, quam ipfa Ratio docet, perarduam effe {|}; ita ut, qui fibi 
perfuadent poffe myltitudinem, vel qui publicis negotiis diftrahuntur, 
induci, ut ex folo Rationis preferipto vivant, feculum Poétarum 
aureum, feu fabulam fomnient. 

§. VI. Imperium igitur, cujus falus ab alicujus fide pendet, et 
cujus negotia non poffunt reéte curari, nifi i1, qui eadem tractant, 
fide velint agere, minime ftabile erit; fed, ut permanere poffit, res 
ejus publice ita ordinande funt, ut qui eafdem adminiftrant, five 
Ratione ducantur, five affectu, induci nequeant, ut male fidi fint 
feu prave agant. Nec ad imperii fecuritatem refert, quo animo 
bomines inducantur ad res recte adminiftrandum, modo res re¢te ad- 
miniftrentur; animi enim libertas, feu fortitudo, privata virtus eft, 
at imperii virtus fecuritas. 

§. VII. Denique quia omnes homines, five barbari five culti fint, 
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confuetudines ubique jungunt, et ftatum aliquem civilem formant ; 
ideo imperii caufas, et fundamenta naturalia » non ex Rationis docu- 
mentis petenda, fed ex hominum communi natura feu conditione 
deducenda funt, quod in fequenti capite facere conftitui. 


CAPUT It. 


§. I. In noftro Traétatu Theologico-politico * de Jure Naturali 
et Civili egimus, et in noftra Ethica ** explicuimus, quid peccatum, 
quid meritum, quid juftitia, quid injuftitia, et quid denique humana 
libertas fit. Sed ne ii, qui hunc tractatum legunt, opus habeant ea, 
que ad hunc ipfum tractatum maxime fpectant, in aliis querere, ca 
hic iterum explicare, et apodictice demonftrare conftitui. 

§. Il. Res quecunque naturalis poteft adequate concipi, five 
exiftat five non exiftat; ut igitur rerum naturalium exiftendi princi- 
pium, fic earum in exiftendo perfeverantia ex earum definitione non 
poteft concludi. Nam earum effentia idealis eadem eft poftquam 
exiftere inceperunt, quam antequam exifterent. Ut ergo earum 
exiftendi principium ex earum effentia fequi nequit, fic nec earum 
in exiftendo perfeverantia: fed eidem potentia, qua indigent ut 
exiftere incipiant, indigent ut exiftere pergant. Ex quo fequitur, 
rerum naturalium potentiam, qua exiftunt, et confequenter qua ope- 
rantur, nullam aliam effe poffe, quam ipfam Dei xternam potentiam. 
Nam fi que alia creata eflet, non poflet feipfam, et confequenter 
neque res naturales confervare; fed ipfa etiam eidem potentia, qua 
indigeret ut crearetur, indigeret ut in exiftendo perfeveraret. 

§. Ill. Hine igitur, quod fcilicet rerum naturalium potentia, qua 
exiftunt et operantur, ipfiffima Dei fit potentia, facile intelligimus, 
quid Jus Nature fit. Nam quoniam Deus jus ad omnia habet, et 
jus Dei nihil aliud eft quam ipfa Dei potentia, quatenus hee abfo- 
lute libera confideratur, hinc fequitur, unamquamque rem naturalem 
tantum juris ex Natura habere, quantum potentiz habet ad exiften- 
dum et operandum: quandoquidem uniufcujufque rei naturalis potentia, 


* Tract Theol. Pol. cp. 16. 
** Eth. TV. 37. Schol. 2, IV. 67. Dem. 


G2 p wank 28 


qua exiftit et operatur, nulla alia eft, quam ipfa Dei potentia, que 
abfolute libera eft. 

§. 1V. Per Jus itaque Nature intelligo ipfas Nature leges feu 
regulas, fecundum quas omnia fiunt, hoc eft ipfam Nature poten- 
tiam; atque adeo totius Nature, et confequenter uniufcujufque 
individui, naturale Jus eo ufque fe extendit, quo ejus potentia; et 
confequenter quicquid unufquifque homo ex legibus fue nature 
agit, id fummo Nature Jure agit, tantumque in Naturam habet 
juris, quantum potentid valet. 

§. V. Si igitur cum humana natura ita comparatum effet, ut 
homines ex folo Rationis prefcripto viverent, nec aliud conarentur, 
tum Nature Jus, quatenus humani generis proprium effe confidera 
tur, fola Rationis potentia determinaretur. Sed homines magis 
coeca cupiditate quam Ratione ducuntur, ac proinde hominum natu- 
ralis potentia, five Jus, non Ratione, fed quocunque appetitu, quo 
ad agendum determinantur, quoque fe confervare conantur, definiri 
debet. Equidem fateor, cupiditates illas, que ex Ratione non 
oriuntur, non tam ac¢tiones quam paffiones effe humanas. Verum 
quia hic de, Nature univerfali potentia feu Jure agimus, nullam hic 
agnofcere poffumus differentiam inter cupiditates, que ex Ratione, 
et inter illas, que ex aliis caufis in nobis ingenerantur: quando- 
quidem tam he quam ille effectus Nature funt, vimque naturalem 
explicant, qua homo in fuo effe perfeverare conatur. Eft enim 
homo, five fapiens five ignarus fit, Nature pars, et id omne, ex 
quo unufquifque ad agendum determinatur, ad Nature potentiam 
referri debet, nempe quatenus hee per naturam hujus aut illius 
hominis definiri poteft. Nihil namque homo, feu Ratione feu fola 
cupiditate duétus, agit, nifi fecundum leges et regulas Natura, hoc 
eft (per Art. 4. hujus Cap.) ex Nature Jure. 

§. VI. At plerique, ignaros Nature ordinem magis_perturbare 
quam fequi, credunt, et homines in Natura veluti imperium in im- 
perio concipiunt. Nam Mentem humanam a nullis caufis naturalibus 
{tatuunt produci, fed a Deo immediate creari, a reliquis rebus adeo 
independentem, ut abfolutam habeat poteftatem fefe determinandi, 


et Ratione recte utendi. Sed experientia fatis fuperque docet , quod 
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in noftra poteftate non magis fit, Mentem fanam, quam Corpus 
fanum habere. Deinde, quandoquidem unaqueque res, quantum in 
fe eft, fuum effe confervare conatur, dubitare nequaquam poflumus, 
quin, fi eque in noftra poteftate effet, tam ex Rationis  prefcripto 
vivere, quam coeca cupiditate duci, omnes Ratione ducerentur, et 
vitam fapienter inftituerent, quod minime fit, nam trahit fua quem- 
que voluptas. Nec Theologi hanc difficultatem tollunt, qui fcilicet 
ftatuunt, hujus impotentia caufam humane nature vitium feu pec- 
catum effe, quod originem a primi parentis lapfu traxerit. Nam fi 
etiam in primi hominis poteftate fuit tam ftare quam labi, et mentis 
compos erat, et natura integra, qui fieri potuit, ut fciens prudens- 
que lapfus fuerit? At dicunt, eum a Diabolo deceptum fuiffe. 
Verum quis ille fuit, qui ipfum Diabolum decepit? quis, inquam, 
ipfum omnium creaturarum intelligentium preftantiflimum adeo amen- 
tem reddidit, ut Deo major effe voluerit? Nonne enim fe ipfum, 
qui Mentem fanam habebat, fuumque effe, quantum in fe erat, con- 
fervare conabatur? Deinde qui fieri potuit, ut ipfe primus homo, 
qui mentis compos erat, et fue voluntatis dominus, feduceretur, et 
mente pateretur capi? Nam, fi poteftatem habuit Ratione reéte uten- 
di, decipi non potuit: nam, quantum in fe fuit, conatus eft necef- 
fario, fuum effe, Mentemque fuam fanam, confervare. Atqui fuppo- 
nitur, eum hoc in poteftate habuiffe: ergo Mentem fuam fanam 
neceffario confervavit, nec decipi potuit. Quod ex ipfius hiftoria 
falfum effe conftat; ac proinde fatendum eft, quod in primi hominis 
poteftate non fuerit, Ratione reéte uti, fed quod, ficuti nos, affeéi- 
bus fuerit obnoxius. 

§. VIE Quod autem homo, ut reliqua individua, fuum effe, 
quantum in fe eft, confervare conetur, negare nemo poteft. Nam 
fi hic aliqua concipi poffet differentia ; inde oriri deberet, quod 
homo voluntatem haberet liberam. Sed quo homo a nobis magis 
liber conciperetur, eo magis cogeremur ftatuere, ipfum fefe neceffa- 
rio debere confervare, et mentis compotem effe; quod facile unuf- 
quifque , qui libertatem cum contingentia non confundit, mihi con- 
cedet. Eft namque libertas virtus feu perfectio: quicquid igitur 
hominem impotentie arguit, id ad ipfius libertatem referri nequit. 
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Quare homo minime poteft dici liber propterea, quod poteft non 
exiftere, vel quod poteft non uti Ratione, fed tantum quatenus 
poteftatem habet exiftendi et operandi fecundum humane nature 
leges. Quo igitur hominem magis liberum effe confideramus, eo minus 
dicere poflumus, quod poffit Ratione non uti, et mala pre bonis 
eligere; et ideo Deus, qui abfolute liber exiftit, intelligit, et opera- 
tur, neceffario etiam, nempe ex fue nature neceflitate, exiftit, in- 
telligit , et operatur. Nam non dubium eft, quin Deus eadem, qua 
exiftit, libertate operetur: ut igitur ex ipfius nature neceffitate 
exiftit, ex. ipfius etiam nature neceflitate agit, hoc eft, libere ab- 
folute agit. 

§. VIN. Concludimus itaque, in poteftate uniufeujufque hominis 
non effe, Ratione femper uti, et in f{ummo humane libertatis faftigio 
effe; et tamen unumquemque femper, quantum in fe eft, conari 
fuum effe confervare, et (quia unufquifque tantum juris habet, 
quantum potentiad valet) quicquid unufquifque, five fapiens five 
ignarus, conatur et agit, id fummo Nature Jure conari et agere: 
Ex quibus fequitur, Jus et inftitutum Nature, fub quo omnes 
nafeuntur homines, et maxima ex parte vivunt, nihil, nifi quod 
nemo cupit et quod nemo poteft, prohibere; non contentiones, non 
odia, non iram, non dolos, nec abfolute aliquid, quod appetitus 
fuadet, averfari. Nec mirum; nam Natura non legibus humane Ra- 
tionis, que non nifi hominum verum utile et confervationem inten- 
dunt, continetur, fed infinitis aliis, que totius Nature, cujus homo 
particula eft, eternum ordinem refpiciunt, ex cujus fola neceflitate 
omnia individua certo modo determinantur ad exiftendum et operan- 
dum. Quicquid ergo nobis in Natura ridiculum, abfurdum, aut 
malum videtur, id inde eft, quod res tantum ex parte novimus, 
totiufque Nature ordinem et coherentiam maxima ex parte ignora- 
mus, et quod, omnia ex prefcripto noftre Rationis ut dirigerentur, 
volumus: cum tamen id, quod Ratio malum effe dictat, non malum 
fit refpectu ordinis et legum univerfe Nature, fed tantum folius 
noftre nature legum refpectu. 

§. IX. Preterea fequitur, unumquemque tamdiu alterius effe juris, 


quamdiu fub alterius poteftate eft, et eatenus fui juris, quatenus 


= 
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vim omnem repellere, damnumque fibi illatum ex fui animi fententia 
vindicare, et abfolute, quatenus ex fuo ingenio vivere poteft. = * 

GEERSMATS alterum fub poteftate habet, quem ligatum tenet; vel 
cui arma, et media fefe defendendi aut evadendi, ademit; vel cui 
metum injecit; vel quem {fibi beneficio ita devinxit, ut ei potius 
quam fibi morem gerere, et potius ex ipfius quam ex fui animi 
fententia vivere velit. Qui primo vel fecundo modo alterum in 
poteftate habet, ejus tantum Corpus, non Mentem tenet; tertio 
autem vel quarto, tam ipfius Mentem quam Corpus fui juris fecit; 
fed non nifi durante metu vel fpe; hac vero aut illo adempto, 
manet alter fui juris. 

§. XI. Judicandi facultas eatenus etiam alterius juris effe poteft, 
quatenus Mens poteft ab altero decipi; ex quo fequitur, Mentem 
eatenus fui juris omnino effe, quatenus reéte uti poteft Ratione. 
Imo, quia humana potentia non tam ex Corporis robore, quam ex 
Mentis fortitudine eftimanda eft, hine fequitur, illos maxime fui 
juris effe, qui maxime Ratione pollent, quique maxime eadem du- 
cuntur. Atque adeo hominem eatenus liberum omnino yoco, qua- 
tenus Ratione ducitur, quia eatenus ex caufis, que per folam ejus 
naturam poffunt adequate intelligi, ad agendum determinatur; tametfi 
ex lis neceffario ad agendum determinetur. Nam libertas (wt Art. 7. 
hugus Cap. oftendimus) agendi neceflitatem non tollit, fed ponit. 

§. XII. Fides alicui data, qua aliquis folis verbis pollicitus eft, 
fe hoc aut illud facturum, quod pro fuo jure omittere poterat, vel 
contra, tamdiu rata manet, quamdiu ejus, qui fidem dedit, non 
mutatur voluntas. Nam qui poteftatem habet folvendi fidem, is re- 
vera fuo jure non ceffit, fed verba tantum dedit. Si igitur ipfe, 
qui Nature Jure fui judex eft, judicaverit, feu reéte feu prave (nam 
errare humanum eft), ex fide data plus damni quam utilitatis fequi, 
ex fu mentis fententia fidem folvendam effe cenfet, et Nature Jure 
(per Art. 9. hujus Cap.) eandem folvet. 

§. XIE Si duo fimul conveniant, et vires jungant, plus fimul 
poffunt, et confequenter plus juris in Naturam fimul habent, quam 
uterque folus; et quo plures neceflitudines fic junxerint fuas, eo 
omnes fimul plus juris habebunt. 
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§. XIV. Quatenus homines ira, invidia, aut aliquo odii affectu 
conflictantur, eatenus diverfe trahuntur, ct invicem contrarii funt; 
et propterea eo plus timendi, quo plus poffunt, magifque callidi et 
aftuti funt, quam reliqua animalia; et quia homines ut plurimum 
(ut in Art. 5.prac. Cap. diximus) his affeétibus natura funt obnoxii, 
funt ergo homines ex natura hoftes. Nam is maximus hoftis, qui 
mihi maxime *timendus, et a quo mihi maxime cavendum eft. 

§. XV. Cum autem. (per Art. 9. hujus Cap.) in ftatu naturali 
tamdiu unufquifque fui juris fit, quamdiu fibi cavere poteft, ne ab 
alio opprimatur, et unus folus fruftra ab omnibus fibi cavere cone- 
tur; hinec fequitur, quamdiu jus humanum naturale uniufcujufque 
potentia determinatur, et uniufcujufque eft, tamdiu nullum effe, fed 
magis Opinione quam re conftare; quandoquidem nulla ejus obti- 
nendi eft fecuritas. Et certum eft, unumquemque tanto minus poffe, 
et confequenter tanto minus juris habere, quanto majorem timendi 
caufam habet. His accedit, quod homines vix abfque mutuo auxilio 
vitam fuftentare et mentem colere poffint; atque adeo concludimus, 
Jus Nature, quod humani generis proprium eft, vix poffe concipi, 
nifi ubi homines jura habent communia, qui fimul terras, quas 
habitare et colere poffunt, fibi vindicare, fefeque munire, vimque 
omnem repellere, et ex communi omnium fententia vivere poffunt. 
Nam (per Art. 13. hujus Cap.) quo plures in unum fic conveniunt , 
eo omnes fimul plus juris habent; et fi Scholaftici hac de caufa, 
quod fcilicet homines in ftatu naturali vix fui juris effe poffunt, 
velint hominem animal Sociale dicere, nihil habeo quod iptis con- 
tradicam. 

§. XVI. Ubi homines jura communia habent, omnefque una veluti 
mente ducuntur, certum eft (per Art. 13. hujus Cap.), eorum unum- 
quemque tanto minus habere juris, quanto reliqui fimul ipfo poten- 
tiores funt; hoc eft, illum revera jus nullum in Naturam habere 
preter id, quod ipfi commune concedit jus. Caterum quicquid ex 
communi confenfu ipfi imperatur, teneri exequi, vel (per Art. 4. 
hujus Cap.) jure ad id cogi. 

§. XVII. Hoc jus, quod multitudinis potentid definitur, Imperium 


appellari folet. Atque hoc is abfolute tenet, qui curam Reipublice 
19 
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ex communi confenfu habet, nempe jura ftatuendi, interpretandi, et 
abolendi, urbes muniendi, de bello et pace decernendi, etc. Quod 
fi hec cura ad Concilium pertineat, quod ex communi multitudine 
componitur, tum Imperium Democratia appellatur; fi autem ex qui- 
bufdam tantum felectis, Ariftocratia, et fi denique Reipublice cura, 
et confequenter Imperium, penes unum fit, tum Monarchia appellatur. 

§. XVII. Ex his, que in hoc Capite oftendimus, perfpicuum 
nobis fit, in ftatu naturali non dari peccatum; vel, fi quis peccat, 
is fibi, non alteri peccat: quandoquidem nemo Jure Nature alteri, 
nifi velit, morem gerere tenetur, nec aliquid bonum aut malum 
habere, nifi quod ipfe ex fuo ingenio bonum aut malum effe decer- 
nit; et nihil abfolute Nature Jure prohibetur, nifi quod nemo poteft 
(vid. Art. 5. et 8. hujus Cap.). At peccatum aétio eft, que jure 
fieri nequit. Quod fihomines ex Nature inftituto tenerentur Ratione 
duci, tum omnes neceffario Ratione ducerentur. Nam Nature infti- 
tuta Dei inftituta funt (per drt. 2. et 3. hujus Cap.), que Deus 
eidem, qua exiftit, libertate inftituit, queque adeo ex nature divine 
neceflitate confequuntur (wide Art. 7. hiyus Cap.), et confequenter 
eterna funt, nec violari poffunt. Sed homines maxime Appetitu 
fine.Ratione ducuntur, nec tamen Nature ordinem perturbant, fed 
neceffario fequuntur; ac proinde ignarus et animo impotens non 
magis ex Nature Jure tenetur vitam fapienter inftituere, quam eger 
tenetur fano Corpore effe. 

§. XIX. Peccatum itaque non nifi in Imperio concipi poteft, ubi 
{cilicet, quid bonum et quid malum fit, ex communi totius imperii 
jure decernitur, et ubi nemo (per Art. 16. hujus Cap.) jure quicquam 
agit, nifi quod ex communi decreto vel confenfu agit. Id enim (wt 
in prac. Art. diximus) peccatum eft, quod jure fieri nequit, five 
quod jure prohibetur; obfequium autem eft conftans voluntas id 
exequendi, quod jure bonum eft, et ex communi decreto fieri debet. 

§. XX. Solemus tamen id etiam peccatum appellare, quod contra 
fane Rationis di¢tamen fit, et obfequium conftantem voluntatem 
moderandi appetitus ex Rationis prefcripto; quod omnino probarem, 
fi humana libertas in appetitus licentia, et fervitus in Rationis im- 
perio confifteret. Sed quia humana libertas eo major eft, quo homo 
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magis Ratione duci et appetitus moderari poteft, non poffumus , 
nifi admodum improprie, vitam rationalem vocare obfequium, et 
peccatum id, quod revera Mentis impotentia, non autem contra fe 
ipfam licentia eft, et per quod homo fervus potius quam liber poteft 
dici. Vide Art. 7. et 11. hujus Cap. 

§. XXI. Verumenimvero, quia Ratio pietatem exercere, et animo 
tranquillo et bono effe docet, quod non nifi in Imperio fieri poteft , 
et preterea quia fieri nequit, ut multitudo und veluti mente duca- 
tur, ficut in Imperio requiritur, nifi jura habeat, que ex Rationis 
preferipto inftituta fint; non ergo adeo improprie homines, qui in 
Imperio vivere confueverunt, id peccatum vocant, quod contra 
Rationis dictamen fit, quandoquidem optimi Imperii jura (vide Art. 
18. Aujus Cap.) ex Rationis diamine inftitui debent. Cum autem 
dixerim (4rt. 18. hujus Cap.), hominem in ftatu naturali fibi peccare, 
{i quid peccat, de hoc vide Cap. 4. Art. 4. et 5., ubi oftenditur, 
quo fenfu dicere poflumus, eum, qui Imperium tenet, et Jure Na- 
ture potitur, legibus adftrictum effe, et peccare poffe. 

§. XXII. Ad Religionem quod attinet, certum etiam eft, homi- 
nem magis effe liberum, et fibi maxime obfequentem, quo Deum 
magis amat, et animo magis integro colit. Verum quatenus non ad 
Nature ordinem, quem ignoramus, fed ad fola Rationis diétamina , 
que Religionem concernunt, attendimus, et fimul confideramus , 
eadem nobis a Deo, quafi in nobis ipfis loquente, revelari, vel 
etiam hec eadem Prophetis veluti jura fuiffe revelata; eatenus, more 
humano loquendo, dicimus hominem Deo obfequi, qui ipfum integro 
animo amat, et contra peccare, qui cceca cupiditate ducitur. Sed 
interim memores effe debemus, quod in Dei poteftate fumus, ficut 
lutum in poteftate figuli, qui ex eadem maffa alia vafa ad decus, 
alia ad dedecus facit; atque adeo quod homo contra hee Dei de- 
creta quidem, quatenus in noftra vel in Prophetarum Mente tanquam 
jura infcripta fuerunt, at non contra eternum Dei decretum, quod 
in univerfa Natura infcriptum eft, quodque totius Nature ordinem 
refpicit, quidquam agere poteft. 

§. XXIII. Ut itaque peccatum et obfequium ftricte fumptum, fic 
etiam juftitia et injuftitia non nifi in. Imperio poffunt concipi. Nam 
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nihil in Natura datur, quod jure poffet dici hujus effe, et non al- 
terius; fed omnia omnium funt, qui fcilicet poteftatem habent fibi 
eadem vindicandi. * At in Imperio, ubi communi Jure decernitur, 
quid hujus quidque illius fit, ille juftus vocatur, cui conftans eft 
voluntas tribuendi unicuique fuum; injuftus autem, qui contra cona- 
tur id, quod alterius eft, fuum facere. 

§. XXIV. Ceterum laudem et vituperium affeétus effe letitie et 
triftitie, quos comitatur idea virtutis aut impotentie humane tan- 


quam caufa, explicuimus in noftra Ethica. ** 


CAPUT III. 


§. I. Imperii cujufcunque ftatus dicitur C/vi/is; imperii autem 
integrum corpus Civitas appellatur; et communia imperii negotia , 
que ab ejus, qui imperium tenet, directione pendent, Re/publica. 
Deinde homines, quatenus ex jure civili omnibus Civitatis commodis 
gaudent, cives appellamus, et /wbditos, quatenus civitatis inftitutis 
feu legibus parere tenentur. Denique ftatus Civilis tria dari *** ge- 
nera, nempe Democraticum, Ariftocraticum, et Monarchicum, in Art. 
17. Cap. preced. diximus. Jam antequam de unoquoque feorfim agere 
incipiam, illa prius demonftrabo, qu ad ftatum civilem in genere 
pertinent; quorum ante omnia confiderandum venit fummum Civitatis 
feu fummarum poteftatum Jus. 

§. I. Ex Art. 15. preced. Cap. patet, Imperii feu fummarum 
poteftatum Jus nihil effe preter ipfum Nature Jus, quod potentia, 
non quidem uniufcujufque, fed multitudinis, que und velute mente 
ducitur, determinatur; hoc eft, quod unufquifque in ftatu naturali, 
fic etiam totius imperii corpus et mens, tantum juris habet, quan- 
tum potentia valet; atque adeo unufquifque civis feu fubditus tanto 
minus juris habet, quanto ipfa Civitas ipfo potentior eft (vid. Art. 
16. praced. Cap.); et confequenter unufquifque civis nihil jure agit 
nec habet, preter id, quod communi Civitatis decreto defendere 
poteft. 


* Ed. Pri: vendicandi; fed vide fupra pag. 216 ann. 
** Aliter Eth. IIT. 29. Schol. 
*** Corrigenda Ed. Pre: dantur. 
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§. HI. Si Civitas alicui concedat Jus, et confequenter poteftatem 
(nam alias per Art. 12. preced. Cap. verba tantum dedit), vivendi 
ex fuo ingenio, eo ipfo fuo jure cedit, et in eum transfert, cui 
talem poteftatem dedit. Si autem duobus aut pluribus hanc potefta- 
tem dedit, ut fcilicet unufquifque ex fuo ingenio vivat, eo ipfo 
imperium divifit; et fi denique unicuique civium hanc eandem pote- 
ftatem dedit, eo ipfo fefe deftruxit, nec manet amplius Civitas, fed 
redeunt omnia ad ftatum naturalem. Que omnia ex precedentibus 
manifeftiffima fiunt; atque adeo fequitur, nulla ratione poffe concipi, 
quod unicuique civi ex Civitatis inftituto liceat ex fuo ingenio 
vivere; et confequenter hoc Jus naturale, quod fcilicet unufquifque 
fui judex eft, in ftatu civili neceffario ceffat. Dico expreffe ex Ci- 
vitatis inftituto, nam Jus Nature uniufcujufque (fi reéte rem perpen- 
damus) in ftatu civili non ceffat. Homo namque, tam in ftatu natu- 
rali quam civili, ex legibus fue nature agit, fueque utilitati confulit. 
Homo, inquam, in utroque ftatu fpe aut metu ducitur ad hoc aut 
illud agendum vel omittendum; fed precipua inter utrumque ftatum 
differentia eft, quod in ftatu civili omnes eadem metuant, et omni- 
bus una eademque fecuritatis fit caufa et vivendi ratio; quod fane 
judicandi facultatem uniufcujufque non tollit. Qui enim omnibus 
Civitatis mandatis obtemperare conftituit, five ejus potentiam metuit 
vel quia tranquillitatem amat, is profecto fue fecuritati fueque utili- 
tati ex fuo ingenio confulit. 

§. IV. Praterea concipere etiam non poffumus, quod unicuique 
civi liceat Civitatis decreta feu jura interpretari. Nam fi hoc uni- 
cuique liceret, eo ipfo fui judex effet; quandoquidem unufquifque 
facta fua fpecie juris nullo negotio excufare feu adornare poffet, et 
confequenter ex fuo ingenio vitam inftitueret, quod (per Art. praced.) 
eft abfurdum. 

§. V. Videmus itaque, unumquemque civem non fui fed Civitatis 
juris effe, cujus omnia mandata tenetur exequi; nec ullum habere 
jus decernendi, quid equum, quid iniquum, quid pium, quidve im- 
pium fit; fed contra, quia imperii corpus una veluti mente duci 
debet, et confequenter Civitatis voluntas pro omnium voluntate 
habenda eft, id, quod Civitas juftum et bonum effe decernit, tanquam 
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ab unoquoque decretum effe cenfendum eft; atque adeo, quamvis 
fubditus Civitatis decreta iniqua effe cenfeat, tenetur nihilominus 
eadem exequi. 

§. VI. At objici poteft, an non contra Rationis dictamen eft, fe 
alterius judicio omnino fubjicere; et confequenter, an ftatus civilis 
Rationi non repugnat; ex quo fequeretur, ftatum civilem irrationalem 
effe, nec poffe creari nifi ab hominibus Ratione deftitutis, at minime 
ab iis, qui Ratione ducuntur. Sed, quoniam Ratio nihil contra Na- 
turam docet, non poteft ergo fana Ratio dictare, ut unufquifque 
fui juris maneat, quamdiu homines affectibus funt obnoxii (per Art. 
15. praced. Cap.); hoc eft (per Art. 5. Cap. 1.), Ratio hoc poffe 
fieri negat. Adde, quod Ratio omnino docet pacem querere, que 
quidem obtineri nequit, nifi communia Civitatis jura inviolata fer- 
ventur; atque adeo, quo homo Ratione magis ducitur, hoc eft (per 
Art. 11. praced. Cap.) quo magis liber eft, eo conftantius Civitatis 
jura fervabit, et fumme poteftatis, cujus fubditus eft, mandata exe- 
quetur. Ad quod accedit, quod ftatus civilis naturaliter inftituitur 
ad metum communem adimendum, et communes miferias propellen- 
dum, ac proinde id maxime intendit, quod unufquifque, qui Ratione 
ducitur, in ftatu naturali conaretur, fed fruftra (per Art. 15. praced. 
Cap.): quapropter fi homini, qui Ratione ducitur, id aliquando ex 
Civitatis mandato faciendum eft, quod Rationi repugnare novit, id 
damnum longe compenfatur bono, quod ex ipfo ftatu civili haurit: 
nam Rationis etiam lex eft, ut ex duobus malis minus eligatur. Ac 
proinde concludere poflumus, neminem quicquam contra fuze Rationis 
prefcriptum agere, quatenus id agit, quod jure Civitatis faciendum 
eft; quod nobis facilius unufquifque concedet, poftquam explicueri- 
mus, quo ufque Civitatis potentia, et confequenter Jus, fe extendit. 

§. VII. Nam confiderandum primum venit, quod, ficuti in ftatu 
naturali (per Art. 11. preced. Cap.) ille homo maxime potens maxi- 
meque fui juris eft, qui Ratione ducitur, fic etiam illa Civitas 
maxime erit potens et maxime fui juris, quae Ratione fundatur et 
dirigitur. Nam Civitatis Jus potentia multitudinis, que una veluti 
mente ducitur, determinatur. At * hec animorum unio concipi nulla 

* Ed. Pro: Adhac. 
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ratione poffet, nifi Civitas id ipfum maxime intendat, quod fana 
Ratio omnibus hominibus utile effe docet. 

§. VII. Secundo venit etiam confiderandum » quod fubditi eate- 
nus non fui, fed Civitatis Juris fint, quatenus ejus potentiam feu 
minas metuunt, vel quatenus ftatum civilem amant (per Art. to. 
praced. Cap.). Ex quo fequitur, quod ea omnia, ad que agenda 
nemo premiis aut minis induci poteft, ad jura Civitatis non perti- 
neant. Ex. gr. judicandi facultate nemo cedere poteft: quibus enim 
premiis aut minis induci poteft homo, ut credat, totum non effe 
{ua parte majus; aut quod Deus non exiftat; aut quod corpus, quod 
videt finitum, Ens infinitum effe credat; et abfolute ut aliquid contra 
id, quod fentit vel cogitat, credat? Sic etiam quibus premiis aut 
minis induci poteft homo, ut amet, quem odit, vel ut odio habeat, 
quem amat? Atque huc etiam illa referenda funt, a quibus humana 
natura ita abhorret, ut ipfa omni malo pejora habeat; ut quod homo 
teftem contra fe agat, ut fe cruciet, ut parentes interficiat fuos, ut 
mortem vitare non conetur, et fimilia, ad que nemo premiis nec 
minis induci poteft. Quod fi tamen dicere velimus, Civitatem jus 
five poteftatem habere talia imperandi, id nullo alio fenfu poterimus 
concipere, nifi quo quis diceret , hominem jure poffe infanire et de- 
lirare: quid enim aliud nifi delirium jus illud effet, cui nemo adftrictus 
effe poteft? Atque hic de iis expreffe loquor, que Juris Civitatis 
effe nequeunt, et a quibus natura humana plerumque abhorret. Nam 
quod ftultus aut vefanus nullis premiis neque minis induci poffit ad 
exequenda mandata, et quod unus aut alter ex eo, quod huic aut 
illi Religioni addictus fit, Imperii jura omni malo pejora judicat; 
jura tamen Civitatis irrita non funt, quandoquidem iifdem plerique 
cives continentur; ac proinde, quia ii, qui nihil timent neque fpe- 
rant, eatenus fui juris funt (per Art. 10. praced. Cap.), {unt ergo 
(per Art. 14. praced. Cap.) Imperii hoftes, quos jure cohibere licet. 

§. IX. Tertio denique confiderandum venit, ad Civitatis Jus ea 
minus pertinere, que plurimi indignantur. Nam certum eft, homines 
Nature ductu in unum confpirare, vel propter communem metum, 
vel defiderio damnum aliquod commune ulcifcendi; et, quia Jus 
Civitatis communi multitudinis potentia definitur, certum eft, poten- 
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tiam Civitatis et Jus eatenus minui, quatenus ipfa caufas prebet, ut 
plures in unum confpirent. Habet certe Civitas quedam fibi me- 
tuenda, et ficut unufquifque civis, five homo in ftatu naturali, fic 
Civitas co minus fui juris eft, quo majorem timendi caufam habet. 
Atque hec de Jure fummarum poteftatum in fubditos; jam antequam 
de earundem in alios jure agam, folvenda videtur queftio, que de 
Religione moveri folet. 

§&. X. Nam objici. nobis poteft, an Status Civilis, et fubditorum 
obedientia, qualem in ftatu civili requiri oftendimus, non tollat Re- 
ligionem, qua Deum colere tenemur. Sed fi rem ipfam perpendamus, 
nihil reperiemus, quod poffit fcrupulum injicere. Mens enim, qua- 
tenus Ratione utitur, non fummarum poteftatum, fed fui juris eft 
(per Art. 11. Cap. praced.). Atque adeo vera Dei cognitio et amor 
nullius imperio fubjici poteft, ut nec erga proximum charitas (per 
Art, 8. hujus Cap.); et fi preterea confideremus, fummum charitatis 
exercitium effe illud, quod ad pacem tuendam et concordiam conci- 
liandam fit, non dubitabimus, illum revera fuo officio funétum effe, 
qui unicuique tantum auxilii fert, quantum jura Civitatis, hoc eft 
concordia et tranquillitas, concedunt. Ad externos cultus quod 
attinet, certum eft, illos ad veram Dei cognitionem et amorem, qui 
ex ea neceffario fequitur, nihil prorfus juvare nec nocere pofle; 
atque adeo non tanti faciendi funt, ut propter ipfos pax et tran- 
quillitas publica perturbari mereatur. Caterum certum eft, me Jure 
Nature, hoc eft (per Art. 3. praced. Cap.) ex divino decreto, non 
effe Religionis vindicem; nam nulla mihi eft, ut olim Chrifti Difci- 
pulis poteftas fuit, ejiciendi fpiritus immundos et faciendi miracula; 
que fane poteftas adeo neceffaria eft ad propagandam Religionem 
in locis, ubi interdi¢ta eft, ut fine ipfa non tantum oleum et opera, 
ut ajunt, perdatur, fed plurime infuper creentur moleftie; cujus rei 
funeftiffima exempla omnia viderunt fecula. Unufquifque igitur, 
ubicunque fit, Deum poteft vera Religione colere, fibique profpicere, 
quod viri privati officium eft. Caterum cura Religionis propagande 
Deo, vel fummis poteftatibus, quibus folis incumbit Reipublice 
habere curam, committenda eft. Sed ad propofitum revertor. 


§. XI. Jure fummarum poteftatum in cives, et fubditorum officio 
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explicato, fupereft, ut earum Jus in reliqua confideremus, quod jam 
ex dictis facile cognofcitur. Nam, quandoquidem (per Art. 2. hujus 
Cap.) Jus fumme poteftatis nihil eft preter ipfum Nature Jus, fe- 
quitur, duo Imperia ad invicem fefe habere, ut duo homines in ftatu 
naturali; excepto hoc, quod Civitas fibi cavere poteft, ne ab alia 
opprimatur, quod homo in ftatu naturali non poteft, nimirum qui 
quotidie fomno, fepe morbo aut animi exgritudine, et tandem fenec- 
tute gravatur, et preter hec aliis incommodis eft obnoxius, a qui- 
bus Civitas fecuram fe reddere poteft. 

§. XI. Civitas igitur eatenus fui juris eft, quatenus fibi confu- 
lere, et cavere poteft, ne ab alia opprimatur (per Art. 9. et 15. 
preced. Cap.); et (per Art. 10. et 15. praced. Cap.) eatenus alterius 
juris, quatenus alterius Civitatis potentiam timet, vel quatenus ab 
ea impeditur, quo minus id, quod vult, exequatur, vel denique 
“quatenus ipfius auxilio ad fui confervationem vel incrementum indi- 
get; nam dubitare nequaquam poflumus, quin, fi due Civitates in- 
vicem mutuum auxilium preftare volunt, ambz fimul plus poffint, 
et confequenter plus juris fimul habeant, quam alterutra fola. Vid. 
Art. 13. Cap. prac. 

§. XT. Hee autem clarius intelligi poffunt, fi confideremus , 
quod duz Civitates natura hoftes funt: homines enim (per Art. 14. 
prac. Cap.) in ftatu naturali hoftes funt; qui igitur Jus Nature 
extra Civitatem retinent, hoftes manent. Si itaque altera Civitas 
alteri bellum inferre, et extrema adhibere media velit, quo eam fui 
juris faciat, id ei jure tentare licet, quandoquidem, ut bellum gera- 
tur, ei fufficit ejus rei habere voluntatem. At de pace nihil ftatuere 
poteft, nifi connivente alterius Civitatis voluntate. Ex quo fequitur, 
Jura belli uniufeujufque Civitatis effe, pacis autem non unius, fed 
duarum ad minimum Civitatum effe Jura, que propterea confeedera- 
te dicuntur. 

§. XIV. Hoe feedus tamdiu fixum manet, quamdiu caufa foederis 
pangendi, nempe metus damni feu lucri fpes, in medio eft; hac 
autem aut illo Civitatum alterutri adempto, manet ipfa fui juris 
(per Art. 10. prac. Cap.), et vinculum, quo Civitates invicem ad- 
{trite erant, fponte folvitur; ac proinde unicuique Civitati jus 
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integrum eft folvendi foedus, quandocunque vult. Nec dici poteft , 
quod dolo vel perfidia agat, propterea quod fidem folvit fimulatque 
mettis vel fpei caufa fublata eft; quia hec conditio unicuique con- 
trahentium equalis fuit, ut fcilicet que prima extra metum effe 
poffet, fui juris effet, eoque ex fui animi fententia uteretur; et 
preterea quia nemo in futurum contrahit, nifi pofitis precedentibus 
circumftantiis, his autem mutatis totius ftattis etiam mutatur ratio; 
et hac de caufa unaqueque confcederatarum Civitatum jus retinet 
fibi confulendi, et unaqueque propterea quantum poteft conatur, 
extra metum, et confequenter fui juris effe, et impedire, quo minus 
altera potentior evadat. Si que ergo Civitas, fe deceptam effe, 
queritur *, ea fane non confcederate Civitatis fidem, fed fuam tantum- 
modo ftultitiam damnare poteft; quod fcilicet falutem fuam alteri, 
qui fui juris, et cui fui imperii falus fumma lex eft, crediderit. 

§. XV. Civitatibus, que una pacem contraxerunt, jus competit 
dirimendi queftiones, que moveri poflunt de pacis conditionibus 
feu legibus, quibus fibi invicem fidem adftrinxerunt; quandoquidem 
pacis jura non unius Civitatis, fed contrahentium fimul funt (per 
Art. 13. hujus Cap.). Quod fi de iis convenire inter ipfas non 
poteft, eo ipfo ad belli ftatum redeunt. 

§. XVI. Quo plures Civitates fimul pacem contrahunt, eo una- 
queque reliquis minus timenda, five unicuique minor eft poteftas 
bellum inferendi; fed eo magis pacis tenetur conditiones fervare , 
hoc eft (per Art. 13. hujus Cap.), eo minus fui juris eft; fed eo 
magis communi feederatorum yoluntati fefe accommodare tenetur. 

§. XVII. Ceterum fides, quam fana Ratio et Religio fervandam 
docet, hic minime tollitur: nam nec Ratio nec Scriptura omnem 
datam fidem fervare docet. Cui enim pollicitus fum, argentum ex. 
gr., quod mihi fecreto fervandum dedit, cuftodire, fidem preeftare 
non teneor, fimulac noverim, aut fcire crediderim, furtum effe, 
quod mihi fervandum dedit; fed reétius agam, fi dem operam, ut 
fuis reftituatur. Sic etiam, fi fumma poteftas aliquid alteri fe faéu- 
ram promifit, quod poftea tempus feu Ratio docuit, aut docere 
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videbatur, communi fubditorum faluti obeffe, fidem fane folvere 
tenetur. Cum itaque Scriptura non nifi in genere doceat fidem fer- 
vare, et cafus fingulares, qui excipiendi funt, uniufcujufque judicio 
relinquat , nihil ergo docet, quod iis, que modo oftendimus, repugnat. 

§. XVIII. Sed ne toties opus fit fermonis filum interrumpere, et 
fimiles pofthac objectiones folvere, monere volo, me hec omnia ex 
nature humane quomodocunque confiderate neceflitate demonftraffe, 
nempe ex univerfali omnium hominum conatu fefe confervandi, qui 
conatus omnibus hominibus ineft, five ignari fivi fapientes fint; ac 
proinde quomodocunque homines, five Affectu five Ratione duci, 
confiderentur, res eadem erit, quia demonftratio, ut diximus, uni- 
verfalis eft. 


On 94 Be re Ae 


§. I. Jus fummarum poteftatum, quod earum potentia determina- 
tur, in prec. Cap. oftendimus, idque in hoc potiffimum confiftere 
vidimus, nempe quod Imperii veluti mens fit, qua omnes duci 
debent; adeoque folas jus habere decernendi, quid bonum, quid 
malum, quid equum, quid iniquum, hoc eft, quid fingulis,- vel 
omnibus fimul, agendum vel omittendum fit; ac proinde vidimus, iis 
folis jus competere leges condendi, eafque, quando de iis queftio 
eft, in quocunque fingulari cafu interpretandi, et decernendi, an 
datus cafus contra vel fecundum jus factus fit (wide Art. 3, 4, 5. 
prec. Cap.); deinde bellum inferendi, vel pacis conditiones ftatuendi 
et offerendi, vel oblatas acceptandi. Vid. Art. 12. et 13. prac. Cap. 

§. I. Cum hee omnia, ac etiam media, que ad eadem exequenda 
requiruntur, omnia negotia fint, que ad integrum Imperii corpus, 
hoc eft que ad Rempublicam fpeétant, hine fequitur, Rempublicam 
ab ejus folummodo dire¢ctione pendere, qui fummum habet imperium; 
ac proinde fequitur, folius fummez poteftatis Jus effe de factis 
uniufcujufque judicandi, de factis cujufcunque rationem exigendi , 
delinquentes poena mulétandi, et queftiones inter cives de jure dirimendi, 
vel legum latarum peritos ftatuendi, qui hec ejus loco adminiftrent. 
Deinde omnia ad bellum et pacem media adhibendi et ordinandi, nempe 
urbes condendi et muniendi, milites conducendi, officia militaria 
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diftribuendi, et quid factum velit imperandi, et pacis caufa legatos 
‘mittendi et audiendi, et denique fumptus ad hac omnia exigendi. © 

§. III. Quoniam itaque folius fumme poteftatis Jus fit negotia 
publica traétandi, vel miniftros ad eadem eligendi, fequitur, fubditum 
imperium affectare, qui fuo folo arbitrio, fupremo Concilio infcio, 
negotium aliquod publicum aggreffus eft, tametfi id, ue intenderat 
agere, Civitati optimum fore crediderit. 

§. IV. Sed queri folet, an fumma poteftas legibus adftricta fit, 
et confequenter an peccare poffit? Verum quoniam legis et peccati 
nomina non tantum Civitatis Jura, fed etiam omnium rerum natura- 
lium, et apprime Rationis communes regulas refpicere folent, non 
poffumus abfolute dicere, Civitatem nullis adftrictam effe legibus, 
feu peccare non poffe. Nam fi Civitas nullis legibus feu regulis, 
fine quibus Civitas non effet Civitas, adftricta effet, tum Civitas 
non ut res naturalis, fed ut Chimera effet contemplanda. Peccat 
ergo Civitas, quando ea agit, vel fieri patitur, que caufa efle 
poffunt ipfius ruine; atque tum eandem eo fenfu peccare dicimus, 
quo Philofophi vel Medici Naturam peccare dicunt; et hoc fenfu 
dicere pofflumus, Civitatem peccare, quando contra Rationis di€tamen 
aliquid agit. Eft enim Civitas tum maxime fui juris, quando ex 
diétamine Rationis agit (per Art. 7. praced..Cap.); quatenus igitur 
contra Rationem agit, eatenus fibi deficit, feu peccat. Atque hxc 
clarius intelligi poterunt, fi confideremus, quod, cum dicimus, unum- 
quemque poffe de re, que fui juris eft, ftatuere quicquid velit, 
hee poteftas non fola agentis potentid, fed etiam ipfius patientis 
aptitudine definiri debet. Si enim ex. gr. dico, me jure poffe de 
hac menfa quicquid velim facere, non hercle intelligo, quod jus 
habeam efficiendi, ut hac menfa herbam comedat. Sic etiam, tametfi 
dicimus homines non fui, fed Civitatis juris effe, non intelligimus, 
quod homines naturam humanam amittant, et aliam induant; atque 
adeo quod Civitas jus habeat efficiendi, ut homines volent, vel, 
quod eque impoffibile eft, ut homines cum honore adfpiciant ea, 
que rifum movent vel naufeam; fed quod quedam circumftantie 
occurrant, quibus pofitis ponitur fubditorum erga Civitatem reverentia 
et metus, et quibus fublatis metus et reverentia, et cum his Civitas, 
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una tollitur. Civitas itaque, ut fui juris fit, metus et reverentiz 
caufas fervare tenetur, alias Civitas effe definit. Nam iis vel er, 
qui imperium tenet, eque impoffibile eft, ebrium aut nudum cum 
feortis per plateas currere, hiftrionem agere, leges ab ipfo latas 
aperte violare feu contemnere, et cum his majeftatem fervare, ac 
impoffibile eft, fimul effe et non effe; fubditos deinde trucidare , 
fpoliare, virgines rapere, et fimilia, metum in indignationem, et 
confequenter ftatum civilem in ftatum hoftilitatis vertunt. 

§. V. Videmus itaque, quo fenfu dicere poffumus, Civitatem 
legibus teneri, et peccare poffe. Verum fi per legem intelligamus 
Jus Civile, quod ipfo Jure civili vindicari poteft, et peccatum id, 
quod Jure civili fieri prohibetur, hoc eft fi hec nomina genuino 
fenfu fumantur, nulla ratione dicere poffumus, Civitatem legibus 
adftricétam effe, aut poffe peccare. Nam regule et caufe metus et 
reverentie, quas Civitas fui caufa fervare tenetur, non ad Jura 
civilia, fed ad Jus naturale {pectant, quandoquidem (per Art. praced.) 
non jure civili, fed Jure belli vindicari poffunt, et Civitas nulla 
alia ratione iifdem tenetur, quam homo in ftatu naturali, ut fui 
juris effe poflit, five ne fibi hoftis fit, cavere tenetur, ne fe ipfum 
interficiat; que fane cautio non obfequium, fed humane nature 
libertas eft. At Jura civilia pendent a folo Civitatis decreto, atque 
hee nemini nifi fibi, ut fcilicet libera maneat, morem gerere tenetur, 
nec aliud bonum aut malum habere, nifi quod ipfa fibi bonum aut 
malum effe decernit; ac proinde non tantum jus habet fefe vindi- 
candi, leges condendi et interpretandi, fed etiam eafdem abrogandi, 
et reo cuicunque ex plenitudine potentie condonandi. 

§. VI. Contraétus feu leges, quibus multitudo jus fuum in unum 
Concilium vel hominem transferunt, non dubium eft, quin violari 
debeant, quando communis falutis intereft eafdem violare. At judi- 
cium de hac re (an fcilicet communis falutis interfit, eafdem violare, 
an fecus) nemo privatus, fed is tantum, qui imperium tenet, jure 
ferre poteft (per Art. 3. hujus Cap.); ergo Jure civili is folus, qui 
imperium tenet, earum legum interpres manet. Ad quod accedit, 
quod nullus privatus eafdem jure vindicare poffit; atque adeo cum, 
qui imperium tenet, revera non obligant. Quod fi tamen ejus na- 
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ture fint, ut violari nequeant, nifi fimul Civitatis robur debilitetur , 
hoc eft nifi fimul plerorumque civium communis metus in indigna- 
tionem vertatur, eo ipfo Civitas diffolvitur, et contractus ceffat ; 
qui propterea non Jure civili, fed Jure belli vindicatur. Atque adeo 
is, qui imperium tenet, nulla etiam alia de caufa hujus contraétus 
conditiones fervare tenetur, quam homo in ftatu naturali, ne fi bi 
hoftis fit, tenetur cavere, ne fe ipfum interficiat, ut in preced. Ar 
diximus. 


CAP UAL IN, 


§. I. In Art. 11. Cap. 2. oftendimus, hominem tum maxime fui 
juris effe, quando maxime Ratione ducitur, et confequenter (vid. 
Art. 7. Cap. 3.) Civitatem illam maxime potentem, maximeque fui 
juris effe, que Ratione fundatur et dirigitur. Cum autem optima 
vivendi ratio ad fefe, quantum fieri poteft, confervandum ea fit, 
que ex prefcripto Rationis inftituitur, fequitur, ergo id omne op- 
timum effe, quod homo vel Civitas agit, quatenus maxime fui juris 
eft. Nam non id omne, quod jure fieri dicimus, optime fieri aftir- 
mamus: aliud namque eft agrum jure colere, aliud agrum optime 
colere; aliud, inquam, eft fefe jure defendere, confervare, judicium 
ferre, etc., aliud fefe optime defendere, confervare, atque optimum 
judicium ferre; et confequenter aliud eft jure imperare, et Reipu- 
blice curam habere, aliud optime imperare, et Rempublicam optime 
gubernare. Poftquam itaque de jure cujufcunque Civitatis in genere 
egimus, tempus eft, ut de optimo cujufeunque imperii ftatu agamus. 

§. Il. Qualis autem cujufcunque Imperii fit ftatus, facile ex fine 
Status Civilis cognofcitur: qui fcilicet nullus alius eft, quam pax 
viteque fecuritas. Ac proinde illud imperium optimum eft, ubi 
homines concorditer vitam tranfigunt, et cujus jura inviolata fervan- 
tur. Nam certum eft, quod feditiones, bella, legumque contemptio 
five violatio, non tam fubditorum malitie, quam pravo imperii 
ftatui imputanda funt. Homines enim civiles non nafeuntur, fed 
fiunt. Hominum preterea naturales affe@tus ubique iidem funt; fi 
itaque in una Civitate malitia magis regnat, pluraque peccata com- 
mittuntur, quam in alia, certum eft, id ex eo oriri, quod talis 
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Civitas non fatis concordix providerit, nec jura fatis prudenter in- 
{tituerit, et confequenter neque Jus Civitatis abfolutum obtinuerit. 
Status enim civilis, qui feditionum caufas non abftulit, et ubi bellum 
continuo timendum, et ubi denique leges frequenter violantur, non 
ultum ab ipfo naturali ftatu differt, ubi unufquifque ex fuo ingenio 
lagno vite periculo vivit. 

. Hl. At ficut fubditorum vitia, nimiaque licentia et contumacia, 
Civitati imputanda funt, ita contra eorum virtus, et conftans legum 
obfervantia » Maxime Civitatis virtuti et juri abfoluto tribuenda eft, 
ut patet ex Art. 15. Cap. 2. Unde Hannibali merito eximiz virtuti 
ducitur, quod in ipfius exercitu nulla unquam feditio orta fuerit. 

§. Iv. Civitas, cujus fubditi, metu territi, arma non capiunt, 
potius dicenda eft, quod fine bello fit, quam quod pacem habeat. 
Pax enim non belli privatio, fed virtus eft, que ex animi fortitu- 
dine oritur: eft namque obfequium (per Art. 19. Cap. 2.) conftans 
voluntas id exequendi, quod ex communi Civitatis decreta fieri 
debet. Illa preterea Civitas, cujus pax a fubditorum inertia pendet, 
qui fcilicet veluti pecora ducuntur, ut tantum fervire difcant, rectius 
folitudo quam Civitas dici poteft. 

§. V. Cum ergo dicimus, illud Imperium optimum effe, ubi 
homines concorditer vitam tranfigunt, vitam humanam intelligo, que 
non fold fanguinis circulatione et aliis, qua omnibus animalibus funt 
communia, fed que maxime Ratione, vera Mentis virtute et vita 
definitur. 

§. VI. Sed notandum, Imperium, quod in hune finem inftitui 
dixi, a me intelligi id, quod multitudo libera inftituit, non autem 
id, quod in multitudinem jure belli acquiritur. Libera enim multitudo 
majori fpe quam metu, fubaéta autem majori metu quam {pe ducitur: 
quippe illa vitam colere, hxc autem mortem tantummodo vitare 
ftudet; illa, inquam, fibi vivere ftudet, hxc victoris effe cogitur; 
unde hanc fervire, illam liberam effe dicimus. Finis itaque imperii, 
quod aliquis Jure belli adipifcitur, eft dominari, et feryos potius 
quam fubditos habere. Et quamvis inter imperium, quod a libera 
multitudine creatur, et illud, quod jure belli acquiritur, fi ad utriuf- 
que jus in genere attendamus, nulla effentialis detur differentia , 
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finem tamen, ut jam oftendimus, et preterea media, quibus unum- 
quodque confervari debeat, admodum diverfa habent. 

§. VIL. Quibus autem mediis Princeps, qui fola dominandi libi- — 
dine fertur, uti debet, ut imperium ftabilire et confervare poflit , 
acutifimus Machiavellus prolixe oftendit; quem autem in finem, non 
fatis conftare videtur. Si quem tamen bonum habuit, ut de viro” 
fapiente credendum eft, fuifle videtur, ut oftenderet, quam impru- 
denter multi Tyrannum e medio tollere conantur, cum tamen caufe, 
cur Princeps fit Tyrannus, tolli nequeant, fed contra eo magis po- 
nantur, quo Principi major timendi caufa prebetur: quod fit, quando 
multitudo exempla in Principem edidit, et parricidio, quafi re bene 
gefta, gloriatur. Praeterea oftendere forfan voluit, quantum libera 
multitudo cavere debet, ne falutem fuam uni abfolute credat, qui, 
nifi vanus fit, et omnibus fe poffe placere exiftimet, quotidie infidias 
timere debet, atque adeo fibi potius cavere, et multitudini contra 
infidiari magis quam confulere cogitur; et ad hoc de prudentiflimo 
ifto viro credendum magis adducor, quia pro libertate fuiffe conftat, 
ad quam etiam tuendam faluberrima confilia dedit. 


CAP UT Vi 


§. I. Quia homines, uti diximus, magis Affectu quam Ratione 
ducuntur, fequitur, multitudinem non ex Rationis duétu, fed ex 
communi aliquo affeétu naturaliter convenire, et una veluti mente 
duci velle; nempe (wt drt. 9. Cap. 3. diximus) vel ex communi 
{pe, vel metu, vel defiderio commune aliquod damnum ulcifcendi. 
Cum autem folitudinis metus omnibus hominibus infit, quia nemo 
in folitudine vires habet, ut fefe defendere, et que ad vitam ne- 
ceflaria funt comparare poffit, fequitur, ftatum civilem homines 
natura appetere, nec fieri pofle, ut homines eundem unquam penitus 
diffolvant. 

§. Il. Ex difcordiis igitur et feditionibus, que in Civitate fepe 
concitantur, nunquam fit, ut cives Civitatem diffolyant (ut in reli- 
quis focietatibus fepe evenit), fed ut ejufdem formam in aliam 
mutent; fi nimirum contentiones fedari nequeunt feryata Civitatis 
facie. Quare media, que ad imperium confervandum requiri dixi, 
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ea intelligo, que ad imperii formam abfque ulla ejus notabili muta- 
tione confervandam neceffaria funt. 

§. II. Quod fi cum humana natura ita comparatum effet, ut 
homines id, quod maxime utile eft, maxime cuperent, nulla effet 
opus arte ad concordiam et fidem; fed quia longe aliter cum natura 
humana conftitutum effe conftat, imperium neceffario ita inftituendum 
eft, ut omnes, tam qui regunt quam qui reguntur, velint nolint, id 
tamen agant, quod communis falutis intereft, hoc eft, ut omnes 
fponte, vel vi, vel neceffitate, coacti fint ex Rationis prefcripto 
vivere; quod fit, fi imperii res ita ordinentur, ut nihil, quod ad 
communem falutem fpectat, ullius fidei abfolute committatur. Nemo 
enim tam vigilans eft, qui aliquando non dormitet, et nemo tam 
potenti tamque integro animo fuit, qui aliquando, et prefertim 
quando maxime animi fortitudine opus eft, non frangeretur, ac pa- 
teretur vinci. Et fane ftultitia eft, ab alio id exigere, quod nemo a 
fe ipfo impetrare poteft, nempe ut alteri potius quam fibi vigilet, 
ut avarus non fit, neque invidus, neque ambitiofus, etc.; prefertim 
is, qui omnium affectuum incitamenta maxima quotidie habet. 

§. IV. At experientia contra docere videtur, pacis et concordiz 
intereffe, ut omnis poteftas ad unum conferatur. Nam nullum impe- 
rium tamdiu abfque ulla notabili mutatione ftetit, quam Turcarum, 
et contra nulla minus diuturna, quam popularia feu Democratica 
fuerunt, nec ulla, ubi tot feditiones moverentur. Sed fi fervitium, 
barbaries, et folitudo pax appellanda fit, nihil hominibus pace mife- 
rius. Plures fane et acerbiores contentiones inter parentes et liberos, 
quam inter dominos et fervos moveri folent, nec tamen (iconomiz 
intereft, Jus paternum in dominium mutare, et liberos perinde ac 
fervos habere. Servitutis igitur, non pacis, intereft, omnem pote- 
ftatem ad unum transferre: nam pax, ut jam diximus, non in belli 
privatione, fed in animorum unione five concordia confiftit. 

§. V. Et fane, qui credunt poffe fieri, ut unus folus fummum 
Civitatis Jus obtineat, longe errant. Jus enim foli potentia deter- 
minatur, ut Capite 2. oftendimus: at unius hominis potentia longe 
impar eft tante moli fuftinende. Unde fit, ut, quem multitudo 
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cos, quibus fuam et omnium falutem committit; ita ut imperium , 
quod abfolute Monarchicum effe creditur, fit revera in praxi Arifto- 
craticum; non quidem manifeftum, fed latens, et propterea peflimum. 
Ad quod accedit, quod Rex, puer, eger, aut fenectute gravatus, 
precario rex fit, fed ii revera fummam poteftatem habeant, qui 
fumma imperii negotia adminiftrant, vel qui Regi funt proximi; ut 
jam taceam, quod Rex, libidini obnoxius, omnia fepe moderetur 
ex libidine unius aut alterius pellicis aut cinedi. Audieram, inquit 
Orfines, in Afia olim regnaffe feeminas; hoc vero novum eft, regnare 
caftratum: Curtius lib. X. Cap. 1. 

§. VI. Eft preterea hoc certum, quod Civitas femper magis 
propter cives quam propter hoftes periclitetur: rari quippe boni. Ex 
quo fequitur, quod is, in quem totum Imperii Jus delatum eft, 
magis cives quam hoftes femper timebit, et confequenter fibi cavere , 
et fubditis non confulere, fed infidiari conabitur, iis precipue, qui 
fapientia clari, vel divitiis potentiores funt. 

§. VII. Accedit preterea, quod Reges filios etiam plus timent 
quam amant, et eo magis, quo pacis bellique artes magis callent, 
et fubditis ob virtutes dilectiores funt. Unde fit, ut eos ita educare 
ftudeant, ut caufa timendi abfit. Qua in re officiarii promptiflime 
Regi obfequuntur, et ftudium adhibebunt fummum, ut Regem fuc- 
cefforem rudem habeant, quem arte tra¢tare poflint. 

§. VII. Ex quibus omnibus fequitur, Regem eo minus fui Juris, 
et fubditorum conditionem eo miferiorem effe, quo magis abfolute 
Civitatis Jus in eundem transfertur; atque adeo necefle eft, ad im- 
perium Monarchicum rite ftabiliendum, fundamenta jacere firma , 
quibus fuperftruatur: ex quibus Monarche fecuritas, et multitudini 
pax fequatur; ac proinde, ut Monarcha tum maxime fui juris fit, 
cum maxime multitudinis faluti confulit. Quenam autem hee Im- 
perli Monarchici fundamenta fint, primum breviter proponam, et 
deinde ordine ea oftendam. 

§. IX. Urbs una aut plures condende et muniende funt, quarum 
omnes cives, five ii intra moenia, five extra propter agriculturam 
habitent, eodem Civitatis jure gaudeant; ea tamen conditione, ut 
unaquaeque certum civium numerum ad fui et communem defenfionem 


Caput VI. De Monarchia. 307 


habeat; que autem id preftare nequit, aliis conditionibus in ditione 
habenda. — 

§. X. Militia ex folis civibus, nullo excepto, formanda cits et 
ex nullis aliis; atque adeo omnes arma habere teneantur » et nullus 
in civium numerum recipiatur, nifi. poftquam exercitium  militare 
didicerit, illudque fignatis anni temporibus exercere pollicitus fucrit. 
Deinde, uniufcujufque familie militia in cohortes et legiones divifa, 
nullius cohortis dux eligendus, nifi qui Architecturam militarem no- 
verit. Porro cohortium et legionum duces ad vitam quidem, fed 
qui unius familie integre militie imperet in bello, tantummodo eli- 
gendus, qui annum ad fummum imperium habeat; nec continuari in 
imperio, nec poftea eligi poflit. Atque hi eligendi funt ex Regis 
Confiliariis (de guibus Art. 15. et feqq. dicendum), vel qui officio 
Confiliarii functi funt. 

§. XI. Omnium urbium incole et agricole, hoc eft omnes Cives, 
in familias dividendi funt, que nomine et infigni aliquo diftinguan- 
tur; et omnes ex aliqua harum familiarum geniti in civium numerum 
recipiantur, eorumque nomina in catalogum eorum familie redigantur, 
fimulac eo xtatis pervenerint, ut arma ferre et officium fuum nofcere 
poffint; iis tamen exceptis, qui ob fcelus aliquod infames, vel qui 
muti, vefani, et famuli funt, qui fervili aliquo officio vitam fuftentant. 

§. XIL Agri, et omne folum, et, fi fieri poteft, domts etiam, 
publici juris fint, nempe ejus, qui Jus Civitatis habet, a qho annuo 
pretio civibus, five urbanis et agricolis, locentur; et preterea omnes 
ab omni exaétione tempore pacis liberi five immunes fint. Atque 
hujus pretii alia pars ad Civitatis munimenta, alia ad ufum domefti- 
cum Regis referenda eft. Nam tempore pacis urbes tanquam ad 
bellum munire, et preterea naves et reliqua inftrumenta bellica parata 
neceffe eft habere. 

§. XIII. Electo Rege ex aliqua familia, nulli Nobiles cenfendi, 
nifi a Rege oriundi, qui propterea infignibus Regiis a fua et a reli- 
quis familiis diftinguantur. 

§. XIV. Regis confanguinei nobiles mafculi, qui ei, qui regnat, 
gradu confanguinitatis tertio aut quarto propingui funt, uxorem 
ducere prohibeantur; et fi quos liberos procreaverint , illegitimi 
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habeantur, et omni dignitate indigni; nec parentum heredes agno- 
feantur, fed eorum bona ad Regem redeant. 

§. XV. Regis preterea Confiliarii, qui ei proximi vel dignitate 
fecundi funt, plures effe debent, et non nifi ex civibus eligendi; 
nempe ex unaquaque familia tres aut quatuor aut quinque (fi fami- 
lie non plures quam fexcente fuerint), qui fimul unum hujus Con- 
cilii membrum conftituent; non ad vitam, fed in tres aut quatuor 
aut quinque annos, ita ut fingulis annis eorum tertia, quarta, aut 
quinta pars nova eligatur; in qua electione tamen apprime obfer- 
vandum, ut ex unaquaque familia unus ad minimum juris peritus 
Confiliarius eligatur. 

§ XVI. Hec electio ab ipfo Rege fieri debet; cui conftituto anni 
tempore, quo fcilicet novi Confiliarii eligendi funt, unaqueque 
familia omnium fuorum civium nomina, qui ad annum quinquagefi- 
mum etatis pervenerunt, et qui hujus officii candidati rite promoti 
fuerunt, Regi tradere debet, ex quibus quem velit, Rex eliget; at 
eo anno, quo alicujus familie juris peritus alteri fuccedere debet, 
juris peritorum tantum nomina funt Regi tradenda. Qui ftatuto 
tempore officio hoc Confiliarii funéti funt, in eodem continuari ne- 
queant, nec ad catalogum eligendorum quinquennio aut amplius 
referri. Caufa autem, cur neceffe fit fingulis annis ex unaquaque 
‘familia unum eligere, eft, ne Concilium jam ex inexpertis Novitiis, 
jam ex Veteratis et rerum expertis componeretur, quod neceffario 
fieret *, fi omnes fimul recederent, et novi fuccederent. Sed fi fingulis 
annis ex unaquaque familia unus eligatur, tum non nifi quinta, 
quarta, aut ad fummum tertia Concilii pars ex Novitiis erit. Preterea 
fi Rex, aliis negotiis impeditus, aut alia de caufa, huic electioni 
vacare aliquamdiu non poffit, tum ipfi Confiliarii alios pro tempore 
eligant, donec ipfe Rex vel alios cligat, vel, quos Concilium elegit, 
probet. 

§. XVI. Hujus Concilii primarium officium fit, imperii fundamen- 
talia jura defendere, confilia de rebus agendis dare, ut Rex, quid 
in bonum publicum decernendum fit, f{ciat;-atque adeo, ut Regi 
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nihil de aliqua re ftatuere liceat, nifi intelle@a prius hujus Concilii 
fententia. Sed fi Concilio, ut plerumque fiet, non una mens fuerit , 
fed diverfas habuerit fententias, etiam poftquam bis aut ter queftio- 
nem de eadem re habuerint, res in longius trahenda-non eft, fed 
difcrepantes fententie ad Regem deferende, ut Art. 25. hujus Ca- 
pitis docebimus. 

§. XVIII. Hujus preterea Concilii officium etiam fit, Regis in- 
ftituta feu -decreta promulgare, et, quid in Rempublicam decretum 
eft, curare, totiufque adminiftrationis imperii curam habere, tanquam 
Regis vicarii. 

§. XIX. Civibus nulli ad Regem aditus pateant, nifi per hoc 
Concilium, cui omnes poftulationes feu libelli fupplices tradendi 
funt, ut Regi offerantur. Legatis etiam aliarum Civitatum non, nifi 
intercedente hoc Concilio, veniam Regem alloquendi impetrare liceat; 
Epiftole preterea, que ex aliis locis Regi mittuntur, ei ab hoc 
Concilio tradi debent; et abfolute Rex cenfendus eft veluti Civitatis 
mens, hoc autem Concilium mentis fenfus externi, feu * Civitatis 
corpus, per quod mens Civitatis ftatum concipit, et per quod mens 
id agit, quod fibi optimum effe decernit. 

§, XX. Cura filios Regis educandi huic etiam Concilio incumbat, 
et etiam tutela, fi Rex, fucceffore infante, feu puero relicto, obiit. 
Sed ne tamen Concilium interea temporis fine Rege fit, ex Nobili- 
bus Civitatis Senior eligendus, qui Regis locum fuppleat, donec 
legitimus fucceffor eo etatis pervenerit, quo imperii onus fuftinere 
poffit. 

§. XXI. Hujus Concilii Candidati ii fint, qui regimen, funda- 
menta, et ftatum feu conditionem Civitatis, cujus fubditi funt, 
norint; at qui jurifperiti locum occupare vult, is preter regimen et 
conditionem Civitatis, cujus fubditus eft, aliarum etiam, cum quibus 
commercium aliquod intercedit, fcire debet; fed nulli, nifi qui ad 
quinquagefimum etatis annum, nullo convicti crimine, pervenerint, 
in catalogum eligendorum referendi funt. 

§. XXII. In hoe Concilio nihil de rebus Imperii concludendum, 
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nifi prefentibus omnibus membris: quod fi aliquis morbi, aut alia 
de caufa adeffe nequeat, aliquem ex eadem familia, qui eodem officio 
funétus, vel qui in catalogum eligendorum relatus eft, in ipfius 
locum mittere debet. Quod fi nec hoc fecerit, fed quod Concilium 
propter ejus abfentiam rem aliquam confulendam in diem differre 
coactus fuerit, fumma aliqua pecunie fenfibili mulctetur. Sed hoc 
intelligendum, quando queftio eft de re, que integrum Imperium 
{pectat, videlicet de bello et pace, de jure aliquo abrogando vel 
inftituendo, de commercio, etc. Sed fi queftio fit de re, que unam 
aut alteram urbem fpectet, de libellis fupplicibus, etc., fatis erit, fi 
major Concilii pars adfit. 

§. XXIII Ut inter familias equalitas in omnibus, et ordo fedendi, 
proponendi, et dicendi habeatur, vices fervande funt, ut fingule 
fingulis feffionibus prefideant, et que hac feflione prima, fequenti 
ultima fit. Sed eorum, qui ejufdem familie funt, is primus fit, qui 
prior electus fuerit. 

§. XXIV. Hoc Concilium quater ad minimum in anno conyoce- 
tur, ut rationem adminiftrationis Imperii a miniftris exigant, ut rerum 
ftatum nofcant, et fi quid preterea ftatuendum fit, videant. Nam 
adeo. magnum civium numerum negotiis publicis continuo vacare 
impoffibile videtur; fed, quia negotia publica interim exerceri nihi- 
lominus debent, ideo ex hoc Concilio quinquaginta aut plures eli- 
gendi funt, qui foluto Concilio ejus vicem fuppleant, quique quoti- 
die congregari debeant in cubiculo, quod Regio fit proximum; atque 
adeo quotidie curam habeant erarii, urbium, munimentorum, educa- 
tionis filii Regis, et abfolute eorum omnium magni Concilii officio- 
rum, que modo enumeravimus, preterquam illud, quod de rebus 
novis, de quibus nihil decretum eft, confulere non poffint. 

§. XXV. Congregato Concilio, antequam aliquid in eo propona- 
tur, quinque aut fex aut plures Jurifperiti ex familiis, que illa 
feffione ordine loci priores funt, Regem adeant, ut libellos fupplices, 
vel epiftolas, fi quas habent, tradant, ut rerum ftatum indicent, et 
denique ut ex ipfo intelligant, quid in fuo Concilio proponere ju- 
beat; quo accepto Concilium repetant, et, qui ordine loci prior eft, 
rem confulendam aperiat, Nec de re fuffragia ftatim colligenda, que 
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aliquibus videtur alicujus effe momenti » fed in id tempus differenda, 
quod rei neceffitas concedit. Concilio igitur ad id ftatutum tempus 
foluto, poterunt interea uniufcujufque familie Confiliarii de ipfa 
feorfum queftionem habere, et, fi res iis magni momenti videbitur, 
alios, qui eodem officio funéi, vel qui ejufdem Concilii Candidati 
funt, confulere; et, fi intra conftitutum tempus inter ipfos conve- 
nire non poterit, illa familia extra fuffragium erit (nam unaqueque 
familia unum tantum ferre fuffragium poterit). Alias ejus familie 
Jurifperitus inftructus fententiam, quam optimam judicaverint effe, 
in ipfo Concilio ferat, et fic reliqui; et fi majori parti vifum fuerit 
poft auditas cujufque fententie rationes, rem iterum perpendere, 
Concilium iterum in tempus folvatur, ad quod unaqueque familia, 
quenam ultima ejus fit fententia, pronunciabit; et tum demum 
prefente integro Concilio fuffragiis collectis ea irrita habeatur, que 
centum ad minimum fuffragia non habuerit, relique autem ad Regem 
deferantur a Jurifperitis omnibus, qui Concilio interfuerunt, ut ex 
iis, poftquam uniufcujufque partis rationes intellexerit, quam velit, 
eligat, atque inde digreffi ad Concilium revertantur, ubi omnes Re- 
gem ad conftitutum ab ipfo tempus exfpectent, ut, quam fententiam 
ex latis eligendam cenfet, omnes audiant, et quid faciendum, ipfe 
decernat. 

§. XXVI. Ad juftitiam adminiftrandam Concilium aliud ex folis 
Jurifperitis eft formandum, quorum officium fit lites dirimere, et 
peenas ex deliquentibus fumere; fed ita ut omnes fententiz, quas 
tulerint, ab iis, qui Concilii magni vicem fupplent, probari debeant, 
num feilicet fervato rite in judicando ordine prolate fuerint, et 
abfque partium ftudio. Quod fi que pars, que caufa cecidit, often- 
dere poterit, aliquem ex judicibus munere aliquo corruptum fuiffe 
ab adverfario, vel aliam communem caufam amicitie erga eundem, 
vel odii erga ipfum habere, vel denique quod communis judicandi 
ordo non fuerit fervatus, ea in integrum reftituatur. Sed hec forfan 
obfervari non poffent ab iis, qui, quando queftio de crimine eft, 
non tam argumentis quam tormentis reum convincere folent. Verum 
nec ego hic alium in judicando ordinem concipio preter eum, qui 
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§. XXVII. Hi judices magno etiam et impari numero effe debent, 
nempe fexaginta et unus, aut quinquaginta et unus ad minimum; et 
ex una familia non nifi unus eligendus, nec tamen ad vitam, fed ut 
quotannis etiam aliqua ejus pars cedat, et alii totidem eligantur, 
qui ex aliis fint familiis, quique ad quadragefimum etatis annum 
pervenerint. ; 

§. XXVIII In hoc Concilio nulla fententia pronuncianda, nifi 
prefentibus omnibus judicibus. Quod fi aliquis, morbi aut alterius 
rei caufa, diu Concilio intereffe non poterit, alius ad id tempus eligen- | 
dus, qui ipfius locum fuppleat. In fuffragiis autem ferendis debebit 
unufquifque fententiam fuam non palam dicere, fed calculis indicare. 

§. XXIX. Uujus et precedentis Concilii vicariorum emolumenta * 
fint ** primo eorum, qui mortis damnati funt ab ipfis, et etiam 
eorum, qui fumma quadam argenti plectuntur. Deinde ex unaquaque 
fententia, quam de rebus civilibus tulerint, ab eo qui caufa cecidit, 
pro ratione totius fummez partem aliquotam accipiant, qua utrumque 
Concilium gaudeat. 

§. XXX. His Conciliis alia fubordinentur in unaquaque urbe ; 
quorum etiam membra ad vitam eligi non debent, fed etiam quo- 
tannis pars aliqua eligenda ex folis familiis, que in eadem habitant. 
Sed opus non eft hec latius perfequi. 

§. XXXI. Militie ftipendia nulla folvenda tempore pacis, tem- 
pore autem belli iis tantummodo quotidiana ftipendia danda, qui 
quotidiano opere vitam fuftentant. At duces, et reliqui officiarii 
cohortium, nulla alia emolumenta ex bello exfpectanda habeant 
preter hoftium predam. 

§. XXXII. Si quis peregrinus alicujus civis filiam in uxorem 
duxerit, ejus liberi funt cives cenfendi, et in catalogo familie matris 
infcribendi. Qui autem ex peregrinis parentibus in ipfo imperio 
nati et educati funt, iis conftituto aliquo pretio Jus civis ex Chili- 
archis alicujus familie emere liceat, et in catalogum ejufdem familie 
referantur. Nec Imperio, tametfi Chiliarche lucri caufa aliquem pe- 
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regrinum infra conftitutum pretium in numerum fuorum civium Tecp- 
perint, aliquod inde detrimentum oriri poteft; fed contra media 
excogitanda, quibus facilius civium augeri poffit numerus, et magna 
hominum detur confluentia. At, qui in catalogum civium non re- 
feruntur, equum eft, tempore faltem belli otium fuum labore aut 
exactione aliqua compenfent. 

§. XXXII. Legati, qui tempore pacis ad alias Civitates pacis 
contrahende vel confervande caufa mitti debent, ex folis Nobilibus 
eligendi funt, et ex Civitatis erario fumptus iifdem fuppeditandi, 
non autem ex Regis domeftico erario. 

§. XXXIV. Qui aulam frequentant, et Regis domeftici funt, qui- 
bufque ex fuo erario domeftico ftipendia folvit, ab omni Civitatis 
minifterio feu officio fecludendi funt. Dico expreffe, guibus Rex ex 
arario [uo domeftico ftipendia folvit, ut corporis cuftodes ab iifdem 
fecludam. Nam corporis cuftodes nulli preter cives ejufdem urbis 
in aula, fervatis vicibus, vigilare pro Rege ante fores debent. 

§. XXXV. Bellum non nifi pacis caufa inferendum, ut eo finito 
arma ceffent. Urbibus igitur Jure belli captis, et hofte fubaéto, 
pacis conditiones inftituende funt, ut capte urbes nullo prefidio 
fervari debeant; fed vel ut hofti, pacis foedere accepto, poteftas 
concedatur eafdem pretio redimendi, vel (fi ea ratione timor femper 
a tergo maneat formidine loci) prorfus delende funt, et incole alio 
locorum ducendi. 

§, XXXVI. Regi nullam extraneam matrimonio fibi jungere, fed 
tantum ex confanguineis vel civibus aliquam in uxorem ducere 
liceat; ea tamen conditione, fi fcilicet civem aliquam duxerit, ut 
qui uxori fanguine fint proximi, nullum Civitatis officium admini- 
ftrare poffint. 

§. XXXVI. Imperium indivifibile effe debet. Si igitur Rex plures 
liberos procreaverit, illorum major natu jure fuccedat; minime autem 
concedendum, ut imperium inter ipfos dividatur, nec ut indivifum 
omnibus vel aliquibus tradatur, et multo minus, ut partem imperii 
dotem filie dare liceat. Nam, filias in hereditatem imperii venire, 
nulla ratione concedendum. 

§. XXXVIII. Si Rex liberis mafculis orbus obierit, ille, qui ipfi 
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fanguine proximus, heres imperii habendus; nifi forte uxorem extra- 
neam duxerit, quam repudiare nolit. 

§. XXXIX. Ad Cives quod attinet, patet ex Art. 5. Cap. 3., 
-eorum unumquemque ad omnia Regis mandata, five ediéta a Con- 
cilio magno promulgata (vide de hac conditione Art. 18. et 19, 
hujus Capitis), obtemperare debere, tametfi eadem abfurdiffima credat, — 
vel jure ad id cogi, Atque hee Imperii Monarchici fundamenta 
funt, quibus fuperftrui debet, ut ftabile fit, quemadmodum in feq. 
Cap. demonftrabimus. 

§. XL. Ad Religionem quod attinet, nulla plane templa urbium 
fumptibus edificanda, nec jura de opinionibus ftatuenda, nifi fedi- 
tiofe fint, et Civitatis fundamenta evertant. li igitur, quibus Reli- 
gionem publice exercere conceditur, templum fi velint, fuis fump- 
tibus edificent. Ad Rex ad Religionem, cui addi¢tus eft, exercendam 
templum in aula fibi proprium habeat. 
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§. I. Imperii Monarchici fundamentis explicatis,eadem hic ordine 
demonftrare fufcepi; ad quod apprime notandum eft, praxi nullo 
modo repugnare, quod jura adeo firma conftituantur, que nec ab 
ipfo Rege aboleri queant. Perfe enim Reges fuos inter Deos colere 
folebant, et tamen ipfi Reges poteftatem non habebant jura femel 
inftituta revocandi, ut ex Dan. Cap. 5. * patet; et nullibi, quod 
fciam, Monarcha abfolute eligitur, nullis expreflis conditionibus. 
Imo nec Rationi, nec obedientie abfolute, que Regi debetur, re- 
pugnat; nam fundamenta imperii veluti Regis eterna decreta habenda 
funt, adeo ut ejus miniftri ei omnino obediant, fi, quando aliquid 
imperat, quod imperii fundamentis repugnat, mandata exequi velle 
negent. Quod exemplo Uliflis clare explicare poffumus. Socii enim 
Uliflis ipfius mandatum exequebantur, quando navis malo alligatum, 
et cantu Syrenum mente captum, religare noluerunt, tametfi id 
modis multis minitando imperabat; et prudentie ejufdem imputatur, 
quod poftea fociis gratias egerit, quod ex prima ipfius mente ipfi 
obtemperaverint. Et ad hoc Uliffis exemplum folent etiam Reges 
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judices inftruere, ut fcilicet juftitiam exerceant, nec quenquam refpi- 
ciant, nec ipfum Regem, fi quid fingulari aliquo cafu imperaverit , 
quod contra inftitutum jus * effe noverint. Reges enim non Dii, fed 
homines funt, qui Syrenum capiuntur fepe cantu. Si igitur omnia 
ab inconftanti unius voluntate penderent, nihil fixum effet. Atque 
adeo imperium Monarchicum, ut ftabile fit, inftituendum eft, ut 
omnia quidem ex folo Regi decreto fiant; hoc eft, ut omne jus fit 
Regis explicata voluntas, at non ut omnis Regis voluntas jus fit, 
de quo vide Art. 3, 5, et 6. prec. Cap. 

§. Il. Deinde notandum, quod in jaciendis fundamentis maxime 
humanos affeétus obfervare neceffe eft; nec oftendiffe fufficit, quid 
oporteat fieri, fed apprime, qui fieri poffit, ut homines, five affectu 
five Ratione ducantur, jure tamen rata fixaque habeant. Nam fi 
Imperii jura, five libertas publica, folo invalido legum auxilio nita- 
tur, non tantum nulla ejus obtinende erit civibus fecuritas, ut 
Art. 3. Cap. prec. oftendimus, fed etiam exitio erit. Nam hoc 
certum eft, nullam Civitatis conditionem miferiorem effe, quam op- 
time, que labafcere incipit, nifi uno actu et iftu cadat, et in fer- 
vitutem ruat (quod fane impoffibile videtur effe); ac proinde fubditis 
multo fatius effet, fuum jus abfolute in unum transferre, quam in- 
certas et vanas five irritas libertatis conditiones ftipulari, atque ita 
pofteris iter ad fervitutem crudeliffimam parare. At fi imperii Mo- 
narchici fundamenta, que in prec. Cap. retuli, firma effe oftendero, 
nec divelli poffe, nifi cum indignatione maxime partis armate mul- 
titudinis, et ex iis Regi et multitudini pacem et fecuritatem fequi, 
atque hee ex communi natura deduxero; dubitare nemo poterit, 
eadem optima effe et vera, ut patet ex Art. 9. Cap. 3. et Art. 3. 
et 8. prec. Cap. Quod autem hujus illa nature fint, quam paucis 
potero, oftendam. 

§. III. Quod officium ejus, qui imperium tenet, fit, Imperii 
ftatum et conditionem femper nofcere, et communi omnium faluti 
vigilare, et id omne, quod majori fubditorum parti utile eft, efficere, 
apud omnes in confeffo eft. Cum autem unus folus omnia perlu- 


* Camerer. — Ed. Pr.: contra inflitutum , jus. 


316 Tracvetts: Politi 


x 


{trare nequeat, nec femper animum prefentem habere et ad cogitan- 
dum inftituere, et fepe morbo aut feneétute, aut aliis de caufis, 
rebus yacare publicis prohibeatur; necefle ergo eft, ut Monarcha 
Confiliarios habeat, qui rerum ftatum nofcant, et Regem confilio 
juvent, et ipfius locum fepe fuppleant; atque adeo fiat, ut Impe- 
rium feu Civitas und femper eA4demque mente conftet. 

§. IV. Sed quia cum humana natura ita comparatum eft, ut 
unufquifque fuum privatum utile fummo cum affe&tu querat, et illa 
jura equiffima effe judicet, que rei fue confervande et augende 
neceflaria effe, et alterius caufam eatenus defendat, quatenus rem 
fuam eo ipfo ftabilire credit; hinc fequitur, Confiliarios neceflario 
debere eligi, quorum private res et utilitas a communi omnium 
falute et pace pendeant; atque adeo patet, quod, fi ex unoquoque 
civium genere five claffe aliquot eligantur, id majori fubditorum 
parti utile erit, quod in hoc Concilio plurima habuerit fuffragia. Et 
quamvis hoc Concilium, quod ex adeo magno civium numero com- 
ponitur, frequentari neceflario debeat a multis rudi admodum ingenio, 
hoc tamen certum eft, unumquemque in negotiis, que diu magno 
cum affeétu exercuit, fatis callidum atque aftutum effe. Quapropter, 
fi nulli alii eligantur nifi ii, qui ad quinquagefimum etatis annum 
ufque negotia fua fine ignominia exercuerunt, fatis apti erunt, ut 
confilia res fuas concernentia dare poflint; prefertim fi in rebus ma- 
joris ponderis tempus ad meditandum concedatur. Adde quod longe 
abeft, ut Concilium, quod paucis conftat, a fimilibus non frequen- 
tetur. Nam contra maxima ejus pars ex hominibus ejufmodi conftat: 
quandoquidem unufquifque ibi maxime conatur focios habere bardos, 
qui ab ipfius ore pendeant, quod in magnis Conciliis locum non 
habet. 

§. V. Preterea certum eft, unumquemque malle regere quam 
regi. Nemo enim volens imperium alteri concedit, ut habet Saluftius 
in prima ad Cexfarem oratione. * Ac proinde patet, quod multitudo 


integra nunquam jus fuum in paucos aut unum transferet, fi inter 
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ipfam convenire poffit, nec ex controverfiis, que plerumque in 
magnis Conciliis excitantur, in feditiones ire; atque adeo multitudo 
id libere tantummodo in Regem transfert, quod abfolute in poteftate 
ipfa habere nequit, hoc eft controverfiarum diremptionem, et in 
decernendo expeditionem. Nam quod fxpe etiam fit, ut Rex belli 
caufa eligatur, quia fcilicet bellum a Regibus multo felicius geritur, 
infcitia fane eft, nimirum quod, ut bellum felicius gerant, in pace 
fervire velint; fi quidem pax eo in imperio poteft concipi, cujus 
fumma poteftas fold belli caufa in unum tranflata eft, qui propterea 
virtutem fuam, et quid omnes in ipfo uno habeant, maxime in bello 
oftendere poteft; cum contra imperium Democraticum hoc precipuum 
habeat, quod ejus virtus multo magis in pace quam in bello valet. 
Sed quacunque de caufa Rex eligatur, ipfe folus, ut jam diximus, 
quid Imperio utile fit, fcire nequit; fed ad hoc, ut in prec. Art. 
oftendimus, neceffe eft, ut plures cives Confiliarios habeat; et quia 
concipere nequaquam poffumus, quod aliquid de re confulenda poteft 
concipi, quod tam magnum hominum numerum effugerit, fequitur, 
quod preter omnes hujus Concilii fententias, que ad Regem defe- 
runtur, nulla poterit concipi ad populi falutem idonea. Atque adeo, 
quia populi falus fuprema lex, feu Regis fummum jus eft, fequitur, 
jus Regis effe, unam ex latis Concilii fententiis eligere, non autem 
contra totius Concilii mentem quicquam decernere vel fententiam 
ferre (vide Art. 25. praced. Cap.). Sed fi omnes fententiz in Con- 
cilio late ad Regem deferende effent, fieri poffet, ut Rex parvis 
urbibus, qua pauciora habent fuffragia, femper faveret. Nam quamvis 
ex lege Concilii ftatutum fit, ut fententia non indicatis earum 
authoribus deferantur, nunquam tamen tam bene cavere poterunt, 
ut non aliqua effluat; ac proinde neceffario ftatuendum eft, ut illa 
fententia, que centum ad minimum fuffragia non habuerit, irrita 
habeatur; quod quidem jus majores urbes fumma vi defendere de- 
bebunt. 

§. VI. Atque hic, nifi brevitati ftuderem, magnas hujus Concilii 
utilitates alias oftenderem; unam tamen, que maximi videtur effe 
momenti, adducam. Nempe quod nullum majus ad yirtutem incita- 
mentum dari poteft, hac communi fpe fummum hunc honorem adi- 
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pifcendi: nam gloria maxime ducimur omnes, ut in noftra Ethica * 
fufe oftendimus. 

§. VIL. Quin majori hujus Concilii parti nunquam animus gerendi 
bellum fed magnum pacis ftudium et amor femper futurus fit, 
dubitari non poteft. Nam, preterquam quod ex bello ipfis timor 
femper erit bona fua cum libertate amittendi, accedit, quod ad. 
bellum novi fumptus requirantur, quos fuppeditare debent, ac etiam 
quod ipforum liberi et affines, curis domefticis intenti, ftudium ad 
arma in bello applicare et militatum ire cogentur; unde donum nihil 
preter gratuitas cicatrices referre poterunt. Nam, uti Art. 31. ** 
preced. Cap. diximus, militie ftipendia nulla folvenda, et, Art. IT. 
ejufdem Cap., ipfa ex folis civibus, et ex nullis aliis formanda. 

§. VII. Ad pacem et concordiam aliud preterea, quod etiam 
magni eft momenti, accedit; nempe quod nullus civis bona fixa 
habeat (vid. Art. 12. praced. Cap.). Unde omnibus ex bello par 
propemodum periculum eft: nam omnes lucri caufa mercaturam exer- 
cere, vel argentum fuum invicem credere, fi, ut olim ab Athenien- 
fibus, lex lata fit, qua prohibeatur unicuique argentum fuum feenere 
aliis quam incolis dare; atque adeo negotia tractare debebunt, que 
vel invicem intricata funt, vel que eadem media, ut promoveantur, 
requirunt; atque adeo hujus Concilii maxim parti circa res com- 
munes et pacis artes una plerumque eademque erit mens; nam, ut 
Art, 4. hujus Cap. diximus, unufquifque alterius caufam eatenus 
defendit, quatenus eo ipfo rem fuam ftabilire credit. 

§. IX. Quod nemo unquam in animum inducet, hoe Concilium 
muneribus corrumpere, dubitari: non poteft. Si enim aliquis ex tam 
magno hominum numero unum aut alterum ad fe trahat, fane nihil 
promovebit: nam, uti diximus, fententia, que ad fummum centum 
ad minimum fuffragia non habuerit, irrita eft. 

§. X. Quod preterea hujus Concilii femel ftabiliti membra ad 
minorem numerum redigi non poterunt, facile videbimus, fi hominum 
communes affectus confideremus. Omnes enim gloria maxime ducun- 
tur, et nullus eft, qui fano corpore vivit, qui non fperet in longam 
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fenectutem vitam trahere. Si itaque calculum ineamus eorum, qui 
revera annum quinquagefimum aut fexagefimum etatis attigerunt, et 
rationem preterea habeamus magni iftius Concilii numeri, qui quo- 
tannis eligitur, videbimus, vix aliquem eorum, qui arma ferunt, dari 
poffe, qui non magna fpe teneatur, huc dignitatis afcendere; atque 
adeo omnes hoe Concilii jus, quantum poterunt, defendent. Nam 
notandum, quod corruptio, nifi paulatim irrepat, facile prevenitur; 
at quia facilius concipi poteft, et minori invidia fieri, ut ex una- 
quaque familia, quam ut ex paucis minor numerus eligatur, aut ut 
una aut alia fecludatur; ergo (per Art. 15. * praced. Cap.) Confi- 
liariorum numerus non poteft ad alium minorem redigi, nifi fimul ab 
eo una tertia, quarta, aut quinta pars auferatur; que fane mutatio 
admodum magna eft, et confequenter a communi praxi omnino ab- 
horrens. Nec mora preterea, five in eligendo negligentia, timenda 
eft, quia hee ab ipfo Concilio fuppletur. Vid. Art.16. praced. Cap. 

§. XI. Rex igitur, five multitudinis metu duétus, vel ut fibi 
armate multitudinis majorem partem devinciat, five animi generofi- 
tate ductus, ut feilicet utilitati publice confulat, illam femper fen- 
tentiam, que plurima fuffragia habuerit, hoc eft (per Art. 5. hujus 
Cap.) que Imperii majori parti eft utilior, firmabit, et difcrepantes 
fententias, que ad ipfum delate funt, fi fieri poteft, conciliare ftu- 
debit, ut omnes ad fe trahat, qua in re nervos intendet fuos, et ut 
tam in pace quam in bello experiantur, quid in ipfo uno habeant; 
atque adeo tum maxime fui juris erit, et imperium maxime habebit, 
quando maxime communi multitudinis faluti confulit. 

§. XII. Nam Rex folus omnes metu continere nequit, fed ipfius 
potentia, ut diximus, nititur militum numero, et precipue eorun- 
dem virtute et fide, que femper inter homines tamdiu conftans erit, 
quamdiu indigentid, five hec honefta five turpis fit, copulantur ; 
unde fit, ut Reges incitare fepius milites quam coércere, et magis 
eorum vitia quam virtutes diffimulare foleant, et plerumque, ut op- 
timos premant, inertes et luxu perditos inquirere, agnofcere, pecunia 
aut gratia juvare, prehenfare manus, jacere ofcula, et omnia fervilia 
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pro dominatione agere. Ut itaque cives a Rege pre omnibus ag- 
nofcantur, et quantum ftatus civilis five equitas concedit, fui juris 
maneant, neceffe eft, ut militia ex folis civibus componatur, et ut 
ipfi a Confiliis fint; et contra eos omnino fubattos effe, et xterni 
belli fundamenta jacere, fimulatque milites auxiliares duci patiuntur, 
quorum mercatura bellum eft, et quibus in difcordiis et feditionibus. 
plurima vis. 

§. XII. Quod Regis Confiliarii ad vitam eligi non debeant, fed 
in tres, quatuor, vel quinque ad fummum annos, patet tam ex 
Art. to. hujus Capitis, quam ex iis, que in Art. 9. hujus etiam 
Capitis diximus. Nam, fi ad vitam eligerentur, preterquam quod 
maxima civium Pars vix ullam fpem poffet concipere eum homorem 
adipifcendi; atque adeo magna inde inter cives inequalitas, unde 
invidia et continui rumores, et tandem feditiones orirentur, que 
fane Regibus dominandi avidis non ingrate effent; magnam preterea 
ad omnia licentiam (fublato fcilicet fuccedentium metu) fument, 
Rege minime adverfante. Nam, quo civibus magis invifi, eo magis 
| Regi adherebunt, eique ad adulandum magis. proni erunt. Imo 
quinque annorum intervailum nimium adhuc videtur, quia eo tempo- 
ris {patio non adeo impoffibile faétu videtur, ut magna admodum 
Concilii (quam etiam magnum fit) pars muneribus aut gratia corrum- 
patur; atque adeo longe fecurius res fefe habebit, fi quotannis ex 
unaquaque familia duo cedant, et totidem iifdem fuccedant (fi ni- 
mirum ex unaquaque familia quinque confiliarii habendi funt), pre- 
terquam eo anno’, quo juris prudens alicujus familie cedit, et novus 
ejus loco eligitur. 

§. XIV. Rex preterea nullus majorem fibi fecuritatem polliceri 
poteft, quam qui in hujufmodi Civitate regnat. Nam, preterquam 
quod cito perit, quem fui milites falvum effe nolunt, certum eft 
Regibus fummum femper periculum effe ab iis, qui eis proximi funt. 
Quo igitur Confiliarii numero pauciores, et confequenter potentiores 
funt, eo Regi majus ab ipfis periculum eft, ne imperium in alium 
transferant. Nihil fane Davidem magis terruit, quam quod ipfius 
Confiliarius Achitophel partes Abfolomi elegerat. Huc accedit, fi 
omnis poteftas in unum abfolute tranflata fuerit, que tum longe 
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facilius ex uno in alium transferri poteft. Sufcepere enim duo Ma- 
nipulares imperium Romanum transferre, et tranftulerunt (Tacit. 
Hift. lib. 1.*) Omitto artes et aftus callidos Confiliariorum, quibus 
fibi cavere debent, ne invidie immolentur, quia nimis noti funt ree 
nemo, qui Hiftorias legit, ignorare poteft, Confiliariis fidem ple- 
Tumque exitio fuiffe; atque adeo, ut fibi caveant, eofdem callidos, 
non fidos effe oportet. Sed fi Confiliarii plures numero, quam ut in 
eodem {fcelere convenire poffint, et omnes inter fe equales fint, nec 
ultra quadriennium eo officio fungantur, Regi nequaquam formidolofi 
effe queunt, nifi libertatem iis adimere tentet, quo omnes cives 
pariter offendet. Nam (ut Ant. Perezius ** optime notat) imperio 
abfoluto uti Principi admodum periculofum, fubditis admodum odio- 
fum, et inftitutis tam divinis quam humanis adverfum, ut innumera 
oftendunt exempla. 

§. XV. Preter hec, alia fundamenta in prec. Cap. jecimus, ex 
quibus Regi magna imperii, et civibus libertatis ac pacis obtinendz 
fecuritas oritur, que fuis locis oftendemus.. Nam que ad fupremum 
Concilium fpectant, queque maximi ponderis funt, ante omnia de- 
monftrare volui; jam reliqua eo, quo ipfa propofui, ordine perfequar. 

§. XVI. Quod cives eo potentiores, et confequenter magis fui 
juris fint, quo majores urbes et magis munitas habent, dubio caret: 
quo enim locus, in quo funt, tutior eft, eo libertatem fuam melius 
tueri, five hoftem externum vel internum minus timere poffunt; et 
certum eft, homines naturaliter fecuritati fuze eo magis confulere , 
quo divitiis potentiores funt. Que autem urbes alterius potentia, 
ut conferventur, indigent, equale jus cum eo non habent; fed eate- 
nus alterius funt juris, quatenus alterius potentia indigent. Jus enim 
fola potentia definiri, in 2, Cap. oftendimus. 

§. XVII. Hac eadem etiam de caufa, ut cives fcilicet fui juris 
maneant et libertatem tueantur, militia ex folis civibus nullo excepto 
conftare debet. Etenim homo armatus magis quam inermis fui juris 


fia. 125. 
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(vide Art. 12. hujus Cap.), et ii cives fuum jus in alterum abfolute 
transferunt, ejufdemque fidei omnino committunt, cui arma dede- 
runt, et urbium munimenta crediderunt. Huc accedit humana ava- 
ritia, qua plerique maxime ducuntur: fieri enim non poteft, ut 
auxiliarius miles fine magnis fumptibus conducatur, et cives vix 
pati poffunt exactiones, que fuftentanda otiofe militie requiruntur.. 
Quod autem nullus, qui integre militie vel magne ejus parti im- 
peret, nifi cogente neceffitate, in annum ad fummum eligendus fit, 
norunt omnes, qui hiftorias, tam facras quam profanas, legerunt. 
Ratio autem nihil hoc clarius docet. Nam fane imperii robur ei 
omnino creditur, cui fatis temporis conceditur, ut militarem gloriam 
occupet, ipfiufque nomen fupra Regis attollatur, vel fidum fibi 
exercitum faciat obfequio, liberalitate, et reliquis artibus, ducibus 
affuetis, quibus alienum fervitium, et fibi dominationem querunt. 
Denique ad majorem totius imperii fecuritatem addidi, quod hi mi- 
litie imperatores eligendi funt ex Regis Confiliariis, vel qui eodem 
officio funéti funt, hoc eft viris, qui eo etatis pervenerunt, qua 
homines plerumque vetera et tuta, quam nova et periculofa malint. 

§. XVII. Cives inter fe familiis diftinguendos effe dixi, et ex 
unaquaque equalem Confiliariorum numerum eligendum, ut majores 
urbes plures haberent pro numero civium Confiliarios, et plura, ut 
equum eft, adferre poffent fuffragia. Nam imperii potentia, et 
confequenter jus, ex civium numero eftimanda eft; nec credo, quod 
ad hance inter cives equalitatem fervandam aliud medium aptius 
excogitari poteft; qui omnes natura ita comparati funt, ut unus- 
quifque generi fuo adfcribi velit, et ftirpe a reliquis internofci. 

§. XIX. Preterea in ftatu naturali unufquifque nihil minus fibi 
vindicare * et fui juris facere poteft, quam folum, et quicquid folo 
ita adheret, ut id nufquam abfcondere, nec portare quo velit, poteft. 
Solum igitur, et quicquid ei ea, qua diximus, conditione adheret , 
apprime communis Civitatis juris eft, nempe eorum omnium, qui 
junétis viribus, vel ejus, cui omnes poteftatem dederunt, qua id 
fibi vindicare * poffit; et confequenter folum, et quicquid ei adheret , 
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tanti valere apud cives debet, quantum neceffe eft, ut pedem eo in 
loco figere, et commune jus feu libertatem tueri pofiint. Cxterum 
utilitates, quas Civitas hine necefle eft ut capiat , oftendimus Art. 8. 
hujus Capitis. 

§. XX. Ut cives, quantum fieri poteft, equales fint, quod in 
Civitate apprime neceffarium eft, nulli, nifi a Rege oriundi, Nobiles 
cenfendi funt. At fi omnibus ex Rege oriundis uxorem ducere feu 
liberos procreare liceret, fucceffu temporis in magnum admodum 
numerum crefcerent, et Regi et omnibus non tantum oneri, fed 
formidolofiffimi infuper effent. Homines enim, qui otio abundant, 
feelera plerumque meditantur; unde fit, ut Reges maxime Nobilium 
caufa inducantur bellum gerere, quia Regibus, Nobilibus ftipatis, 
major ex bello quam ex pace fecuritas et quies. Sed hec, utpote 
fatis nota, relinquo, ut et que ex Art. 15. ufque ad 27. in prec. 
Capite dixi: nam precipua in hoc Cap. demonftrata, et reliqua per 
fe manifefta funt. 

§. XXI. Quod Judices plures numero effe debeant, quam ut a 
viro privato magna ejus pars poffit muneribus corrumpi, ut et quod 
fuffragia non palam, fed clam ferre debeant, et quod vacationis 
premium mereantur, omnibus etiam notum. Sed folent ubique an- 
nuum habere ftipendium; unde fit, ut non admodum feftinent lites 
dirimere, et fepe, ut queftionibus nullus fit finis. Deinde ubi 
bonorum publicatio Regum emolumenta funt, ibi fepe non jus aut 
verum in cognitionibus, fed magnitudo opum [pectatur ; palfim dela- 
tiones, et locupletifimus quifque in pradam correpti, qua gravia et 
intoleranda, fed necefitate armorum excufata, etiam in pace manent*. 
At Judicum avaritia, qui fcilicet in duos aut tres annos ad fummum 
conftituuntur, metu fuccedentium temperatur; ut jam taceam, quod 
Judices bona fixa nulla habere poffunt, fed quod argentum fuum 
lucri caufa concivibus credere debeant; atque adeo iis magis confu- 
lere quam infidiari coguntur, prefertim fi ipfi judices magno, uti 


diximus, numero fint. 
§. XXII. At militia nullum decernendum effe ftipendium diximus: 
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nam fummum militie premium libertas eft. In ftatu enim naturali 
nititur unufquifque fola libertatis caufa fefe, quantum poteft, de- 
fendere, nec aliud bellice virtutis premium exfpectat, quam ut fuus 
fit; in ftatu autem civili omnes fimul cives confiderandi perinde 
ac homo in ftatu naturali, qui propterea, dum omnes pro eo ftatu 
militant, fibi cavent fibique vacant. Ac Confiliarii, Judices, Pra- 
tores, etc. plus aliis quam fibi vacant, quare iis vacationis pre- 
mium decerni equum eft. Accedit, quod in bello nullum honeftius 
nec majus victorie incitamentum effe poteft, quam libertatis imago ; 
fed fi contra civium aliqua pars militie defignetur, qua de caufa 
necefle etiam erit iifdem certum ftipendium decernere, Rex neceffario 
eofdem pre reliquis agnofcet (ut Art. 12. hujus Cap. oftendimus) , 
homines fcilicet, qui belli artes tantummodo norunt, et in pace 
propter nimium otium luxu corrumpuntur, et tandem propter ino- 
piam rei familiaris nihil preter rapinas, difcordias civiles, et bella 
meditantur; atque adeo aflirmare poflumus, Imperium Monarchicum 
hujufmodi revera ftatum belli effe, et folam militiam libertate gau- 
dere, reliquos autem fervire. 

§. XXIII. Que de peregrinis in civium numerum recipiendis Art. 
32. preced. Cap. diximus, per fe nota effe credo. Preterea neminem 
dubitare exiftimo, quod ii, qui Regi fanguine propinqui funt, procul 
ab eo effe debeant, et non belli, fed pacis negotiis diftrahi; ex 
quibus ipfis decus, et imperio quies fequatur. Quamvis’ nec hoc 
quidem Turcarum Tyrannis fatis tutum vifum fuerit, quibus pro- 
pterea Religio eft, fratres omnes necare. Nec mirum; nam quo 
magis abfolute imperii jus in unum tranflatum eft, eo facilius ipfum 
(ut Art.14. hujus Cap. exemplo oftendimus) ex uno in alium trans- 
ferri poteft. At imperium Monarchicum, quale hic concipimus, in 
quo fcilicet mercenarius miles nullus eft, fatis hoc, quo diximus, 
modo Regis faluti cautum fore, extra dubium eft. 

§. XXIV. De iis etiam, que Art. 34. et 35. preced. Cap. dixi- 
mus, ambigere nemo poteft. Quod autem Rex extraneam in uxorem 
ducere non debet, facile demonftratur. Nam preterquam quod due 
Civitates, quanquam foedere inter fe fociate, in ftatu tamen hofti- 
litatis funt (per Art. 14. Cap. 3.), apprime cavendum eft; ne 
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bellum propter Regis res domefticas concitetur; et quia controver- 
fie et diffenfiones ex focietate precipue, que ex matrimonio fit, 
oriuntur, et que inter duas Civitates queftiones funt, jure belli 
plerumque dirimuntur, hinc fequitur, imperio exitiale effe, arétam 
focietatem cum alio inire. Hujus rei fatale exemplum in Scriptura 
legimus: mortuo enim Salomone, qui filiam Regis AEgypti fibi ma- 
trimonio junxerat, filius ejus Rehabeam bellum cum Sufaco * Egyp- 
tiorum Rege infeliciflime geflit, a quo omnino fubaétus eft. Matri- 
monium preterea Ludovici 14. Regis Galliarum cum filia Philippi 
quarti novi belli ** femen fuit; et preter hec plurima exempla in 
hiftoriis leguntur. 

§. XXV. Imperii facies una eademque fervari, et confequenter 
Rex unus, et ejufdem fexus, et imperium indivifibile effe debet. 
Quod autem dixerim, ut filius Regis natu major patri jure fuccedat, 
vel (fi nulli fint liberi) qui Regi fanguine proximus eft, patet tam 
ex Artic. 13. preced. Cap., quam quia Regis eleétio, que a multi- 
tudine fit, externa, fi fieri poteft, effe debet; alias neceffario fiet, 
ut fumma imperii poteftas fepe ad multitudinem tranfeat, que mu- 
tatio fumma eft, et confequenter periculofiffima. Qui autem ftatuunt, 
Regem ex eo, quod imperii Dominus eft, idque jure abfoluto tenet, 
poffe, cui vellet, idem tradere, et fuccefforem, quem velit, eligere, 
atque adeo Regis filium imperii heredem jure effe, falluntur fane. 
Nam Regis voluntas tamdiu vim juris habet, quamdiu Civitatis 
gladium tenet; imperii namque jus fola potentia definitur. Rex 
igitur regno cedere quidem poteft, fed non imperium alteri tradere , 
nifi connivente multitudine, vel parte ejus validiore. Quod ut cla- 
rius intelligatur, venit notandum, quod liberi non jure naturali, fed 
civili parentum heredes funt: nam fola Civitatis potentiad fit, ut 
unufquifque quorundam bonorum fit dominus; quare eidem potentia, 
five jure, quo fit, ut voluntas alicujus, qua de fuis bonis ftatuit, 
rata fit, eodem fit, ut eadem voluntas etiam poft ipfius mortem rata 
maneat, quamdiu Civitas permanet: et hac ratione unufquifque in 
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ftatu civili idem jus, quod dum in vivis eft, etiam poft mortem 
obtinet, quia, uti diximus, non tam fua quam Civitatis potentia , 
que externa eft, de fuis bonis quicquam ftatuere poteft. At Regis 
alia prorfus eft ratio: nam Regis voluntas ipfum jus Civile eft, et 
rex ipfa Civitas; mortuo igitur Rege obiit quodammodo Civitas, et 
ftatus civilis ad naturalem, et confequenter fumma poteftas ad 
multitudinem naturaliter redit, que propterea jure poteft leges novas 
condere, et veteres abrogare. Atque adeo apparet, neminem Regi 
jure fuccedere, nifi quem multitudo fuccefflorem vult; vel in Theo- 
cratia, qualis Hebreorum Civitas olim fuit, quem Deus per Prophe- 
tam elegerit. Poffemus prexterea hec inde deducere, quod Regis 
gladius, five jus, fit revera ipfius multitudinis, five validioris ejus 
partis, voluntas; vel etiam ex eo, quod homines Ratione prediti 
nunquam fuo jure ita cedunt, ut homines effe definant, et perinde 
ac pecudes habeantur. Sed hec ulterius perfequi non eft opus. 

§. XXVI. Czterum Religionis, five Deum colendi, jus nemo in 
alium transferre poteft. Sed de hoc in duobus ultimis capitibus 
Tractatus Theologico-Politici prolixe egimus, que hicrepetere fuper- 
fluum eft. Atque his me optimi imperii Monarchici fundamenta 
fatis clare, quamvis breviter, demonftraffe autumo. Eorum autem 
coherentiam, five imperii analogiam, facile unufquifque obfervabit, 
qui eadem fimul aliqua cum attentione contemplari velit. Supereft 
tantum monere, me hic imperium Monarchicum concipere, quod a 
libera multitudine inftituitur, cui folummodo hee ex ufu effe poffunt; 
nam multitudo, que alii imperii forme affuevit, non poterit fine 
magno everfionis periculo totius imperii recepta fundamenta evellere, 
et totius imperii fabricam mutare. 

§. XXVII. Atque hec, que fcripfimus, rifu forfan excipientur 
ab iis, qui vitia, que omnibus mortalibus infunt, ad folam plebem 
reftringunt; nempe quod in vulgo nihil modicum; terrere, ni paveant; 
et quod plebs aut humiliter fervit, aut fuperbe dominatur; nec ei 
veritas, aut judicium, etc. At natura una et communis omnium 
eft. Sed potentia et cultu decipimur; unde eft, ut duo cum idem 
faciunt, fepe dicamus, hoc licet impune facere huic, illi non licet, 
non quod diflimilis res fit, fed qui facit. Dominantibus propria eft 
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fuperbia. Superbiunt homines annua defignatione: quid nobiles, qui 
honores in zternum agitant. Sed eorum arrogantia faftu, luxu, pro- 
digalitate, certoque vitiorum concentu, et doéta quadam infipientia 
et turpitudinis elegantia adornatur; ita ut vitia, quorum fingula 
feorfim f{pectata, quia tum maxime eminent, foeda et turpia funt, 
honefta et decora imperitis et ignaris videantur. Nihil preterea in 
vulgo modicum; terrere, nifi paveant: nam libertas et fervitium 
haud facile mifcentur. Denique quod plebi nulla veritas neque judi- 
cium fit, mirum non eft, quando precipua imperii negotia clam ipfa 
agitantur, et non nifi ex paucis, que celari nequeunt , conjecturam 
facit. Judicium enim fufpendere rara eft virtus. Velle igitur clam 
civibus omnia agere, et ne de iifdem prava judicia ferant, neque ut 
res omnes finiftre interpretentur, fumma eft infcitia. Nam fi plebs 
fefe temperare, et de rebus parum cognitis judicium fufpendere, vel 
eX. paucis precognitis recte de rebus judicare poffet, dignior fane 
eflet ut regeret, quam ut regeretur. Sed, uti diximus, natura om- 
nibus eadem eft; fuperbiunt omnes dominatione; terrent, nifi pa- 
veant; et ubique veritas plerumque infringitur ab infenfis vel ob- 
noxiis; prefertim ubi unus vel pauci dominantur, qui non jus aut 
verum in cognitionibus, fed magnitudinem opum fpectant. 

§. XXVIIL Milites deinde ftipendiarii, militari fcilicet difcipline 
affueti, algoris et inediz patientes, civium turbam contemnere folent, 
utpote ad expugnationes vel aperto Marte dimicandum longe infe- 
riorem. Sed quod Imperium ea de caufa infelicius fit, aut minus 
conftans, nullus cui mens fana eft, affirmabit. Sed contra unufquif- 
que xquus rerum eftimator illud Imperium omnium conftantius effe 
~ non negabit, quod parta tantum tueri, nec aliena appetere poteft, 
quodque propterea bellum omnibus modis declinare, et pacem tueri, 
fummo ftudio conatur. 

§. XXIX. Ceterum fateor, hujus imperii confilia celari vix poffe. 
Sed unufquifque mecum etiam fatebitur, multo fatius effe, ut recta 
imperii confilia hoftibus pateant, quam ut prava tyrannorum arcana 
clam civibus habeantur. Qui imperii negotia fecreto agitare poflunt, 
idem abfolute in poteftate habent, et ut hofti in bello, ita civibus 
in pace infidiantur. Quod filentium imperio fepe ex ufu fit, negare 
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nemo poteft; fed quod abfque eodem idem imperium fubfiftere ne- 
queat, nemo unquam probabit. At contra Rempublicam alicui «b- 
folute credere, et fimul libertatem obtinere , fieri nequaquam poteft; 
atque adeo infcitia eft, parvum damnum fummo malo vitare velle. 
Verum eorum, qui fibi imperium abfolutum concupifcunt, hec unica 
fuit cantilena, civitatis omnino intereffe, ut ipfius negotia fecreto_ 
agitentur, et alia hujufmodi, que quanto magis utilitatis imagine 
teguntur, tanto ad infenfius fervitium erumpunt. 

§. XXX. Denique quamvis nullum, quod fciam, Imperium his 
omnibus, quas diximus, conditionibus inftitutum fuerit, poterimus 
tamen ipfa etiam experientia oftendere, hanc Monarchici imperii 
formam optimam effe, fi caufas confervationis cujufcunque Imperii 
non barbari, et ejufdem everfionis, confiderare velimus. Sed hoc non 
fine magno leétoris tedio hic facere poflem; attamen unum exem- 
plum, quod memoria dignum videtur, filentio preterire nolo; nempe 
Arragonenfium imperium, qui fingulari erga fuos reges fide affeéti, 
et pari conftantia regni inftituta inviolata fervaverunt. Nam hi fi- 
mulatque fervile Maurorum jugum a cervicibus dejecerant, Regem 
fibi eligere ftatuerunt; quibus autem conditionibus, non fatis inter 
eofdem conveniebat, et hac de caufa fummum Pontificem Romanum 
de ea re confulere conftituerunt. Hic, Chrifti profecto vicarium 
hac in re fe gerens, eos caftigavit, quod, non fatis Hebreorum 
exemplo moniti, Regem adeo obfirmato animo petere voluerint; fed 
fi fententiam mutare nollent, fuafit, ne Regem eligerent, nifi infti- 
tutis prius ritibus fatis equis, et ingenio gentis confentaneis, et 
apprime ut fupremum aliquod Concilium crearent, quod Regibus, ut 
Lacedemoniorum Ephori, opponeretur, et jus abfolutum haberet 
lites dirimendi, que inter Regem et cives orirentur. Hoc igitur 
confilium fequuti, jura, que ipfis omnium equiffima vifa funt, in- 
ftituerunt, quorum fummus interpres, et confequenter- fupremus 
judex, non Rex, fed Concilium effet, quod Septendecim vocant, et 
cujus prefes Juftitia appellatur. Hic igitur Juftitia et hi Septende- 
cim, nullis fuffragiis, fed forte ad vitam electi, jus abfolutum habent 
omnes fententias, in civem quemcunque ab aliis Conciliis, tam Poli- 
ticis quam Ecclefiafticis, vel ab ipfo Rege-latas, revocandi et dam- 
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nandi; ita ut quilibet civis jus haberet ipfum etiam Regem coram 
hoc judicio vocandi. Preterea olim jus etiam habuerunt Regem 
eligendi, et poteftate privandi; fed multis poft elapfis annis, Rex 
Don Pedro, qui dicitur Pugio, ambiendo, largiendo, pollicitando, 
omniumque officiorum genere tandem effecit, ut hoc jus refcindere- 
tur (quod fimulac obtinuit, manum pugione coram omnibus ampu- 
tavit, vel, quod facilius crediderim, lefit, addens, non fine fanguinis 
Regii impendio licere fubditis Regem eligere), ea tamen conditione: 
ut potuerint et point arma capere contra vim quamcunque, qua ali- 
quis imperium ingredi in ipforum damnum velit, imo contra ipfum 
Regem et principem futurum haeredem, fi hoc modo (imperium) ingre- 
diatur. Qua fane conditione precedens illud jus non tam aboleve- 
runt quam correxerunt. Nam, ut Art. 5. et 6. Cap. 4. oftendimus, 
Rex non jure civili, fed jure belli dominandi potentia privari poteft, 
vel ipfius vim vi folummodo repellere fubditis licet. Prater hanc 
alias ftipulati funt conditiones, que ad noftrum feopum non faciunt. 
His ritibus ex omnium fententia inftruéti, incredibili temporis fpatio 
inviolati manferunt, pari femper fide Regum erga fubditos, ac fub- 
ditorum erga Regem. Sed poftquam regnum Caftelle Ferdinando, 
qui omnium primus Catholicus nuncupatus fuit, hereditate ceffit, 
incepit hec Arragonenfium libertas Caftellanis effe invifa, qui pro- 
pterea ipfum Ferdinandum fuadere non ceffabant, ut jura illa refcin- 
deret. At ille, nondum imperio abfoluto affuetus, nihil tentare 
aufus, Confiliariis hec refpondit: praterquam quod Arragonenfium 
Regnum iis, quas noverant , conditionibus acceperit, quodque ecafdem 
fervare fanttifime juraverit, et praterquam quod inhumanum fit fidem 
datam folvere; fe in animum induxiffe, fuum Regnum fiabile fore, 
quamdiu fecuritatis ratio non major Regi quam fubditis effet, ita ut 
nec Rex fubditis, nec contra [ubditi Regi praponderarent ; nam fi 
alterutra pars potentior evadat, pars debilior non tantum priftinam 
aqualitatem recuperare, fed dolore accepti damni in alteram contra 
referre conabitur; unde vel alterutrius, vel utriufque ruina fequeretur. 
Que fane fapientia verba non fatis mirari poffem, fi prolata fuiffent 
a Rege, qui fervis, non liberis hominibus imperare confueviffet. 
Retinuerunt igitur Arragonenfes poft Ferdinandum libertatem, non 
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jam jure, fed Regum potentiorum gratia, ufque ad Philippum fecun- 
dum; qui eofdem feliciori quidem fato, fed non minori feevitia , 
quam Confcederatorum Provincias oppreffit. Et quamvis Philippus 
tertius omnia in integrum reftituiffe videatur, Arragonenfes tamen, 
quorum plerique cupidine potentioribus affentandi (nam infcitia eft, 
contra ftimulos calces mittere) et reliqui metu territi, nihil preter 
libertatis {peciofa vocabula et inanes ritus retinuerunt. 

§. XXXL Concludimus itaque, multitudinem fatis amplam liber- 
tatem fub Rege fervare poffe, modo efliciat, ut Regis potentia fola 
ipfius multitudinis potentid determinetur, et ipfius multitudinis pre- 
fidio fervetur. Atque hec unica fuit Regula, quam in jaciendis 
Imperii Monarchici fundamentis fequutus fum. 
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Quod Imperium Ariftocraticum magno Patriciorum numero conftare 
debet; de ejus praftantia, et quod ad abfolutum magis quam Monar- 
chicum accedat, et hac de caufa Libertati confervande aptius fit. 


§. I. Huc ufque de Imperio Monarchico. Qua autem ratione 
Ariftocraticum inftituendum fit, ut permanere poffit, hic jam dicemus. 
Ariftocraticum imperium illud effe diximus, quod non unus, fed 
quidam ex multitudine felecti tenent; quos impofterum Patricios 
appellabimus. Dico exprefle, guod quidam [eletti tenent. Nam hec 
precipua eft differentia inter hoc et Democraticum imperium, quod 
{cilicet in Imperio Ariftocratico gubernandi jus a fola electione pen- 
deat, in Democratico autem maxime a jure quodam innato, vel 
fortuna adepto (ut fuo loco dicemus); atque adeo, tametfi Imperii 
alicujus integra multitudo in numerum Patriciorum recipiatur, modo 
illud jus hereditarium non fit, nec lege aliqua communi ad alios 
defcendat, imperium tamen Ariftocraticum omnino erit. Quandoqui- 
dem nulli, nifi expreffe electi, in numerum Patriciorum recipiuntur. 
At fi hi duo tantummodo fuerint, alter altero potior effe conabitur, 
etimperium facile, ob nimiam uniufcujufque potentiam, in duas partes 
dividetur, et in tres, aut quatuor, aut quinque, fi tres, aut quatuor, 
aut quinque id tenuerint; fed partes eo debiliores erunt, quo in 
plures ipfum imperium delatum fuerit; ex quo fequitur, in imperio 
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Ariftocratico, ut ftabile fit, ad minimum Patriciorum numerum de- 
terminandum, neceffario habendam effe rationem magnitudinis ipfius 
Imperii. 

§. Il. Ponatur itaque pro mediocris imperii magnitudine fatis 
effe, ut centum optimi viri dentur, fin quos fumma Imperii poteftas 
delata fit, et quibus confequenter jus competat Collegas Patricios 
eligendi, quando eorum aliquis vita exceffit. Hi fane omni modo 
conabuntur, ut eorum liberi, vel qui iis fanguine proximi funt, fibi 
fuccedant: unde fiet, ut fumma imperii poteftas femper penes eos 
erit, quos fortuna Patriciis liberos aut confanguineos dedit. Et 
quia ex centum hominibus, qui fortune caufa ad honores afcendunt, 
vix tres reperiuntur, qui arte et confilio pollent vigentque; fiet ergo, 
ut imperii poteftas non penes centum, fed penes duos tantummodo 
aut tres fit, qui animi virtute pollent, quique facile omnia ad fe 
trahere, et unufquifque more humane cupidinis viam ad Monarchiam 
fternere poterit. Atque adeo, fi re¢te calculum ineamus, neceffe eft, 
ut fumma poteftas Imperii, cujus magnitudinis ratio centum optima- 
tum ad minimum exigit, in quinquies mille ad minimum Patricios 
deferatur. Hac enim ratione nunquam deérit, quin centum reperian- 
tur animi virtute excellentes, pofito fcilicet, quod ex quinquaginta, 
qui honores ambiunt, eofque adipifcuntur, unus femper reperiatur 
optimis non inferior, preter alios, qui optimorum virtutes emulan- 
tur, quique propterea digni etiam funt, qui regant. 

§. Il]. Solent frequentius Patricii cives effe unius urbis, que 
caput totius Imperii eft, ita ut Civitas five Refpublica ex eadem 
habeat vocabulum, ut olim Romana, hodie Veneta, Genuenfis, etc. 
At Hollandorum Refpublica nomen ex integra Provincia habet; ex 
quo oritur, ut hujus imperii fubditi majori libertate gaudeant. Jam 
antequam, fundamenta, quibus hoc imperium Ariftocraticum niti 
debet, determinare poffimus, notanda eft differentia inter imperium, 
quod in unum, et id *, quod in fatis magnum Concilium transfer- 
tur; que fane permagna eft. Nam primo unius hominis potentia 
integro imperio fuftinendo (ut Art. 5. Cap. 6. diximus) longe impar 
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eft; quod fine manifefto aliquo abfurdo de Concilio fatis magno 
enunciare nemo poteft: qui enim Concilium fatis magnum effe affir- 
mat, fimul negat idem imperio fuftinendo effe impar. Rex igitur 
Confiliariis omnio indiget, Concilium autem hujufmodi minime. 
Deinde Reges mortales funt, Concilia contra eterna: atque adeo 
imperii potentia, que femel in Concilium fatis magnum tranflata eft, 
nunquam ad multitudinem redit; quod in imperio Monarchico locum 
non habet, ut Art. 25. Cap. preced. oftendimus. Tertio Regis im- 
perium, vel ob ejus pueritiam, egritudinem, feneétutem, vel aliis 
de caufis, fepe precarium eft; hujufmodi autem Concilii potentia 
econtra una eademque femper manet. Quarto unius hominis voluntas 
varia admodum et inconftans eft: et hac de caufa imperii Monarchici, 
omne quidem jus eft Regis explicata voluntas (wt in Art. 1. Cap. 
praced. diximus), at non omnis Regis voluntas jus efle debet; quod 
de voluntate Concilii fatis magni dici nequit. Nam quandoquidem 
ipfum Concilium (ut modo offendimus) nullis Confiliariis indiget , 
debet neceffario omnis ejus explicata voluntas jus effe. Ac proinde 
concludimus, imperium, quod in Concilium fatis magnum transfer- 
tur, abfolutum effe, vel ad abfolutum maxime accedere. Nam fi 
quod imperium abfolutum datur, illud revera eft, quod integra 
multitudo tenet. 

§. IV. Attamen quatenus hoc imperium Ariftocraticum nunquam 
(wt modo oftenfum) ad multitudinem redit, nec ulla in eo multitudini 
confultatio, fed abfolute omnis ejufdem Concilii voluntas jus eft, 
debet omnino ut abfolutum confiderari; et confequenter ejus funda- 
menta foli ejufdem Concilii voluntate et judicio niti debent, non 
autem multitudinis vigilantid, quandoquidem ipfa tam a confiliis 
quam fuffragiis ferendis arcetur. Caufa igitur, cur in praxi imperium 
abfolutum non fit, nulla alia effe poteft, quam quia multitudo impe- 
rantibus formidolofa eft; que propterea aliquam fibi libertatem obtinet, 
quam, fi non expreffa lege, tacite tamen fibi vindicat * obtinetque. 

§. V. Apparet itaque, hujus imperii conditionem optimam fore, 
fi ita inftitutum fuerit, ut ad abfolutum maxime accedat, hoc eft ut 
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multitudo, quantum fieri poteft, minus timenda fit, nullamque liber- 
tatem obtineat, nifi que ex ipfius Imperii conftitutione ipfi neceffario 
tribui debet, queque adeo non tam multitudinis, quam totius Im- 
perii jus fit, yuod foli Optimates ut fuum vindicant *confervantque ; 
hoc enim modo praxis cum theoria maxime conveniet, ut ex Art. 
preced. patet, et per fe etiam manifeftum eft: nam dubitare non 
poffumus, imperium eo minus penes Patricios effe, quo plura fibi 
plebs jura vindicat *, qualia folent in inferiori Germania opificum 
Collegia, Gilden vulgo diéa, habere. 

§. VI. Neque hinc, quod fcilicet imperium in Concilium abfolute 
delatum eft, ullum ab eodem infenfi fervitii periculum plebi metuen- 
dum. Nam Concilii adeo magni voluntas non tam a libidine quam 
a Ratione determinari poteft; quippe homines ex malo affectu diverfi 
trahuntur, nec una veluti mente duci poffunt, nifi quatenus honefta 
appetunt, vel faltem que fpeciem honefti habent. 

§. VU. In determinandis igitur imperii Ariftocratici fundamentis 
apprime obfervandum eft, ut eadem fola voluntate et potentid 
fupremi ejufdem Concilii nitantur, ita ut ipfum Concilium, quantum 
fieri poteft, fui juris fit, nullumque a multitudine periculum habeat. 
Ad hee fundamenta, que fcilicet fola fupremi Concilii voluntate et 
potentia nitantur, determinandum, fundamenta pacis, que imperii 
Monarchici propria, et ab hoc imperio aliena funt, videamus. Nam 
fi his alia equipollentia fundamenta imperio Ariftocratico idonea 
fubftituerimus, et reliqua, ut jam jacta funt, reliquerimus, omnes 
abfque dubio feditionum caufe fublate erunt, vel faltem hoc impe- 
rium non minus fecurum quam Monarchicum, fed contra eo magis 
fecurum, et ipfius conditio eo melior erit, quo magis quam Monar- 
chicum abfque pacis et libertatis detrimento (wt Art. 3. et 6. hujus 
Cap.) ad abfolutum accedit; nam quo jus fumme poteftatis majus 
eft, eo imperii forma cum Rationis diétamine magis convenit (per 
Art. 5. Cap. 3.), et confequenter paci et libertati confervande 
aptior eft. Percurramus igitur, que Cap. 6. Art. 9. diximus, ut illa, 
quae ab hoe aliena funt, rejiciamus, et qux ei congrua funt, videamus, 
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§. VIII. Quod primo neceffe fit, urbem unam aut plures condere 
et munire, nemo dubitare poteft. Sed illa precipue munienda eft, 
qu totius Imperii eft caput, et preterea illa, qua in limitibus im- 
perii funt. Illa enim, que totius imperii caput eft, jufque fummum 
habet, ommibus potentior effe debet. Caterum in hoc imperio 
fuperfluum omnino eft, ut incole omnes in familias dividantur. 

§. IX. Ad militiam quod attinet: quoniam in hoc imperio non 
inter omnes, fed tantum inter Patricios wqualitas querenda eft, et 
precipue Patriciorum potentia major eft quam plebis; certum eft, 
ad leges feu jura fundamentalia hujus imperii non pertinere, ut 
militia ex ullis aliis quam ex fubditis formetur. Sed hoc apprime 
neceffe eft, ut nullus in Patriciorum numerum recipiatur, nifi qui 
artem militarem reéte noverit. Subditos autem extra militiam effe, 
ut quidam volunt, infcitia fane eft. Nam preterquam quod militie 
ftipendium, quod fubditis folvitur, in ipfo regno manet, cum contra 
id, quod militi extraneo folvitur, omne pereat: accedit, quod maxi- 
mum imperii robur debilitaretur. Nam certum eft, illos fingulari 
animi virtute certare, qui pro aris et focis certant. Unde etiam 
apparet, illos etiam non minus errare, qui belli duces, tribunos, 
centuriones etc. ex folis Patriciis eligendos ftatuunt. Nam qua vir- 
tute ii milites certabunt, quibus omnis glorie et honores adipifcendi 
{pes adimitur. Verum contr’ legem ftabilire, ne Patriciis militem 
extraneum liceat conducere, quando res poftulat, vel ad fui defen- 
fionem et feditiones coércendas, vel ob alias quafcunque caufas, 
preterquam quod inconfultum eft, repugnaret etiam fummo Patricio- 
rum juri, de quo vide Art. 3, 4, et 5. huj. Cap. Ceterum unius 
exercitus, vel totius militie, dux in bello tantummodo, et ex folis 
Patriciis eligendus, qui’ annum ad fummum imperium habeat, nec 
continuari in imperio, nec poftea eligi poflit; quod jus cum in Mo- 
narchico, tum maxime in hoc imperio neceffarium eft. Nam, quamyis 
multo facilius, ut fupra jam diximus, imperium ex uno in alium, 
quam ex libero Concilio in unum hominem transferri poflit ; fit tamen 
fepe, ut Patricii a fuis Ducibus opprimantur, idque multo majori 
Reipublice damno. Quippe quando Monarcha e medio tollitur, non 
imperii, fed tantummodo Tyranni mutatio fit; at in imperio Arifto- 
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cratico fieri id nequit abfque everfione imperii, et maximorum viro- 
tum clade. Cujus rei funeftiffima exempla Roma dedit. Ceterum 
ratio, cur in imperio Monarchico diximus, quod Militia fine ftipendio 
fervire debeat, locum in hujufmodi imperio non habet. Nam, quan- 
doquidem fubditi tam a Confiliis quam fuffragiis ferendis arcentur, 
perinde ac peregrini cenfendi funt, qui propterea non iniquiore con- 
ditione ac peregrini ad militandum conducendi funt. Neque hic 
periculum eft, ut a Concilio pre reliquis agnofcantur. Quin imo ne 
unufquifque fuorum factorum iniquus, ut fit, exftimator fit, conful- 
tius eft, ut Patricii certum premium militibus pro fervitio decernant. 

§. X. Preterea hac etiam de caufa, quod omnes preter Patricios 
peregrini funt, fieri non poteft abfque totius imperii periculo, ut. 
agri et domus et omne folum publici juris maneant, et ut incolis 
annuo pretio locentur. Nam fubditi, qui nullam in imperio partem 
habent, facile omnes in adverfis urbes defererent, fi bona, que 
‘ poffident, portare quo vellent liceret. Quare agri et fundi hujus 
imperii fubditis non locandi, fed vendendi funt, ea tamen conditione, 
ut etiam ex annuo proventu partem aliquotam fingulis annis nume- 
rent, etc., ut in Hollandia fit. 

§. XI. His confideratis, ad fundamenta, quibus fupremum Con- 
cilium niti et firmari debet, pergo. Hujus Concilii membra in me- 
diocri imperio quinque circiter millia effe debere oftendimus Art. 2. 
hujus Cap.; atque adeo ratio querenda eft, qua fiat, ne paulatim 
ad pauciores deveniat imperium, fed contra, ut pro ratione, incre- 
menti ipfius imperii eorum augeatur numerus; deinde ut inter Patri- 
cios equalitas, quantum fieri poteft, fervetur; ut preterea in Con- 
ciliis celeris detur expeditio; ut communi bono confulatur; et denique 
ut Patriciorum, feu Concilii, major fit quam multitudinis potentia ; 
fed ita, ut nihil inde multitudo detrimenti patiatur. 

§. XII. Ad primum autem obtinendum maxima oritur difficultas 
ex inyidia. Sunt enim homines, ut diximus, natura hoftes, ita ut, 
quamvis legibus copulentur adftringanturque, retineant tamen natu- 
ram. Atque hinc fieri exiftimo, ut imperia Democratica in Arifto- 
cratica, et hee tandem in Monarchica mutentur. Nam plane mihi 
perfuadeo, pleraque Ariftocratica imperia Democratica prius fuiffe ; 
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quod fcilicet quadam multitudo novas fedes querens, iifque inventis 
et cultis, imperandi equale jus integra retinuit, quia nemo imperium 
alteri dat volens. Sed, quamvis eorum unufquifque xquum effe 
cenfeat, ut idem jus, quod alteri in ipfum eft, ipfi etiam in alterum 
fit, iniquum tamen effe putat, ut peregrinis, qui ad ipfos confluunt, 
equale cum ipfis jus fit in imperio, quod fibi labore quefierant, et. 
fui fanguinis impendio occupaverant. Quod nec ipfi peregrini re- 
nuunt, qui nimirum non ad imperandum, fed ad res fuas privatas 
curandum eo migrant, et fatis fibi concedi putant, fi modo ipfis 
libertas concedatur res fuas cum fecuritate agendi. Sed interim mul- 
titudo ex peregrinorum confluentia augetur, qui paulatim illius gentis 
mores induunt, donec demum nulla alia diverfitate dignofcuntur, 
quam hoc folo, quod adipifcendorum honorum jure careant; et dum 
horum numerus quotidie crefcit, civium contra multis de caufis 
minuitur. Quippe fepe familie extinguuntur, alii ob fcelera exclufi, 
et plerique ob rei domeftice anguftiam Rempublicam negligunt, dum 
interea potentiores nihil ftudeant, quam foli regnare; et fic paulatim 
imperium ad paucos, et tandem ob factionem ad unum redigitur. 
Atque his alias caufas, que: hujufmodi imperia deftruunt, adjungere 
poffemus; fed, quia fatis nota funt, iifdem fuperfedeo, et leges, 
quibus hoc imperium, de quo agimus, confervari debet, ordine jam 
oftendam. 

§. XIII. Primaria hujus imperii Lex effe debet, qua determinatur 
ratio numeri Patriciorum ad multitudinem. Ratio enim (per drt. I. 
hujus Cap.) inter hance et illos habenda eft, ita ut pro incremento 
multitudinis Patriciorum ‘numerus augeatur. Atque hee (per illa 
que Art. 2. hujus Cap. diximus) debet effe circiter ut 1. ad 50., 
hoc eft, ut inequalitas numeri Patriciorum ad multitudinem nunquam 
major fit. Nam (per drt. 1. hujus Cap.) fervati imperii forma, 
numerus Patriciorum multo major effe poteft numero multitudinis. 
Sed in fola eorum paucitate periculum eft. Qua autem ratione 
cavendum fit, ut hee lex inviolata fervetur, fuo loco mox oftendam. 

§. XIV. Patricii ex quibufdam tantummodo -familiis aliquibus in 
locis eliguntur. Sed hoc expreffo jure ftatuere perniciofum eft. Nam, 
preterquam quod familie fepe extinguuntur, et quod nunquam reli- 
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que abfque ignominia excluduntur, accedit, quod hujus imperii 
forme repugnat, ut patricia dignitas hereditaria fit (per Art. 1. 
hujus Cap.). Sed imperium hac ratione Democraticum potius videtur, 
quale in Art. 12. hujus Cap. defcripfimus, quod feilicet pauciflimi 
tenent cives. Attamen contra cavere, ne Patricii filios fuos et con- 
fanguineos eligant, et confequenter ne imperandi jus in quibufdam 
familiis maneat, impoflibile eft, imo abfurdum, ut Art. 39. hujus. 
Cap. oftendam. Verum, modo id nullo expreffo jure obtineant, nec 
reliqui (qui fcilicet in imperio nati funt, et patrio fermone utuntur, 
nec uxorem peregrinam habent, nec infames funt, nec ferviunt, nec 
denique fervili aliquo officio vitam fuftentant; inter quos etiam 
(nopole et Cerevifiarii numerandi funt) excludantur, retinebitur 
nihilominus imperii forma, et ratio inter Patricios et multitudinem 
fervari femper poterit. 

§. XV. Quod fi preterea lege ftatuatur, ut nulli juniores eligan- 

etur, nunquam fiet, ut pauce familie jus imperandi retineant; atque 
adeo lege ftatuendum, ut nullus, nifi qui ad annum etatis trigefi- 
mum pervenit, in catalogum eligendorum referri poffit. 

§. XVI. Tertio deinde ftatuendum eft, ut Patricii omnes in 
quodam urbis loco ftatutis certis temporibus congregari debeant, et 
qui, nifi morbo aut publico aliquo negotio impeditus, Concilio non 
interfuerit, fenfibili aliqua pecunie pcena mulétetur. Nam ni hoc 
fieret, plurimi ob rei domeftice curam publicam negligerent. 

§. XVII. Hujus Concilii officium fit, leges condere et abrogare, 
Collegas Patricios, et omnes imperii Miniftros eligere. Non enim 
fieri poteft, ut is, qui fupremum jus habet, ut hoc Concilium habere 
ftatuimus, alicui poteftatem det leges condendi et abrogandi, quin 
fimul jure fuo cedat, et in illum id transferat, cui illam poteftatem 
dedit; quippe, qui vel uno folo die poteftatem habet leges condendi 
et abrogandi, ille totam imperii formam mutare poteft. At quoti- 
diana imperii negotia aliis ad tempus fecundum conftituta jura ad- 
miniftranda tradere, retento fupremo fuo jure, poteft. Preterea, fi 
imperii Miniftri ab alio quam ab hoe Concilio eligerentur, tum hujus 
Concilii membra pupilli potius quam Patricii appellandi cffent. 

§. XVIII. Huic Concilio folent quidam Reétorem feu Principem 
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creare, vel ad vitam, ut Veneti, vel ad tempus, ut Genuenfes; fed 
tanta cum cautione, ut fatis appareat, id non fine magno imperii 
periculo fier. Et fane dubitare non poffumus, quin imperium hac 
ratione ad Monarchicum accedat; et quantum ex eorum hiftoriis 
conjicere poffumus, nulla alia de caufa id factum eft, quam quia ante 
conftituta hec Concilia fub ReGore vel Duce, veluti fub Rege,— 
fuerant; atque adeo Reétoris creatio Gentis quidem, fed non imperii 
Ariftocratici abfolute confiderati, requifitum neceffarium eft. 

§. XIX. Attamen, quia fumma hujus imperii poteftas penes uni- 
verfum hoc Concilium, non autem penes unumquodque ejufdem 
membrum eft (nam alias coetus effet inordinate multitudinis), neceffe 
ergo eft, ut Patricii omnes Legibus ita aftringantur, ut unum veluti 
corpus, quod una regitur mente, componant. At leges per fe fole 
invalide funt, et facile franguntur, ubi earum vindices ii ipfi funt, 
qui peccare poffunt, quique foli exemplum ex fupplicio capere 
debent, et collegas ea de caufa punire, ut fuum appetitum ejufdem 
fupplicii metu frenent, quod magnum eft abfurdum; atque adeo 
medium quexrendum eft, quo fupremi hujus Concilii ordo et imperii 
jura inviolata ferventur; ita tamen, ut inter Patricios equalitas, 
quanta dari poteft, fit. 

§. XX. Cum autem ex uno Reétore vel Principe, qui etiam in 
Conciliis fuffragium ferre poteft, magna neceffario oriri debeat ine- 
qualitas, prefertim ob potentiam, que ipfi neceffario concedi debet, 
ut fuo officio fecurius fungi poflit; Nihil ergo, fi omnia rece per- 
pendamus, communi faluti utilius inftitui poteft, quam quod huic 
fupremo Concilio aliud fubordinetur ex quibufdam Patriciis, quorum 
officium folummodo fit obfervare, ut imperii jura, que Concilia et 
imperii Miniftros concernunt, inviolata ferventur; qui propterea 
poteftatem habeant, delinquentem quemcunque imperii Miniftrum, qui 
fcilicet contra jura, que ipfius minifterium concernunt, peccavit, 
coram fuo judicio vocandi, et fecundum conftituta jura damnandi; 
atque hos impofterum Syndicos appellabimus. 

§. XXI. Atque hi ad vitam eligendi funt. Nam fi ad tempus 
eligerentur, ita ut poftea ad alia imperiy, officia vocari poffent *, in 
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abfurdum, quod Art. 19. hujus Cap. modo oftendimus, incideremus. 
Sed, ne longa admodum dominatione nimirum fuperbiant, nulli ad 
hoe minifterium eligendi funt, nifi qui ad annum etatis fexagefimum 
aut ultra pervenerunt, et Senatorio officio (de quo infra) fun@i funt. 

§. XXII. Horum preterea numerum facile determinabimus, fi con- 
fideremus, hos Syndicos ad Patricios fefe habere, ut omnes fimul 
Patricii ad multitudinem, quam regere nequeunt, fi jufto numero 
pauciores funt; ac proinde Syndicorum numerus ad Patriciorum 
numerum debet effe, ut horum numerus ad numerum multitudinis, 
hoc eft (per Art. 13. hujus Cap.) ut 1. ad 50. 

§. XXII. Preterea, ut hoe Concilium fecure fuo officio fungi 
poffit, militia pars aliqua eidem decernenda eft, cui imperare, quid 
velit, poffit. 

§. XXIV. Syndicis, vel cuicunque ftatus Miniftro, ftipendium 
nullum, fed emolumenta decernenda funt talia, ut non poffint fine 
‘magno fuo damno Rempublicam prave adminiftrare. Nam, quod 
hujus imperii miniftris equum fit vocationis premium decerni, dubi- 
tare non pofflumus, quia major hujus imperii pars plebs eft, cujus 
fecuritati Patricii invigilant, dum ipfa nullam Reip., fed tantum 
private curam habet. Verum quia contra nemo (wt Art. 4. Cap. 7. 
diximus) alterius caufam defendit, nifi quatenus rem fuam eo ipfo 
' ftabilire credit, res neceffario ita ordinande funt, ut miniftri, qui 
Reipublice curam habent, tum maxime fibi confulant, cum maxime 
communi bono invigilant. 

§. XXV. Syndicis igitur, quorum officium, uti diximus, eft ob- 
fervare , ut imperii jura inviolata ferventur , hec emolumenta decer- 
nenda funt: videlicet ut unufquifque Paterfamilias, qui in aliquo 
imperii loco habitat, quotannis nummum parvi valoris, nempe argenti 
unciz quartam partem, folvere teneatur Syndicis, ut inde numerum 
inhabitantium cognofcere poffint, atque adeo obfervare, quotam ejus 
partem Patricii efficiant. Deinde ut unufquifque Patricius tyro, ut 
electus eft, Syndicis numerare debeat fummam aliquam magnam, ex. 
gr. Viginti aut viginti quinque argenti libras. Preterea pecunia illa, 
qua abfentes Patricii (qui feilicet convocato Concilio non interfue- 
runt) condemnantur, Syndicis etiam decernenda eft, et infuper ut 
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pars bonorum delinquentium Miniftrorum, qui corum judicio ftare 
tenentur, et qui certa pecunie fumma mulétantur, vel quorum bona 
proferibuntur, iifdem dedicetur; non quidem omnibus, fed iis tan- 
tummodo, qui quotidie fedent, et quorum officium eft Syndicorum 
Concilium conyocare, de quibus vide Art. 28. hujus Cap. Ut autem 
Syndicorum Concilium fuo femper numero conftet, ante omnia in. 
fupremo Concilio, folito tempore convocato, de eo quaeftio habenda 
eft. Quod fi a Syndicis neglectum fuerit, ut tum ei, qui Senatui (de 
quo mox erit nobis dicendi locus) preeft, fupremum Concilium ea 
de re monere incumbat, et a Syndicorum prefide filentii habiti 
caufam exigere, et, quid de ea fupremi Concilii fententia fit, inqui- 
rere. Quod fi is etiam tacuerit, ut caufa ab eo, qui fupremo judicio 
preeft, vel eo etiam tacente ab alio quocunque Patricio fufcipiatur, 
qui tam a Syndicorum quam Senatus et Judicum prefide filentii 
rationem exigat. Denique ut lex illa, qua juniores fecluduntur, 
ftricte etiam obfervetur, ftatuendum eft, ut omnes, qui ad annum 
xtatis trigefimum pervenerunt, quique expreffo jure a Regimine non 
fecluduntur, fuum nomen in catalogo coram Syndicis infcribi curent, 
et accepti honoris fignum quoddam, ftatuto aliquo pretio, ab iifdem 
accipere; ut ipfis liceat certum ornatum, iis tantummodo conceflum, 
induere, quo dignofcantur, et in honore a reliquis habeantur; et 
interim jure conftitutum fit, ut in electionibus nulli Patricio quen- 
quam nominare liceat, nifi cujus nomen in communi catalogo in- 
fcriptum eft, idque fub gravi peena. Et preterea ne cuiquam liceat 
officium five munus, ad quod fubeundum eligitur, recufare. Denique, 
ut omnia abfolute fundamentalia imperii jura externa fint, ftatuendum 
eft, fi quis in Supremo Concilio queftionem de jure aliquo funda- 
mentali moverit, utpote de prolonganda alicujus Ducis exercitus 
dominatione, vel de numero Patriciorum minuendo, et fimilibus, 
ut reus Majeftatis fit, et non tantum mortis damnetur, ejufque bona 
profcribantur, fed ut fupplicii aliquod fignum in eternam rei memo- 
riam in publico emineat. Ad reliqua vero communia imperii jura 
ftabiliendum fufficit, fi modo ftatuatur, ut Lex nulla abrogari, nec 
nova condi poflit, nifi prius Syndicorum Concilium, et deinde fupremi 
Concilii tres quarte, aut quatuor quinte partes in eo convenerint 
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§. XXVI. Jus preterea fupremum Concilium convocandi » tefque 
decernendas in eodem proponendi, penes Syndicos fit; quibus etiam 
primus locus in Concilio concedatur, fed fine jure fuffragii. Verum, 
antequam fedeant, jurare debent per falutem fupremi illius Concilii, 
perque libertatem publicam, fe fummo ftudio conaturos sot jute 
patria inviolata ferventur, et communi bono confulatur; quo facto 
Tes proponendas ordine aperiant per miniftrum, qui ipfis a Secretis eft. 

§. XXVII. Ut autem in decernendo, et in eligendis imperii 
miniftris, omnibus Patriciis equa fit poteftas, et celeris expeditio in 
omnibus detur, omnino probandus eft ordo, quem Veneti obfervant; 
qui fcilicet ad nominandos imperii miniftros aliquot e Concilio forte 
eligunt, et ab his ordine miniftris eligendis nominatis, unufquifque 
Parricius fententiam fuam, qua propofitum miniftrum eligendum probat 
vel reprobat, indicat calculis, ita ut poftea ignoretur, quifnam hujus 
aut illius fententie fuerit auctor. Quo fit non tantum, ut omnium 
Patriciorum in decernendo auctoritas equalis fit, et ut negotia cito 
expediantur; fed etiam ut unufquifque abfolutam libertatem, quod 
in Conciliis apprime neceffarium eft, habeat fuam fententiam abfque 
ullo invidiz periculo proferendi. 

§. XXVIII. In Syndicorum etiam et reliquis Conciliis idem ordo 
obfervandus eft, ut fcilicet fuffragia calculis ferantur. Jus autem 
Syndicorum Concilium convocandi, refque ‘in eodem decernendas 
proponendi, penes eorundem prefidem effe oportet, qui cum aliis 
decem aut pluribus Syndicis quotidie fedeat, ad plebis de miniftris 
querelas et fecretas accufationes audiendum, et accufatores, fi res 
poftulat, affervandos, et Confilium convocandum, etiam ante confti- 
tutum tempus, quo congregari folet, fi in mora periculum effe eorum 
aliquis judicaverit. At hic prefes, et qui cum ipfo quotidie con- 
gregantur, a fupremo Concilio eligi, et quidem ex Syndicorum nu- 
mero debent; non quidem ad vitam, fed in fex menfes, nec conti- 
nuari, nifi poft tres aut quatuor annos: atque his, ut fupra diximus, 
profcripta bona, et pecuniarum mulétx, vel eorum pars aliqua de- 
cernenda eft. Reliqua, que Syndicos fpectant, fuis in locis dicemus. 

§. XXIX. Secundum Concilium, quod fupremo fubordinandum 
eft, Senatum appellabimus, cujus officium fit publica negotia agere, 
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ex. gr. imperii jura promulgare, urbium munimenta fecundum jura 
ordinare, diplomata militie dare, tributa fubditis imponere eaque 
collocare, externis legatis refpondere, et, quo legati mittendi funt, 
decernere. Sed ipfos legatos eligere fupremi Concilii officium fit. 
Nam id apprime obfervandum eft, ne Patricius ad aliquod imperii 
minifterium vocari poffit, nifi ab ipfo fupremo Concilio, ne ipfi 
Patricii Senatus gratiam aucupari ftudeant. Deinde illa omnia ad 
fupremum Concilium deferenda funt, que prefentem rerum ftatum 
aliqua ratione mutant, uti funt belli et pacis decreta; quare Senatus 
decreta de bello et pace, ut rata fint, fupremi Concilii auétoritate 
firmanda funt: et hac de caufa judicarem, ad folum fupremum Con- 
cilium, non ad Senatum pertinere, nova tributa imponere. 

§. XXX. Ad Senatorum numerum determinandum hee confide- 
randa veniunt: primo, ut omnibus Patriciis fpes eque magna fit 
ordinem Senatorium recipiendi; deinde, ut nihilominus iidem Sena- 
tores, quorum tempus, in quod eleéti fuerant, elapfum eft, non 
magno poft intervallo continuari poffint, ut fic imperium a_viris 
peritis et expertis femper regatur; et denique, ut inter Senatores 
plures reperiantur fapientia et virtute clari. Ad has autem omnes 
conditiones obtinendas nihil aliud excogitari poteft, quam quod lege 
inftitutum fit, ut nullus, nifi qui ad annum etatis quinquagefimum 
pervenit , in ordinem Senatorium recipiatur, et ut quadringenti, hoc 
eft ut Patriciorum una circiter duodecima pars, in annum eligatur, 
quo elapfo poft biennium iidem continuari iterum poflint; hoc nam- 
que modo femper Patriciorum una circiter duodecima pars, brevibus 
tantummodo interpofitis intervallis, munus Senatorium fubibit; qui 
fane numerus una cum illo, quem Syndici conficiunt, non multum 
fuperabitur a numero Patriciorum, qui annum etatis quinquagefimum 
attigerunt; atque adeo omnibus Patriciis magna femper erit fpes 
Senatorum aut Syndicorum ordinem adipifcendi, et nihilominus iidem 
Patricii, interpofitis tantummodo, uti diximus, brevibus interyallis, 
Senatorium ordinem femper tenebunt, et (per illa, que Art. 2. 
‘fugus Cap. diximus) nunquam in Senatu deerunt viri preftantiffimi , 
qui confilio et arte pollent. Et, quia hec lex frangi non poteft 
abfque magna multorum Patriciorum inyidia, nulla alia cautione, ut 
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valida femper fit, opus eft, quam ut unufquifque Patricius, qui eo, 
quo diximus, extatis pervenit, Syndicis ejus rei teftimonium oftendat , 
qui ipfius nomen in catalogum eorum, qui Senatoriis muneribus 
adipifcendis deftinantur, reponent, et in fupremo Concilio legent , 
ut locum in hoc fupremo Concilio fimilibus dicatum, et qui Sena- 
torum loco proximus fit, cum reliquis ejufdem ordinis occupet. 

§. XXXI. Senatorum emolumenta talia effe debent, ut iis major 
utilitas ex pace quam ex bello fit; atque adeo ex mercibus, que ex 
imperio in alias regiones, vel que ex aliis regionibus in imperium 
portantur, una centefima aut quinquagefima pars ipfis decernatur. 
Nam dubitare non poffumus, quin hac ratione pacem, quantum 
poterunt, tuebuntur, et bellum nunquam protrahere ftudebunt. Nec 
ab hoc vectigali folvendo ipfi Senatores, fi eorum aliqui mercatores 
fuerint, immunes effe debent: nam talis immunitas non fine magna 
commercii jactura concedi poteft, quod neminem ignorare credo. 
Porro contra ftatuendum lege eft, ut Senator, vel qui Senatoris 
officio funétus eft, nullo militix munere fungi poffit; et preterea ut 
nullum ducem vel pretorem, quos tempore belli tantummodo exer- 
citui prebendos diximus Art. 9. hujus Capitis, renunciare liceat ex 
iis, quorum Pater vel avus Senator eft, vel Senatoriam dignitatem 
intra biennium habuit. Nec dubitare poffumus, quin Patricii, qui 
extra Senatum funt, hec jura fumma vi defendant; atque adeo fiet, 
ut Senatoribus majus femper emolumentum ex pace quam ex bello 
fit, qui propterea bellum nunquam, nifi fumma imperii neceflitate 
cogente, fuadebunt. At objici nobis poteft, quod hac ratione, fi 
fcilicet Syndicis et Senatoribus adeo magna emolumenta decernenda 
funt, imperium Ariftocraticum non minus onerofum fubditis erit, 
quam quodcunque Monarchicum. Sed, preterquam quod Regix 
aule majores fumptus requirunt, qui * tamen ad pacem tutandam 
non prebentur, et quod pax nunquam nimis caro pretio emi poflit, 
accedit primo, quod id omne, quod in Monarchico imperio in unum 
aut paucos, in hoc in plurimos confertur. Deinde Reges corumque 
miniftri onera imperii cum fubditis non ferunt, quod in hoc contra 
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accidit; nam Patricii, qui femper ex ditioribus eliguntur, maximam 
partem Reip. conferunt. Denique imperii Monarchici onera non 
tam ex Regiis fumptibus, quam ex ejufdem arcanis oriuntur. Onera 
enim imperii, que pacis et libertatis tutande caufa civibus impo- 
nuntur, quamvis magna fint, fuftinentur tamen, et pacis utilitate 
feruntur. Que gens unquam tot tamque gravia vectigalia pendere. 
debuit, ut Hollandica? atque hee non tantum non exhaufta, quin 
contra opibus adeo potens fuit, ut ejus fortunam omnes inviderent. 
Si itaque imperii Monarchici onera pacis caufa imponerentur, cives 
non premerent; fed, uti dixi, ex hujufmodi imperii arcanis fit, ut 
fubditi oneri fuccumbant. Nempe quia Regum virtus magis in bello 
quam in pace valet, et quod ii, qui foli regnare volunt, fummopere 
conari debent, ut fubditos inopes habeant; ut jam alia taceam, que 
prudentiffimus Belga V. H.* olim notavit, quia ad meum inftitutum , 
quod folummodo eft imperii cujufcunque optimum ftatum defcribere, 
non fpectant. 

§. XXXII. In Senatu aliqui ex Syndicis, a fupremo Concilio 
electis, federe debent, fed fine fuffragii jure: nempe ut obfervent, 
num jura, que illud Concilium fpeétant, recte ferventur, et ut fu- 
premum Concilium convocari curent, quando ex Senatu ad ipfum 
fupremum Concilium aliquid deferendum eft. Nam jus fupremum 
hoc concilium convocandi, refque in eo decernendas proponendi, 
penes Syndicos, ut jam diximus, eft. Sed, antequam de fimilibus 
fuffragia colligantur, qui Senatui tum prefidet, rerum ftatum, et 
quenam de re propofita ipfius Senatus fit fententia, et quibus de 
caufis, docebit; quo facto, fuffragia folito ordine colligenda erunt. 

§. XXXII. Integer Senatus non quotidie, fed, ut omnia magna 
Concilia, ftatuto quodam tempore congregari debet. Sed quia interim 
Imperii negotia exercenda funt, opus eft ergo, ut Senatorum aliqua 
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pars eligatur, que dimiffo Senatu ejus vicem fuppleat, cujus officium 
fit, ipfum Senatum, quando eo opus eft, convocare, ejufque decreta 
de Republica exequi, epiftolas Senatui fupremoque Concilio feriptas 
legere, et denique de rebus in Senatu proponendis confulere. Sed, 
ut hee omnia, et univerfi hujus Concilii ordo, facilius concipiatur , 
rem totam accuratius defcribam. ‘ 

§. XXXIV. Senatores in annum, ut jam diximus, eligendi, in 
quatuor aut fex ordines dividendi funt; quorum primus primis tribus 
vel duobus menfibus in Senatu fedeat, quibus elapfis fecundus ordo 
locum primi occupet; et fic porro, fervatis vicibus, unufquifque 
ordo eodem temporis intervallo primum locum in Senatu teneat, ita 
ut, qui primis menfibus primus, is fecundis ultimus fit. Preterea 
quot ordines, totidem Prefides, totidemque eorundem Vicarii, qui 
ipforum vicem, quando opus eft, fuppleant, eligendi funt; hoc eft, 
ex quocunque ordine duo eligendi funt, quorum alter Prefes, alter 
Vicarius ejufdem ordinis fit, et qui primi ordinis Prefes eft, primis 
etiam menfibus Senatui prefideat, vel fi abfit, ejus Vicarius ipfius 
vicem gerat, et fic porro reliqui, fervato ut fupra ordine. Deinde 
ex primo ordine aliqui forte vel fuffragio eligendi funt, qui cum 
Prefide et Vicario ejufdem ordinis Senatus vicem, poftquam dimiffus 
eft, fuppleant; idque eodem temporis intervallo, quo idem eorum 
ordo primum locum in Senatu tenet: quippe eo elapfo ex fecundo 
ordine totidem iterum forte vel fuffragio eligendi funt, qui cum fuo 
Prefide et Vicario primi ordinis locum occupent, vicemque Senatus 
fuppleant; et fic porro reliqui; nec opus eft, ut horum eleétio, quos 
feilicet forte vel fuffragio fingulis tribus vel duobus menfibus eligen- 
dos dixi, et quos impofterum Confules appellabimus, a fupremo 
Concilio fiat. Nam ratio, quam in Art. 29. hujus Cap. dedimus, 
locum hic non habet, et multo minus illa Art. 17. Sufficiet igitur, 
fi a Senatu et Syndicis, qui prefentes adfunt, eligantur. 

§. XXXV. Horum autem numerum determinare non ita accurate 
poffum. At tamen hoc certum eft, plures effe debere, quam ut 
facile corrumpi poflint: nam, tametfi de Rep. nihil foli decernant, 
poffunt tamen Senatum protrahere, vel quod peffimum effet, ipfum 
deludere proponendo illa, que nullius, et illa reticendo, que ma- 
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joris momenti effent: ut jam taceam, quod fi nimis pauci effent, 
fola unius aut alterius abfentia moram publicis negotiis adferre 
poffet. Sed, quoniam contra hi Confules ideo creantur, quia magna 
Concilia publicis negotiis quotidie vacare nequeunt, medium neceffario 
hic querendum eft, et defectus numeri temporis brevitate fupplendus. 
Atque adeo, fi modo triginta, aut circiter, in duos aut tres menfes © 
eligantur, plures erunt, quam ut hoc brevi tempore corrumpi poffint; 
et hac de caufa etiam monui, ut ii, qui in eorum locum fuccedunt, 
nullo modo eligendi fint, nifi eo tempore, quo ipfi fuccedunt, et 
alii difcedunt. 

§. XXXVI. Horum preterea officium effe diximus, Senatum, 
quando eorum aliqui, licet pauci fint, opus effe judicaverint, con- 
vocare, ref{que in eodem decernendas proponere, Senatum dimittere, 
ejufque de negotiis publicis decreta exequi. Quo autem id fieri 
ordine debeat, ne res inutilibus queftionibus diu protrahantur, paucis 
jam dicam. Nempe Confules de re in Senatu proponenda, et, quid 
factu opus fit, confulant, et, fi de eo omnibus una fuerit mens, 
tum convocato Senatu, et queftione ordine expofita, quenam eorum 
fit fententia, doceant, nec alterius fententia exfpetata fuffragia 
ordine colligant. Sed fi Confules plures quam unam fententiam 
foverint, tum in Senatu illa de queftione propofita fententia prior 
dicenda erit, que a majori Confulum numero defendebatur; et fi 
eadem a majori Senatis et Confulum parte non fuerit probata, fed 
quod numerus dubitantium et negantium fimul major fuerit, quod 
ex calculis, ut jam monuimus, conftare debet, tum alteram fenten- 
tiam, qua pauciora quam prior habuerit inter Confules fuffragia, 
doceant, et fic porro reliquas. Quod fi nulla a majori totius Senatus 
parte probata fuerit, Senatus in fequentem diem aut in tempus breve 
dimittendus, ut Confules interim videant, num alia media, que 
magis poffint placere, queant invenire. Quod fi nulla alia invenerint, 
vel fi, que invenerint, Senatus major pars non probaverit, tum 
Senatoris cujufque fententia audienda eft; in quam fi etiam major 
Senatus pars non iverit, tum de unaquaque fententia iterum fuffragia 
ferenda, et non tantum affirmantium, ut huc ufque factum, fed du- 
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reperientur aflirmantes quam dubitantes aut negantes, ut tum fen- 
tentia rata maneat, et contra irrita, fi plures invenientur negantes 
quam dubitantes aut aflirmantes. Sed fi de omnibus fententiis major 
dubitantium quam negantium aut affirmantium fuerit numerus, ut 
tum Syndicorum Concilium Senatui adjungatur, qui fimul cum Sene- 
toribus fuffragia ferant, calculis folummodo aflfirmantibus aut negan- 
tibus, omiffis iis, qui animum ambiguum indicant. Circa res, que 
ad fupremum Concilium a Senatu deferuntur, idem ordo tenendus 
eft. Hc de Senatu. 

§. XXXVII. Ad Forum quod attinet, five tribunal, non poteft 
iifdem fundamentis niti, quibus illud, quod fub Monarcha eft, ut 
illud in Cap. 6. Art. 26. et feq. defcripfimus. Nam (per Art. 14. 
hujus Cap.) cum fundamentis hujus imperii non convenit, ut ulla 
ratio ftirpium five familiarum habeatur. Deinde quia Judices ex folis 
Patriciis electi, metu quidem fuccedentium Patriciorum contineri 
poffent, ne in eorum aliquem iniquam aliquam fententiam pronun- 
cient, et forte ut neque eos fecundum merita punire fuftineant; fed 
contra in plebeios omnia auderent, et locupletes quotidie in predam 
raperent. Scio, hac de caufa Genuenfium confilium a multis probari, 
quod fcilicet non ex Patriciis, fed ex Peregrinis, Judices eligant; fed 
hoc mihi rem abftraéte confideranti abfurde inftitutum videtur, ut 
Peregrini, et non Patricii, ad Leges interpretandas vocentur. Nam 
quid aliud Judices funt, nifi Legum interpretes; quare mihi perfua- 
deo, Genuenfes in hoc etiam negotio magis fue gentis ingenium, 
quam ipfam hujus imperii naturam refpexiffe. Nobis igitur rem ab- 
ftraéte confiderantibus media excogitanda funt, que cum hujus regi- 
minis forma optime conyeniunt. 

§. XXXVI. Sed ad Judicum numerum quod attinet, nullum 
fingularem hujus ftatus ratio exigit; fed, ut in imperio Monarchico, 
ita etiam in hoc apprime obfervari debet, ut plures fint, quam ut 
a viro privato. corrumpi poffint. Nam eorum officium folummodo eft 
providere, ne quifquam privatus alteri injuriam faciat; atque adeo 
queftiones inter privatos, tam Patricios quam plebeios, dirimere, et 
peenas delinquentibus, etiam ex Patriciis, Syndicis, et Senatoribus, 
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Ceterum queftiones, que inter urbes, que fub imperio funt, moveri 
poffunt, in fupremo Concilio dirimende funt. 

§. XXXIX. Temporis preterea, in quod eligendi funt, ratio eft 
eadem in quocunque imperio, et etiam ut quotannis aliqua eorum 
pars cedat, et denique, quamvis non opus fit, ut unufquifque ex 
diverfa fit familia, neceffe tamen eft, ne duo fanguine propinqui — 
fimul in fubfelliis locum occupent. Quod in reliquis Conciliis ob- 
fervandum eft, preterquam in fupremo, in quo fufficit, fi modo in 
electionibus lege cautum fit, ne cuiquam propinquum nominare, nec 
de eo, fi ab alio nominatus fit, fuffragium ferre liceat, et preterea 
ne ad imperii miniftrum quemcunque nominandum duo propinqui 
fortem ex urna tollant: hoc, inquam, fufficit in Concilio, quod ex 
tam magno hominum numero componitur, et cui nulla fingularia 
emolumenta decernuntur. Atque adeo imperio inde nihil erit detri- 
menti, ut abfurdum fit, lerem ferre, qua omnium Patriciorum pro- 
pinqui a fupremo Concilio fecludantur, ut Art. 14. hujus Cap. dixi- 
mus. Quod autem id abfurdum fit, patet. Nam jus illud ab ipfis 
Patriciis inftitui non poffet, quin eo ipfo omnes abfolute fuo jure 
eatenus cederent, ac proinde ejufdem juris vindices non ipfi Patricii, 
fed plebs effet; quod iis dire&e repugnat, que in Art. 5. et 6. 
hujus Cap. oftendimus. Lex autem illa imperii, qua ftatuitur, ut 
una eademque ratio inter numerum Patriciorum et multitudinis fer- 
vetur, id maxime refpicit, ut Patriciorum jus et potentia conferve- 
tur, ne fcilicet pauciores fint, quam ut multitudinem poffint regere. 

§. XL. Caterum Judices a fupremo Concilio ex ipfis Patriciis, 
hoc eft (per Art. 17. hujus Cap.) ex ipfis legum conditoribus, eli- 
gendi funt, et fententie, quas tulerunt tam de rebus civilibus quam 
criminalibus, rate erunt, fi fervato ordine, et abfque partium ftudio 
prolate fuerint; de qua re Syndicis lege permiffum erit cognofcere, 
judicare, et ftatuere. 

§. XLI. Judicum emolumenta eadem effe debent, que Art. 29. 
Cap. 6. diximus; nempe ut ex unaquaque fententia, quam de rebus 
civilibus tulerint, ab eo, qui caufa cecidit, pro ratione totius fum- 
mx partem aliquotam accipiant. At circa fententias de rebus crimi- 
nalibus hee fola hic differentia fit, ut bona ab ipfis profecripta, et 
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quecunque fumma, qua minora crimina mulétantur, ipfis folis defig- 
netur; ea tamen conditione, ut nunquam iis liceat quenquam tor- 
mentis cogere quippiam confiteri, et hoc modo fatis cautum erit, 
ne iniqui in plebeios fint, et ne metus caufa nimium Patriciis faveant. 
Nam, prexterquam quod hic metus fold avaritid, edque fpeciofo 
juftitie nomine adumbrati, temperetur, accedit, quod plures fint 
numero, et quod fuffragia non palam, fed calculis ferantur; ita ut, 
fi quis ob damnatam fuam caufam ftomachetur, nihil tamen habeat, 
quod uni imputare poffit. Porro ne iniquam, aut faltem ne abfur- 
dam aliquam fententiam pronuncient, et ne eorum quifpiam dolo 
quicquam faciat, Syndicorum reverentia prohibebit; preterquam quod 
in tam magno Judicum numero unus femper aut alter reperietur, 
quem iniqui formident. Ad plebeios denique quod attinet, fatis iis 
etiam cavebitur, fi ad Syndicos iifdem appellare liceat, quibus, uti 
dixi, jure permiffum fit de Judicum rebus cognofcere, judicare, et 
ftatuere. Nam certum eft, quod Syndici multorum Patriciorum odium 
vitare non poterunt, et plebi contra gratiflimi femper erunt, cujus 
applaufum, quantum ipfi etiam poterunt, captare ftudebunt: quem 
in finem data occafione non omittent, fententias contra leges fori 
prolatas revocare, et quemcunque judicem examinare, et pcenas ex 
iniquis fumere; nihil enim hoc magis multitudinis animos movet. 
Nec obftat, quod fimilia exempla raro contingere poffint, fed contra 
maxime prodeft. Nam, preterquam quod illa Civitas prave confti- 
tuta fit, ubi quotidie exempla in delinquentes eduntur (ut Cap. 5. 
Art. 2. oftendimus) , illa profecto rariffima effe debent, fama que 
maxime celebrantur. 

§. XLII. Qui in urbes vel provincias Proconfules mittuntur, ex 
ordine Senatorio eligendi effent, quia Senatorum officium eft de 
urbium munimentis, xrario, militia, etc. curam habere. Sed, qui in 
regiones aliquantulum remotas mitterentur, Senatum frequentare non 
poflent; et hac de caufa ii tantummodo ex ipfo Senatu vocandi 
funt, qui urbibus in patrio folo conditis deftinantur; at quos ad 
magis remota loca mittere volunt, ex iis eligendi funt, quorum 
etas a Senatorio gradu non abeft. Sed neque hae ratione paci 
totius Imperii fatis cautum fore exiftimo, fi nimirum urbes circum- 
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vicine jure fuffragii omnino prohibeantur; nifi adeo impotentes 
omnes fint, ut palam contemni poffint, quod fane concipi nequit: 
atque adeo neceffe eft, ut urbes circumvicine jure Civitatis donen- 
tur, et ex unaquaque viginti, triginta, aut quadraginta (nam numerus 
pro magnitudine urbis major aut minor effe debet) cives eleéti in 
numerum Patriciorum adfcribantur, ex quibus tres, quatuor, aut 
quinque quotannis eligi debent, qui ex Senatu fint, et unus ad 
vitam Syndicus. Atque hi, qui ex Senatu funt, Proconfules in ur- 
bem, ex qua clecti funt, mittantur una cum Syndico. 

§. XLIU. Czaterum Judices, in unaquaque urbe conftituendi, ex 
Patriciis ejufdem urbis eligendi funt. Sed de his non neceffe judico 
prolixius agere, quia ad fingularis hujus imperii fundamenta non 
pertinent. 

§. XLIV. Qui in quocunque Concilio a Secretis funt, et alii 
ejufmodi miniftri, quia fuffragii jus non habent, eligendi funt ex 
plebe. Sed, quia hi diuturna negotiorum traétatione maximam rerum 
agendarum notitiam habent, fit fepe, ut eorum confilio plus quam 
par eft deferatur, et ut ftatus totius imperii ab eorum direétione 
maxime pendeat; que res Hollandis exitio fuit. Nam id fine magna 
multorum optimorum invidia fieri nequit. Et fane dubitare non 
poffumus, quin Senatus, cujus prudentia non a Senatorum, fed ab 
adminiftrorum confilio derivatur, maxime ab inertibus frequentetur; 
et hujus imperii conditio non multo melior erit quam imperii Monar- 
chici, quod pauci Regis Confiliarii regunt; de quo vide Cap. 6. Art. 
5,6, et 7 Verumenimvero imperium, prout reéte vel prave infti- 
tutum fuerit, eo minus aut magis erit huic malo obnoxium. Nam 
imperii libertas, que non fatis firma habet fundamenta, nunquam 
fine periculo defenditur; quod Patricii ne fubeant, miniftros glorie 
cupidos ex plebe cligunt, qui poftea vertentibus rebus, veluti hoftix, 
ceduntur ad placandam ecorum iram, qui libertati infidiantur. At 
ubi libertatis fundamenta fatis firma funt, ibi Patricii ipfi ejufdem 
tutande gloriam fibi expetunt, ftudentque, ut rerum agendarum 
prudentia ab eorum tantummodo confilio derivetur: que duo in 
jaciendis hujus imperii fundamentis apprime obfervavimus, nempe 
ut plebs tam a confiliis, quam a fuffragiis ferendis arceretur (vid, 
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Art. 3. et 4. hujus Cap.), atque adeo ut fuprema imperii poteftas 
penes omnes Patricios, auétoritas autem penes Syndicos et Senatum, 
et jus denique Senatum convocandi, refque ad communem falutem 
pertinentes proponendi *, penes Confules, ex ipfo Senatu eleétos, effet. 
Quod fi preterea ftatuatur, ut qui a Secretis in Senatu vel in aliis 
Conciliis eft, in quatuor, aut quinque ad fummum, annos eligatur, 
atque ei fecundus, quia Secretis in idem tempus defignatus fit, adjunga- 
tur, qui interim laboris partem ferat; vel fi in Senatu non unus, fed 
plures a Secretis fint, quorum alius his, alius aliis negotiis detine- 
tur; nunquam fiet, ut adminiftrorum potentia alicujus fit momenti. 
§. XLV. Erarii Tribuni ex plebe etiam eligendi funt, qui ejus 
rationem non tantum Senatui, fed etiam Syndicis reddere teneantur. 
§. XLVI. Ad Religionem que fpectant, fatis. prolixe oftendimus 
in Tract. Theologico-Politico. Quadam tamen tum omifimus, de 
quibus ibi non erat agendi locus. Nempe quod omnes Patricii ejus- 
dem Religionis, fimpliciflime feilicet et maxime Catholice, qualem 
in eodem Traétatu defcripfimus, effe debeant. Nam apprime caven- 
dum eft, ne ipfi Patricii in feétas dividantur, et ne alii his, alii 
aliis plus faveant; et deinde, ne fuperftitione capti libertatem fub- 
ditis dicendi ea, que fentiunt, adimere ftudeant.. Deinde, quamvis 
unicuique libertas dicendi ea, que fentit, danda eft, magni tamen 
conventus prohibendi funt: atque adeo iis, qui alii Religioni ad- 
di&i funt, concedendum quidem eft, tot, quot velint, templa edi- 
ficare, fed parva, et certe cujufdam menfure, et in locis aliquan- 
tulum ab invicem diflitis. At templa, que patrie Religioni dicantur, 
multum refert, ut magna et fumptuofa fint, et ut precipuo ipfius 
cultui folis Patriciis vel Senatoribus manus admovere liceat; atque 
adeo ut folis Patriciis liceat baptizare, matrimonium confecrare, 
manus imponere, et abfolute ut templorum veluti Sacerdotes, patri- 
eque Religionis vindices et interpretes agnofcantur. Ad concionan- 
dum autem, et ecclefie xrario, ejufque quotidianis negotiis admini- 
ftrandis, aliqui ex plebe ab ipfo Senatu eligendi funt, qui Senatus 
quafi vicarii fint, cui propterea rationem omnium reddere teneantur, 
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§. XLVII. Atque hee illa funt, que hujus imperii fundamenta 
fpecant; quibus pauca alia minus quidem principalia, fed magni 
tamen momenti, addam; nempe ut Patricii vefte quadam feu habitu 
fingulari, quo dignofcantur, incedant, et ut fingulari quodam titulo 
falutentur, et unufquifque ex plebe iis loco cedat, et fi aliquis 
Patricius bona fua aliquo infortunio, quod vitari nequit, amiferit, 
idque liquido docere poterit, ut in integrum ex publicis bonis refti- 
tuatur. Sed fi contra conftet, eundem largitate , faftu, ludo, fcortis, 
etc. eadem confumpfiffe, vel quod abfolute plus debet, quam eft 
folvendo, ut dignitate cedat, et omni honore officioque indignus 
habeatur. Qui enim feipfum, refque fuas privatas regere nequit, 
multo minus publicis confulere poterit. 

§. XLVI. Quos lex jurare cogit, a perjurio multo magis cave- 
bunt, fi per falutem patrie et libertatem, perque fupremum Conci- 
lium, quam fi per Deum jurare jubeantur. Nam, qui per Deum 
jurat, privatum bonum interponit, cujus ille wftimator eft: at qui 
jurejurando libertatem patrieque falutem interponit, is per commune 
omnium bonum, cujus ille eftimator non eft, jurat, et, fi pejerat, 
eo ipfe fe patriez hoftem declarat. 

§. XLIX. Academie, que fumptibus Reip. fundantur, non tam 
ad ingenia colenda, quam ad eadem coércenda inftituuntur. Sed in 
libera Rep. tum fcientia et artes optime excolentur, fi unicuique 
veniam petenti concedatur publice docere, idque fuis fumptibus, 
fueque fame periculo. Sed hee et fimilia ad alium locum referyo. 
Nam hic de iis folummodo agere conftitueram, que ad folum impe- 
rium Ariftocraticum pertinent. 


CA PUTT <x, 


§. I. Huc ufque hoc imperium confideravimus, quatenus ab una 
fola urbe, que totius imperii caput eft, nomen habet. Tempus jam 
eft, ut de eo agamus, quod plures urbes tenent, quodque ego pre- 
cedenti preferendum exiftimo. Sed ut utriufque differentiam et pre- 
ftantiam nofcamus, fingula precedentis imperii fundamenta perluftra- 
bimus, et, que ab hoc aliena funt, rejiciemus, et alia, quibus niti 
debeat, eorum loco jaciemus, 
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§. I. Urbes itaque, que Civitatis jure gaudent, ita condite et 
munite effe debent, ut unaqueque fola fine reliquis fubfiftere quidem 
non poflit, fed contra etiam, ut a reliquis deficere nequeat abfque 
magno totius imperii detrimento; hoc enim modo femper unite 
manebunt. At que ita conftitute funt, ut nec fe confervare, nec 
reliquis formidini effe queant, ex fane non fui, fed reliquarum juris 
abfolute funt. 

§. IIL Que autem Art. 9. et Io. prec. Cap. oftendimus, ex com- 
muni imperii Ariftocratici natura deducuntur; ut et ratio numeri 
Patriciorum ad numerum multitudinis, et qualis eorum xtas et con- 
ditio effe debeat, qui Patricii funt creandi; ita ut nulla circa hec 
oriri poflit differentia, five imperium una, five plures urbes teneant. — 
At fupremi Concilii alia hic debet effe ratio. Nam, fi que imperii 
Urbs fupremo huic Concilio congregando deftinaretur, illa revera 
ipfius imperii caput effet; atque adeo vel vices fervande effent, 
vel talis locus huic Concilio effet defignandus, qui Civitatis jus non 
habeat, quique ad omnes xque pertineat. Sed tam hoc quam illud, 
ut diétu facile, ita factu difficile eft, ut fcilicet tot hominum millia 
extra Urbes fepe ire, vel ut jam hoc jam alio in loco convenire 
debeant. 

§. IV. Verum ut reéte, quid in hac re fieri oporteat, et qua 
ratione hujus imperii Concilia inftituenda fint, ex ipfius natura et 
conditione concludere poffimus, hec confideranda funt: nempe quod 
unaqueque Urbs tanto plus juris quam vir privatus habeat, quanto 
viro privato potentior eft (per drt. 4. Cap. 2.); et confequenter 
unaqueque hujus imperii Urbs (wide Art. 2. hujus Cap.) tantum 
juris intra moenia, feu fue jurifdictionis limites, habeat, quantum 
poteft. Deinde, quod omnes urbes non ut confederate, fed ut 
unum imperium conftituentes, invicem fociate et unite fint; fed ita, 
ut unaqueque urbs tanto plus juris in imperium quam relique obti- 
neat, quanto reliquis eft potentior; nam qui inter inequales equali- 
tatem querit, abfurdum quid querit. Cives quidem. xquales merito 
eftimantur, quia uniufcujufque potentia cum potentia totius imperil 
comparata nullius eft confiderationis. At urbis cujufcunque potentia 
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quo ipfa urbs major eft; ac proinde omnes urbes xquales haberi 
nequeunt. Sed ut uniufcujufque potentia, ita etiam ejufdem jus ex 
ipfius magnitudine eftimari debet, Vincula vero, quibus adftringi 
debent, ut unum imperium componant, apprime funt (per drt. I. 
Cap. 4.) Senatus et Forum. Quomodo autem ex omnes his vinculis 
ita copulande funt, ut earum tamen unaqueque fui juris, quantum 
fieri poteft, maneat, breviter hic oftendam. 

§. V. Nempe unitfeujufque urbis Patricios, qui pro magnitudine 
urbis (per Art. 3. hujus Cap.) plures aut pauciores effe debent, 
fummum in fuam urbem jus habere concipio, eofque in Concilio, 
quod illius urbis fupremum eft, fummam habere poteftatem urbem 
muniendi, ejufque meenia dilatandi, vedtigalia imponendi, leges con- 
dendi et abrogandi, et omnia abfolute agendi, que ad fue urbis 
confervationem et incrementum neceffaria effe judicant. Ad commu- 
nia autem imperii negotia tra¢tanda Senatus creandus eft iis omnino 
conditionibus, quas in preced. Cap. diximus; ita ut inter hunc 
Senatum et illum nulla alia fit differentia, quam quod hic authori- 
tatem etiam habeat dirimendi queftiones, que inter urbes oriri 
poffunt. Nam hoc in hoc imperio, cujus nulla urbs caput eft, non 
poteft, ut in illo, a fupremo Concilio fieri (vide Art. 38. prac. Cap.). 

§. VI. Cexterum in hoc imperio fupremum Concilium conyocan- 
dum non eft, nifi opus fit ipfum Imperium reformare, vel in arduo 
aliquo negotio, ad quod peragendum Senatores fe impares effe cre- 
dent; atque adeo raro admodum fiet, ut omnes Patricii in Concilium 
vocentur. Nam precipuum fupremi Concilii officium effe diximus 
(Art. 17. prec. Cap.), leges condere et abrogare, et deinde imperii 
miniftros eligere. At leges, five communia totius imperii jura, fimul- 
atque inftituta funt, immutari non debent. Quod fi tamen tempus 
et occafio ferat, ut noyum aliquod jus inftituendum fit, aut jam 
ftatutum mutandum, poteft prius de eodem quzftio in Senatu haberi; 
et poftquam Senatus in eo convenerit, tum deinde legati ad urbes 
ab ipfo Senatu mittantur, qui uniufcujufque urbis Patricios Senatus 
fententiam doceant; et fi denique major urbium pars in fententiam 
Senatus iverit, ut tum ipfa rata maneat, alias irrita. Atque hic 
idem ordo in eligendis ducibus exercitus, et legatis in alia regna 
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mittendis, ut circa decreta de bello inferendo, et pacis conditionibus 
acceptandis, teneri poteft. Sed in reliquis imperii miniftris eligendis , 
quia (ut in Art. 4. hujus Cap. oftendimus) unaqueque urbs, quan- 
tum fieri poteft, fui juris manere debet, et in imperio tanto plus 
juris obtinere, quanto reliquis eft potentior, hic ordo neceffario 
fervandus eft. Nempe Senatores a Patriciis uniufcujufque urbis 
eligendi funt; videlicet unius urbis Patricii in fuo Concilio certum 
Senatorum numerum ex fuis Civibus collegis eligent, qui ad nume- 
rum Patriciorum ejufdem urbis fe habeat (vide Art. 30. praced. Cap.) 
ut I.ad 12. Et quos primi, fecundi, tertii, etc., ordinis effe volunt, 
defignabunt; et fic reliquarum urbium Patricii pro magnitudine fui 
numeri plures pauciorefve Senatores eligent, et in tot * ordines diftri- 
buent, in quot Senatum dividendum effe diximus (vid. Art. 34. 
praced. Cap.): quo fiet, ut in unoquoque Senatorum ordine pro 
magnitudine cujufcunque urbis plures pauciorefve ejufdem Senatores 
reperiantur. At ordinum Prefides eorumque Vicarii, quorum nume- 
rus minor eft urbium numero, a Senatu ex Confulibus eleétis forte 
eligendi funt. In Judicibus preterea fupremis imperii eligendis idem 
ordo retinendus eft, fcilicet ut uniufcujufque urbis Patricii ex fuis 
collegis pro magnitudine fui numeri plures aut pauciores Judices 
eligant. Atque adco fiet, ut unaqueque urbs in eligendis miniftris 
fui juris, quantum fieri poteft, fit, et ut unaqueque quo potentior 
eft, eo etiam plus juris tam in Senatu quam in foro obtineat; pofito 
fcilicet, quod Senatiis et Fori ordo in decernendis imperii rebus, et 
queftionibus dirimendis, talis omnino fit, qualem Art. 33. et 34. 
pree. Cap. defcripfimus. 

§. VII. Cohortium deinde Duces et militie Tribuni e Patriciis 
etiam eligendi funt. Nam quia equum eft, ut unaqueque urbs pro 
ratione fu magnitudinis certum militum numerum ad communem 
totius imperii fecuritatem conducere teneatur, equum etiam eft, ut 
e Patriciis uniufcujufque urbis pro numero legionum, quas alere 
tenentur, tot tribunos, duces, figniferos etc. eligere liceat, quot ad 
illam militia partem, quam imperio fuppeditant, ordinandam requiruntur. 
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§. VII. Vectigalia nulla etiam a Senatu fubditis imponenda; fed 
ad fumptus, qui ad negotia publica peragenda ex Senatus decreto 
requiruntur, non fubditi, fed urbes ipfx ab ipfo Senatu ad cenfum 
vocande funt, ita ut unaqueque urbs pro ratione fue magnitudinis 
fumptuum partem majorem vel minorem ferre debeat; quam quidem 
partem ejufdem urbis Patricii a fuis Urbanis ea qua velint via exi- 
gent, eos fcilicet vel ad cenfum trahendo, vel, quod multo exquius 
eft, iifdem vectigalia imponendo, 

§. IX. Porro, quamvis omnes hujus imperii urbes maritime non 
fint, nec Senatores ex folis urbibus maritimis vocentur, poffunt 
tamen iifdem eadem emolumenta decerni, que Art. 31. prec. Cap. 
diximus; quem in finem pro imperii conftitutione media excogitari 
poterunt, quibus urbes invicem arétius copulentur. Ceterum reliqua 
ad Senatum, et Forum, et abfolute ad univerfum Imperium {pectan- 
tia, que in prec. Cap. tradidi, huic etiam imperio applicanda funt. 
Atque adeo videmus, quod in imperio, quod plures urbes tenent, 
non neceffe fit fupremo Concilio convocando certum tempus aut 
locum defignare. At Senatui et Foro locus dicandus eft in pago, 
vel in urbe, que fuffragii jus non habet. Sed ad illa, que ad fin- 
gulas urbes fpectant, revertor. 

§. X. Ordo fupremi Concilii unius urbis in eligendis urbis et 
imperii miniftris, et in rebus decernendis, idem ille, quem Art. 27. 
et 36. prec. Cap. tradidi, effe debet. Nam eadem hic quam illic 
eft ratio. Deinde Syndicorum Concilium huic fubordinandum eft, 
quod ad urbis Concilium fe habeat, ut illud Syndicorum preced. 
Cap. ad Concilium totius Imperii, et cujus officium intra limites 
jurifdictionis urbis idem etiam fit, iifdemque emolumentis gaudeat. 
Quod fi urbs, et confequenter Patriciorum numerus, adeo exiguus 
fuerit, ut non nifi unum aut duos Syndicos.creare poffit, qui duo 
Concilium facere nequeunt, tum Syndicis in cognitionibus pro re 
nata Judices a fupremo urbis Concilio defignandi funt, vel queeftio 
ad fupremum Syndicorum Concilium deferenda. Nam ex unaquaque 
urbe aliqui ctiam ex Syndicisinlocum, ubi Senatus refidet, mittendi 
funt, qui profpiciant, ut jura univerfi imperii invioiata ferventur , 
quique in Senatu abfque jure fuffragii fedeant. 
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. XI. Urbium Confules a Patriciis etiam ejufdem urbis eligendi 
funt, gui veluti Senatum illius urbis conftituant. Horum autem 
numerum determinare non poffum, nec etiam neceffe efle exiftimo, 
quandoquidem ejufdem urbis negotia, que magni ponderis funt, a 
fupremo ejufdem Concilio, et, que ad univerfum Imperium fpectant, 
a magno Senatu peraguntur. Ceterum, fi pauci fuerint, neceffe erit, 
ut in fuo Concilio palam fuffragia ferant, non autem calculis, ut in 
magnis Conciliis. In parvis enim Conciliis, ubi fuffragia clam indi- 
cantur, qui aliquanto callidior eft, facile cujufque fuffragii auétorem 
nofcere, et minus attentiores multis modis eludere potett. 

§. XII. In unaquaque preterea urbe Judices a fupremo ejufdem 
Concilio conftituendi funt; a quorum tamen fententia fupremum Im- 
perii judicium appellare liceat, preterquam reo palam conviéo, et 
confitenti debitori. Sed hee ulterius perfequi non eft opus. 

§. XII. Supereft igitur, ut de urbibus, que fui juris non funt, 
loquamur. He fi in ipfa imperii provincia vel regione condite, et 
earum incole ejufdem nationis et lingue fint, debent neceflario, 
ficuti pagi, veluti urbium vicinarum partes cenferi, ita ut earum 
unaqueque fub regimine hujus aut illius urbis, que fui juris eft, 
effe debeat. Cujus rei ratio eft, quod Patricii non a fupremo hujus 
Imperii, fed a fupremo uniufcujufque Urbis Concilio eligantur, qui 
in unaquaque urbe, pro numero incolarum intra limites jurifdictionis 
ejufdem urbis, plures pauciorefve funt (per Art. 5. hujus Cap.). 
Atque adeo neceffe eft, ut multitudo urbis, que fui juris non eft, 
ad cenfum multitudinis alterius, que fui juris fit, referatur, et ab 
ejus direétione pendeat. At urbes jure belli capte, et que imperio 
acceflerunt, veluti imperii Socie habendx, et beneficio victe obli- 
gande; vel Colonie, que jure Civitatis gaudeant, co mittende, et 
gens alio ducenda, vel omnino delenda eft. 

§. XIV. Atque hee funt, que ad hujus imperii fundamenta 
fpectant. Quod autem ejus conditio melior fit quam illius, quod 
nomen ab una urbe fola habet, hinc concludo: quod fcilicet unius- 
cujufque urbis Patricii, more humane cupidinis, fuum jus tam in 
urbe quam in Senatu retinere, et, fi fieri poteft, augere ftudebunt; 
atque adeo, quantum poterunt, conabuntur multitudinem ad fe tra- 
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here, et confequenter imperium beneficiis magis quam metu agitare , 
{uumque numerum augere: quippe quo plures numero fuerint, eo 
plures (per Art. 6. hujus Cap.) ex {uo Concilio Senatores eligent, 
et confequenter (per Art. eundem) plus juris in imperio obtinebunt. 
Nec obftat, quod, dum unaqueque urbs fibi confulit, reliquifque 
invidet, fepius inter fe difcordent, et tempus difputando confumant. 
Nam, fi, dum Romani deliberant, perit Sagunthus; dum contra 
pauci ex folo fuo affectu omnia decernunt, perit libertas commune- 
que bonum; funt namque humana ingenia hebetiora, quam ut omnia 
ftatim penetrare poffint; fed confulendo, audiendo, et difputando 
acuuntur, et, dum omnia tentant media, ea, que volunt, tandem 
inveniunt, que omnes probant, et de quibus nemo antea cogitaffet. 
Quod fi quis regerat, hoc Hollandorum imperium non diu abfque 
Comite, vel Vicario, qui vicem Comitis fuppleret, ftetiffe; hoc fibi 
refponfum habeat, quod Hollandi ad obtinendam libertatem fatis 
fibi putaverunt, Comitem deferere, et Imperii corpus capite obtrun- 
care; nec de eodem reformando cogitarunt, fed omnia ejus membra, 
uti antea conftituta fuerant, reliquerunt, ita ut Hollandie comitatus 
fine Comite, veluti corpus fine capite, ipfumque Imperium fine no- 
mine manferit. Atque adeo minime mirum, quod fubditi plerique 
ignoraverint , penes quos fumma effet imperii poteftas. Et quamvis 
hoc non effet, ii tamen, qui imperium revera tenebant, longe pau- 
ciores erant, quam ut multitudinem regere, et potentes adverfarios 
opprimere poffent. Unde faétum, ut hi fepe impune iis infidiari, 
et tandem evertere potuerint. Subita itaque ejufdem Reipublice 
everfio non ex eo orta eft, quod tempus in deliberationibus inutili- 
ter confumeretur, fed ex deformi ejufdem imperii ftatu, et paucitate 
regentium. 

§. XV. Eft preterea hoc Ariftocraticum imperium, quod plures 
urbes tenent, alteri preferendum, quia non opus eft, ut in prace- 
denti, cavere, ne univerfum fupremum ejus Concilium fubito impetu 
opprimatur, quandoquidem (per Art. 9. hujus Cap.) eidem convo- 
cando nullum tempus nec locus defignatur. Sunt preterea potentes 
cives in hoc imperio minus timendi. Nam, ubi plures urbes libertate 
gaudent, non fufficit ei, qui viam ad imperium affectat, urbem unam 
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occupare, ut imperium in reliquas obtineat. Eft denique in hoc 
imperio libertas pluribus communis. Nam ubi una fola urbs regnat, 
eatenus reliquarum bono confulitur, quatenus regnanti huic urbi expedit. 


CAD Lior X. 


§. I. Imperii utriufque Ariftocratici fundamentis explicatis et 
oftenfis, fupereft ut inquiramus, an aliqua caufa culpabili poffint 
diffolvi, aut in aliam formam mutari. Primaria caufa, unde hujus- 
modi imperia diffolvuntur, illa eft, quam acutiflimus Florentinus 
Dife. 1. lib. 3, in Tit. Livium obfervat, videlicet quod imperio, 
ficuti humano corpori, guotidie aggregatur aliquid, quod quandoque 
indiget curatione; atque adeo neceffe effe, ait, ut aliquando aliquid 
accidat, quo imperium ad fuum principium, quo ftabiliri incepit, 
redigatur. Quod fi intra debitum tempus non acciderit, vitia eo 
ufque crefcent, ut tolli nequeant, nifi cum ipfo imperio. Atque 
hoc, inquit, vel cafu contingere poteft, vel confilio et prudentia 
legum, aut viri eximie virtutis. Nec dubitare poffumus, quin hec 
res maximi fit ponderis, et quod, ubi huic incommodo provifum 
non fit, non poterit imperium fua virtute, fed fola fortuna perma- 
nere; et contra, ubi huic malo remedium idoneum adhibitum fuerit , 
non poterit ipfum fuo vitio, fed folummodo inevitabili aliquo fato 
cadere, ut mox clarius docebimus. Primum quod huic malo reme- 
dium occurrebat, hoc fuit, ut fcilicet fingulis luftris fupremus aliquis 
Diéator in menfem unum aut duos crearetur*, cui jus effet de Sena- 
torum, et cujufcunque miniftri, faétis cognofcendi, judicandi, et fta- 
tuendi, et confequenter imperium ad fuum principium reftituendi. 
Sed qui imperii incommoda vitare ftudet, remedia adhibere debet, 
que cum imperii natura conveniant, et que ex ipfius fundamentis 
deduci queant; alias in Scyllam incidet, cupiens vitare Charybdin. 
Eft quidem hoc verum, quod omnes, tam qui regunt quam qui 
reguntur, metu fupplicii aut damni contineri debeant, ne impune, 
vel cum lucro peccare liceat; fed contra certum etiam eft, quod, fi 
hic metus bonis et malis hominibus communis fuerit, verfetur ne- 
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ceflario imperium in fummo periculo. Cum igitur Dictatoria poteftas 
abfoluta fit, non poteft non effe omnibus formidabilis, prefertim fi 
ftatuto tempore, ut requiritur, Dictator crearetur, quia tum unus- 
quifque gloria cupidus eum honorem fummo ftudio ambiret; et 
certum eft, quod in pace non tam virtus quam opulentia fpectatur, 
ita ut quo quifque fuperbior, eo facilius honores adipifcatur: et 
forte hac de caufa Romani nullo conftituto tempore, fed fortuita 
quadam neceffitate coaéti Diétatorem. facere confueverant. At nihi- 
lominus rumor * Diéatoris, ut Ciceronis verba referam, bonis injuz 
cundus fuit. Et fane, quandoquidem hee Dictatoria poteftas Regia 
abfolute eft, poteft non abfque magno Reip. periculo imperium ali- 
quando in Monarchicum mutari, tametfi in tempus, quantumvis 
breve, id fiat. Adde quod, fi ad creandum Diétatorem nullum cer- 
tum tempus defignatum fit, ratio tum nulla temporis intercedentis 
ab uno ad alium, quam maxime fervandam effe diximus, haberetur, 
et quod res etiam vaga admodum effet, ut facile negligeretur. Nifi 
itaque hee Dittatoria poteftas externa fit et ftabilis, que fervata 
imperil forma in unum deferri nequit, erit ergo ipfa, et confequenter 
Reip. falus et confervatio , admodum incerta. 

§. IL At contra dubitare nequaquam poflumus (per Art. 3. Cap. 
6.), quod, fi poffit fervaté imperii forma Dictatoris gladius perpe- 
tuus, et malis tantummodo formidini efle, nunquam eoufque vitia 
invalefcere poterunt, ut tolli aut emendari nequeant. Ut igitur has 
omnes conditiones obtineamus, Syndicorum Concilium Concilio fu- 
premo fubordinandum diximus, ut {cilicet dictatorius ille gladius 
perpetuus effet non penes perfonam aliquam naturalem, fed civilem, 
cujus membra plura fint, quam ut imperium inter fe poflint dividere 
(per Art. 1. et 2. Cap. 8. **), vel in fcelere aliquo convenire ; ad 
quod accedit, quod a reliquis imperii muneribus fubeundis prohi- 
beantur, quod militie ftipendia non folvant, et quod denique ejus 
etatis fint, ut prefentia ac tuta, quam nova et periculofa malint. 
Quare imperio nullum ab iis periculum; et confequenter non bonis, 
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fed malis tantummodo formidini effe queunt, et revera erunt. Nam, 
ut ad fcelera peragenda debiliores, ita ad malitiam coércendam po- 
tentiores funt. Nam, preterquam quod principiis obftare poffunt 
(quia Concilium externum eft), funt preterea numero fatis magno, 
ut fine invidiz timore potentem unum aut alterum accufare et dam- 
nare audeant; prefertim quia fuffragia calculis feruntur, et fententia 
nomine totius Concilii pronunciatur. 

§. IE At Rome plebis Tribuni perpetui etiam erant; verum im- 
pares, ut Scipionis alicujus potentiam premerent; et preterea id, 
quod falutare cffe judicabant, ad ipfum Senatum deferre debebant, 
a quo etiam fepe eludebantur, efficiendo feilicet, ut plebs ei magis 
faveret, quem ipfi Senatores minus timebant. Ad quod accedit, 
quod Tribunorum contra Patricios auctoritas plebis favore defende- 
retur, et quotiefcunque ipfi plebem vocabant, feditionem potius 
movere quam Concilium convocare viderentur. Que fane incom- 
moda in imperio, quod in precedd. duob. Capp. defcripfimus, locum 
non habent. 

§. IV. Verum enim vero hee Syndicorum auctoritas hoc folum- 
modo preftare poterit, ut imperii forma fervetur; atque adeo pro- 
hibere, ne leges infringantur, et ne cuiquam cum lucro peccare 
liceat; fed nequaquam efficere poterit, ne vitia, que lege prohiberi 
nequeunt, glifeant, ut funt illa, in que homines otio abundantes 
incidunt, et ex quibus imperii ruina non raro fequitur. Homines 
enim, in pace depofito metu, paulatim ex ferocibus barbaris civiles 
feu humani, et ex humanis molles et inertes fiunt, nec alius alium 
virtute, fed faftu et luxu excellere ftudet; unde patrios mores fafti- 
dire, alienos induere, hoc eft fervire, incipiunt. 

§. V. Ad hee mala vitandum multi conati funt leges fumptuarias 
condere; fed fruftra. Nam omnia jura, que abfque ulla alterius in- 
juria violari poffunt, ludibrio habentur; et tantum abeft, ut homi- 
num cupiditates et libidinem frenent, quin contra eafdem intendant: 
nam nitimur in vetitum femper, cupimufque negata. Nec unquam 
hominibus otiofis ingenium deeft ad eludenda jura, que inftituuntur 
de rebus, que abfolute prohiberi nequeunt, ut funt convivia, ludi, 
ornatiis, et alia hujufmodi, quorum tantummodo exceflus malus, et 
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ex uniufcujufque fortuna eftimandus eft, ita ut lege nulia univerfali 
determinari queat. | 

§. VI. Concludo itaque, communia illa pacis vitia, de’ quibus 
hic loquimur, nunquam directe, fed indirecte prohibenda effe, talia 
{cilicet imperii fundamenta jaciendo, quibus fiat, ut plerique, non 
quidem fapienter vivere ftudeant (nam hoc impoffibile eft), fed ut 
iis ducantur affectibus, ex quibus Reip. major fit utilitas. Atque 
adeo huic rei maxime ftudendum, ut divites, fi non parci, avari 
tamen fint, Nam non dubium eft, quin, fi hic avaritie affectus, 
qui univerfalis eft et conftans, glorie cupidine foveatur, plerique 
rei fue fine ignominia augende fummum ponant ftudium, quo ho- 
nores adipifcantur, et fummum dedecus vitent. 

§. VII.* Si itaque ad fundamenta utriufque imperii Ariftocratici, 
que preced. duobus Capp. explicui, attendamus, hoc ipfum ex iifdem 
fequi videbimus. Numerus enim regentium in utroque adeo magnus 
eft, ut divitum maxime parti aditus ad regimen pateat, et ad im- 
perii honores adipifcendos. Quod fi preterea (uti diximus Art. 47. 
Cap. 8.) ftatuatur, ut Patricii, qui plus debent quam funt folvendo, 
ordine Patricio, deturbentur, et qui bona fua infortunio perdiderunt, 
ut in integrum reftituantur, non dubium eft, quin omnes, quantum 
poterunt, conabuntur bona fua confervare. Peregrinos preterea ha- 
bitus nunquam concupifcent, nec patrios faftidient, fi lege conftitua- 
tur, ut Patricii, et qui honores ambiunt, fingulari vefte dignofcantur: 
de quo vide Art. 25. et 47. Cap. 8. Et preter hec alia in quo- 
cunque imperio cum natura loci et gentis ingenio confentanea ex- 
cogitari poffunt, et in eo apprime vigilari, ut fubditi magis fponte 
quam lege coaéti fuum officium faciant. 

§. VILL’ Nam imperium, quod nihil aliud profpicit, quam ut 
homines metu ducantur, magis fine vitiis erit, quam cum virtute. 
Sed homines ita ducendi funt, ut non duci, fed ex fuo ingenio et 
libero fuo decreto vivere fibi videantur; atque adeo ut folo liber- 
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tatis amore, et rei augende ftudio, fpeque imperii honores adipis- 
cendi, retineantur. Ceterum imagines, triumphi, et alia virtutis 
incitamenta magis fervitutis quam libertatis funt figna. Servis enim, 
non liberis virtutis premia decernuntur. Fateor quidem, homines his 
ftimulis maxime incitari; fed ut hee in initio viris magnis, ita poftea, 
crefcente invidia, ignavis et opum magnitudine tumidis dercernuntur, 
magna Omnium bonorum indignatione. Deinde qui parentum trium- 
phos et imagines oftentant, injuriam fibi fieri credunt, ni reliquis 
preferantur. Denique, ut alia taceam, hoc certum eft, quod equa- 
litas, qua femel exuta communis libertas neceflario perit , confervari 
nullo modo poflit, fimulatque alicui Viro virtute claro fingulares 
honores jure publico decernuntur. 

§. IX. His pofitis, videamus jam, an hujufmodi imperia culpabili 
aliqua caufa poffint deftrui. Verum, fi quod imperium eternum effe 
poteft, illud neceffario erit, cujus femel recte inftituta jura inviolata 
manent. Anima enim Imperii Jura funt. His igitur fervatis, fervatur 
neceffario imperium. At jura invicta effe nequeunt, nifi et Ratione 
et communi hominum Affectu defendantur; alias, fi fcilicet folo 
Rationis auxilio nituntur, invalide fane funt, facileque. vincuntur. 
Cum itaque utriufque imperii Ariftocratici jura fundamentalia cum 
Ratione et communi hominum Affeétu convenire oftenderimus, poffu- 
mus ergo adirmare, fi que ulla imperia, hec neceflario eterna fore, 
vel nulla culpabili caufa, fed fato tantummodo aliquo inevitabili 
poffe deftrui. 

§. X. At objici nobis adhuc poteft, quod, quamvis imperii jura 
in preced. oftenfa Ratione et communi hominum affectu defendantur, 
poffint nihilominus aliquando vinci. Nam nullus affectus eft, qui 
aliquando a fortiori et contrario affectu non vincatur; timorem 
namque mortis a cupidine rei aliene fepe vinci videmus. Qui 
hoftem metu territi fugiunt, nullo alterius rei metu detineri poffunt, 
fed fefe in flumina precipitant, vel in ignem ruunt, ut hoftium 
ferrum fugiant. Quantumvis igitur civitas recte ordinata, et jura 
optime inftituta fint, in maximis tamen imperii anguftiis, quando 
omnes, ut fit, terrore quodam panico capiuntur, tum omnes id 
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ratione, probant, omnium ora in Virum vi¢toriis clarum vertuntur, 
eundemque legibus folvunt, atque ipfi imperium (peffimo exemplo) 
continuant, totamque Rempublicam ipfius fidei committunt; que res 
fane Romani imperii exitii fuit caufa. Sed ut huic objectioni re- 
fpondeam, dico primo, quod in reéte conftituta Republica fimilis 
terror non oritur, nifi ex jufta caufa; atque adeo is terror et con- 
fufio ex eo orta nulli caufe, que prudentia humana vitari poterat, 
adfcribi poteft. Deinde notandum, quod in Repub., qualem in 
preced. defcripfimus, fieri non poteft (per drt. 9. et 25. Cap. 8.), 
ut unus aut alter virtutis fama ita excellat, ut omnium ora in fe 
vertat. Sed neceffe eft, ut plures habeat emulos, quibus plures alti 
faveant. Quamyis itaque ex terrore confufio aliqua in Republica 
oriatur, leges tamen fraudare, atque aliquem contra jus ad imperium 
militare renunciare nemo poterit, quin ftatim contentio alios peten- 
tium oriatur; que ut dirimatur, neceffe tandem erit ad femel ftatuta, 
et ab omnibus probata, jura recurrere, atque res imperii fecundum 
leges latas ordinare. Poffum igitur abfolute affirmare, cum imperium, 
quod una fola Urbs, tum precipue illud, quod plures Urbes tenent, 


eternum effe, five nulla interna caufi poffe diffolvi aut in aliam 
formam mutari. 


CAPU TL At , 


§. I. Tranfeo tandem ad tertium, et omnino abfolutum imperium, 
quod Democraticum appellamus. Hujus ab Ariftocratico differentiam 
in hoc potiffimum confiftere diximus, quod in eo fola fupremi Con- 
cilii voluntate et libera Electione pendeat, ut hic aut ille Patricius 
creétur; ita ut nemo jus fuffragii et munera imperii fubeundi here- 
ditarium habeat, nemoque id jus fibi pofcere jure poffit, ut in hoc, 
de quo jam agimus, imperio fit. Nam omnes, qui ex parentibus 
civibus, vel qui in patrio illo folo nati, vel qui de Republica bene 
meriti funt, vel ob alias caufa, ob quas Lex alicui jus civis dare 
jubet, ii, inquam, omnes jus fuffragii in fupremo Concilio, mune- 
raque imperii fubeunda, jure fibi pofcunt, nec denegare iis licet, 
nifi ob crimen aut infamiam. 
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§. IL Si igitur jure inftitutum fit, ut Seniores tantummodo, qui 
ad certum etatis annum pervenerunt, vel ut foli primogeniti, fimul- 
atque per xtatem licet, vel qui certam pecunize fummam Reipublice 
contribuunt, jus fuffragii in fupremo Concilio, et imperii negotia 
tractandi, habeant, quamvis hac ratione fieri poffet, ut fupremum 
Concilium ex paucioribus civibus componeretur, quam illud imperii 
Ariftocratici, de quo fupra egimus; erunt nihilominus hujufmodi 
imperia Democratica appellanda, quoniam eorum cives, qui ad re- 
gendam Rempublicam deftinantur, non a fupremo Concilio, ut op- 
timi, eliguntur, fed lege ad id deftinantur. Et, quamvis hac ratione 
hujufmodi imperia, ubi fcilicet non qui optimi, fed qui forte fortuna 
divites, vel qui primi nati funt, ad regimen deftinantur, imperio 
Ariftocratico cedere videantur, tamen, fi praxin feu communem ho- 
minum conditionem fpectemus, res eodem redibit. Nam Patriciis ii 
femper optimi videbuntur,. qui divites, vel ipfis fanguine proximi, 
vel amicitia conjuncti funt. Et fane, fi cum Patriciis ita compara- 
tum effet, ut liberi ab omni affectu, et folo ftudio publice falutis 
duéti, collegas Patricios eligerent, nullum effet imperium cum Arifto- 
cratico comparandum. Sed rem contra omnino fefe habere, fatis 
fuperque ipfa experientia docuit, prefertim in oligarchiis, ubi Patri- 
ciorum voluntas ob defectum emulantium maxime lege foluta eft. 
Ibi enim ftudio optimosa Concilio arcent Patricii, et cos fibi focios 
in Concilio querunt, qui ab eorum ore pendent; ita ut in fimili 
imperio multo infelicius res ejus fefe habeant, propterea quod Pa- 
triciorum Electio ab abfoluta quorundam libera, five omni lege 
foluta, voluntate pendeat. Sed ad inceptum redeo. 

§. IIL Ex diétis in preced. Art. patet, nos poffe imperii Demo- 
cratici diverfa genera concipere; fed meum inftitutum non eft de 
unoquoque, fed de eo folummodo agere, in quo omnes abfolute, 
qui folis legibus patriis tenentur, et preterea fui juris funt, honefte- 
que vivunt, jus fuffragii in fupremo Concilio habent, muneraque 
imperii fubeundi. Dico exprefle, qui /olis legibus patriis tenentur, 
ut peregrinos fecludam, qui fub alterius imperio effe cenfentur. 
Addidi preterea, quod, praterquam quod legibus imperii teneantur , 
in reliquis fui juris fint, wt mulieres et fervos fecluderem, qui in 
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poteftate virorum et dominorum, ac etiam liberos et pupillos, 
quamdiu fub poteftate parentum et tutorum funt. Dixi denique , 
honefteque vivunt, ut ii apprime fecluderentur, qui ob crimen aut 
aliquod turpe vite genus infames funt. 

§. IV. Sed-forfan rogabit aliquis, num fcemine ex natura an ex 
inftituto fub poteftate virorum fint? Nam, fi ex folo inftituto id 
facum eft, nulla ergo ratio nos coégit, foeminas a regimine feclu- 
dere. Sed fi ipfam experientiam confulamus, id ex earum imbecilli- 
tate oriri videbimus. Nam nullibi factum eft , ut viri et foemine 
fimul regnarent, fed ubicunque terrarum viri et foemine reperiuntur, 
ibi viros regnare, et foeminas regi videmus, et hac ratione utrumque 
fexum concorditer vivere. Sed contra Amazone, quas olim regnafle 
fama proditum eft, viros in patrio folo morari non patiebantur, fed 
foeminas tantummodo alebant, mares autem, quos pepererant, neca- 
bant. Quod fi ex natura foemine viris aquales effent, et animi for- 
titudine et ingenio, in quo maxime humana potentia, et confequenter 
jus confiftit, zque pollerent, fane inter tot tamque diverfas nationes 
quedam reperirentur, ubi uterque fexus pariter, et aliz ubia fceminis 
viri regerentur, atque ita educarentur, ut ingenio minus poffent: 
quod cum nullibi faétum fit, affirmare omnino licet, foeminas ex na- 
tura non equale cum viris habere jus, fed eas viris neceffario cedere, 
atque adeo fieri non poffe, ut uterque fexus pariter regat, et multo 
minus, ut viri a foeminis regantur. Quod fi preterea humanos 
affectus confideremus, quod fcilicet viri plerumque ex folo libidinis 
affectu foeminas ament, et earum ingenium et fapientiam tanti exfti- 
ment, quantum ipfe pulchritudine pollent, et preterea, quod viri 
wgerrime ferant, ut foemine, quas amant, aliis aliquo modo faveant, 
et id genus alia, levi negotio videbimus, non poffe abfque magno 
pacis detrimento fieri, ut viri et feemine pariter regant. Sed de 
his fatis. 
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S homines res omnes fuas certo confilio regere poffent, vel fi for- 
tuna ipfis profpera femper foret, nulla fuperftitione tenerentur. 
Sed gquoniam eo fape anguftiarum rediguntur, ut confilium nullum 
adferre queant, et plerumque ob incerta fortune bona, qua fine modo 
cupiunt, inter [pem metumque mifere fluctuant ; ideo animum ut plu- 
rimum ad quidvis credendum pronifimum habent; qui dum in dubio 
ef, facili momento huc atque illuc pellitur, et multo facilius dum [pe 
et metu agitatus heret, prefidens alias, ja@abundus, ac tumidus. 
Atque hec neminem ignorare exiftima, quamvis plerofque fe ipfos 
ignorare credam: nemo enim inter homines ita vixit, qui non viderit, 
plerofque in rebus profperis, etfi imperitifimi fint, fapientia ita abun- 
dare, ut fibi injuriam fieri credant, fi quis tis confilium dare velit; 
in adverfis autem, quo fe vertant, nefcire, et confilium ab unoguoque 
fSupplices petere, nec ullum tam ineptum tamque abfurdum aut vanum 
audire, quod non fequantur. Deinde levilfimis etiam de caufis jam 
meliora [perare, rurfus deteriora timere; fi quid enim, dum in metu 
verfantur, contingere vident, quod eos prateriti alicujus boni vel 
mali memores reddit, id exitum aut felicem aut infelicem obnunciare 
putant, quod propterea, quamvis centies fallat, fauftum vel infaufium 
omen vocant. Si quid porro infolitum magna cum admiratione vident, 
id prodigium effe credunt, quod Deorum aut fummi Numinis tram 
indicat, quodque adeo hoftiis et votis non piare, nefas habent homines 
fuperftitioni obnoxii et religioni adverfi; eumque ad modum infinita 
fingunt, et quafi tota Natura cum ipfis infaniret, eandem miris modis 
interpretantur. Cum igitur hac ita fefe habeant, tum preactpue vide- 
mus, eos omni fuperftitionis generi addittifimos effe, qui incerta fine 
modo cupiunt, omnefque tum maxime, cum [cilicet in periculis verfan- 
tur, et fibi auxilio effe nequeant, votis et lachrimis muliebribus divina 
auxilia implorare, et Rationem (quia ad vana, que cupiunt, certam 
viam oftendere nequit) cacam appellare, humanamque fapientiam 
vanam,; et contra imaginationis deliria, fomnia, et pueriles ineptias 


divina refponfa credere, imo Deum fapientes averfari, et fua decreta 
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non menti, fed pecudum fibris infcripfiffe, vel eadem frultos, vefanos, 
et aves divino affatu et inftinu pradicere. Tantum timor homines 
infanire facit. Caufa itaque, a qua fuperftitio oritur, confervatur, 
et foverur, metus eff; cujus rei fi quis, preter jam dita, fingularia 
exempla [cire defiderat, Alexandrum videat, qui tum demum vates a 
Juperftitione animi adhibere cuepit, cum primum fortunam timere didictt 
in Pylis Sufidis * (vide Curtii lib. 5. §. 4.); pofe Darium autem 
vidum ariolos et vates confulere defiit, donec iterum temporis iniqui- 
tate territus, quia Battriani defecerant, et Scyte certamen laceffebant, 
dum ipfe propter vulnus fegnis jaceret, rurfus (ut ipfe Curtius lib. 
7. §. 7. ait) ad fuperftitionem humanarum mentium Iudibria reyo- 
lutus, Ariftandrum, cui credulitatem fuam addixerat, explorare 
eventum rerum Sacrificiis jubet. Ez ad hunc modum perplurima ad- 
ferri poffent exempla, que quam clarilfime id ipfum oftendunt: homines 
[cilicet nonnifi durante metu [uperftitione conflittari; eaque omnia, 
que unquam vana religione coluerunt, nihil preter phantafmata, 
animique triftis et timidi fuiffe deliria; et denique, vates in maximis 
imperii anguftits maxime in plebe regnaviffe, maximeque formidolofos 
fuis Regibus fuiffe; fed, quandoquidem hac apud omnes fatis vulgata 
elfe exiftimo, iifdem fuperfedeo. 

Ex hac itaque fuperftitionis caufa clare fequitur, omnes homines 
natura fuperfiitioni effe obnoxios (quicquid dicant alii, qui putant, hoc 
inde oriri, quod omnes mortales confufam quandam Numinis ideam 
habent). Sequitur deinde, eandem variam admodum et inconftantem 
debere effe, ut omnia mentis ludibria et furoris impetus, et denique, 
ipfam non nifi [pe, odio, ira, et dolo defendi; nimirum quia non ex 
Ratione, fed ex folo Affedu, eoque efficacifimo, oritur. Quam itaque 
facile fit, ut homines quovis [uperftitionis genere capiantur, tam diffi- 
cile contra eft efficere, ut in uno eodemque perftent; imo quia vulgus 
Semper aque miferum manet, ideo nufquam diu acquiefcit, fed id 
tantum eidem maxime placet, quod novum eft, quodque nondum fefellits 
que quidem inconftantia multorum tumultuum et bellorum atrocium 
caufa fuit; nam (ut ex modo didtis patet, et Curtius etiam lid. A. 
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cap. 10. optime notavit) nihil efficacius multitudinem regit, quam 
fuperftitio; unde fit, ut facile fpecie religionis inducatur, nunc Reges 
Juos tanquam Deos adorare, et rurfus eofdem execrari, et tanquam 
communem generis humani peftem deteftari. Hoc ergo malum ut vita- 
retur, ingens ftudium adhibitum eft ad religionem, veram aut vanam, 
cultu et apparatu ita adornandum, ut omni momento gravior habere- 
tur, fummiaque obfervantid ab omnibus femper coleretur; quod quidem 
Turcis felicifime ceffit, qui etiam difputare nefas habent, et judicium 
uniufcujufque tot prejudiciis occupant, ut nullum in mente locum fane 
Rationi, ne ad dubitandum quidem, relinquant. 

Verum enimvero fi regiminis Monarchici fummum fit arcanum, 
ejufque omnino interfit, homines deceptos habere, et metum, quo reti- 
meri debent, {peciofo Religionis nomine adumbrare, ut pro fervitio 
tanquam pro falute pugnent, et ne turpe, fed maximum decus effe 
putent, in unius hominis jatationem fanguinem animamque impendere; 
nihil contrain libera republica excogitari, nec infelicius tentari poteft; 
quandoquidem communi libertati omnino repugnat, liberum uniufcugus- 
que judicium prejudiciis occupare, vel aliguo modo coércere. Et quod 
ad feditiones attinet, qua fpecie religionis concitantur, ea profecto 
inde tantum oriuntur, quod leges de rebus [peculativis conduntur, et 
quod opiniones tanquam fcelera pro crimine habentur et damnantur; 
quarum defenfores et affecle non publice faluti, fed odio ac favitie 
adverfariorum tantum immolantur. Quod fi ex gure imperii non nifi 
facta arguerentur, et dicta impune effent, nulla juris /pecie fimiles 
feditiones ornari poffent, nec controverfie in feditiones verterentur. 
Cum itaque nobis’ hec rara felicitas contigerit, ut in Republica 
vivamus, ubi unicuique judicandi libertas integra, et Deum ex fuo 
ingenio colere conceditur, et ubi nihil libertate charius nec dulcius 
habetur; me rem non ingratam neque inutilem fadurum credidi, fi 
oftenderem, hane libertatem non tantum falva pietate et Reipublice 
pace concedi, fed infuper, eandem non nifi cum ipfa pace Reipublice 
ac pietate tolli poffe. Atque hoc pracipuum eft, quod in hoc Tratatu 
demonftrare conftitui; ad quod apprime neceffe fuit, precipua circa 
Religionem prajudicia, hoc eft antique fervitutis veftigia, indicare ; 
tum etiam prajudicia circa fummarum poteftatum gus , quod multt 
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procacifima quadam licentia magna ex parte arripere, et [pecie reli- 
gionis multitudinis animum, Gentilium fuperftitioni adhuc obnoxium, 
ab iifdem. avertere fiudent, quo omnia iterum in fervitium ruant. 
Hac autem quo ordine oftenduntur, paucis jam dicam; fed prius caufas , 
que me ad [eribendum impulerunt, docebo. 

Miratus fape fui, quod homines, qui fe Chriftianam religtonem 
profiteri jatant, hoc ef amorem, gaudium, pacem, continentiam, et 
erga omnes fidem, plus quam iniquo animo certarent, et acerbifimum 
in invicem odium quotidie exercerent, ita ut facilius ex his quam illis 
fides uniufcujufque nofcatur; jam dudum enim res eo pervenit, ut ne- 
minem fere, quifnam fit, num {cilicet Chriftianus, Turca, Judaus, 
vel Ethnicus, nofcere poffis, nifi ex corporis externo habitu et cultu, 
vel quod hanc aut illam Ecclefiam frequentat, vel denique quod huic 
aut illi opinioni addittus eft, et in verba alicujus magiftri jurare folet. 
Caterum vita eadem omnibus eft. Hujus igitur mali caufam quarens 
non dubitavi, quin inde ortum fuerit, quod Ecclefiea minifteria digni- 
tates, et ejus officia beneficia eftimare, et paftores fummo honore 
habere, vulgo religioni fuit; fimul ac enim hic abufus in Ecclefia 
incepit, fiatim peffimo cuique ingens libido facra officia adminifirandi 
inceffit, et amor divine religionis propaganda in fordidam avaritiam | 
et ambitionem, atque ita ipfum Templum in Theatrum degeneravit, 
ubi non Ecclefiaftici Dottores, fed Oratores audiebantur, quorum nemo 
defiderio tenebatur populum docendi, fed eundem in admirationem fui 
rapiendi, et diffentientes publice carpendi, et ea tantum docendi, qua 
nova ac tnfolita, queque vulgus maxime admiraretur ; unde profecto 
magne contentiones, invidia, et odium, quod nulla vetuftate fedari 
potuit, orirt debuerunt. Non ergo mirum, quod antique Religionis 
nihil manferit preter ejus externum cultum (quo vulgus Deum magis 
adulari quam .adorare videtur), et quod fides jam nihil aliud fit, 
quam credulitas et prejudicia: at que prajudicia®? que homines ex 
rationalibus brutos reddunt, utpote qua omnino tinpediunt , quominus 
unufquifque libero fuo judicio utatur, et verum a falfo dignofcat, et 
que veluti ad lumen intellecus penitus extinguendum, datd opera 
excogitata videntur, Pietas, proh Deus immortalis, et Religio in 


abfurdis arcan:s confiftit, et qui Rationem prorfus contemnunt, et 
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intellectum tanquam natura corruptum rejiciunt et averfantur, ifti 
profetto, quod iniquifimum eft, divinum lumen habere creduntur. 
Sane fi vel luminis divini [cintillam tantum haberent, non tam [uperbe 
infanirent, fed prudentius Deum colere difcerent, et ut jam odio, 
amore contra inter reliquos excellerent; nec tam hoftili animo eos , qui 
cum ipfis non fentiunt, perfequerentur, fed eorundem potius (fiquidem 
ipforum faluti, et non fue fortune timent) mifererentur. Preterea , 
fi lumen aliquod Divinum haberent, id faltem ex doétrina conftaret ; 
fateor, eos nunquam fatis mirari potuife Scripture profundifima 
myfteria, attamen, preter Ariftotelicorum vel Platonicorum {pecula- 
tiones , nihil doeuiffe video; atque his, ne Gentiles [ettari viderentur, 
Scripturam accommodaverunt. Non fatis his fuit, eum Gracis infa- 
_nire, fed Prophetas cum iifdem deliraviffe voluerunt: quod fane clare 
oftendit, cos Scripture divinitatem nec per fomnium videre; et quo 
iinpenfius hec myfteria admirantur, eo magis oftendunt, fe Scriptura 
non tam credere quam affentari; quod hine etiam patet, quod plerique 
tamquam fundamentum fupponunt (ad eandem fcilicet intelligendum , 
ejufque verum fenfum eruendum), ipfam ubique veracem et divinam 
effe; id nempe ipfum, quod ex ejufdem intellectione et fevero examine 
demum deberet confiare: et quod ex ipfa, quae humanis figmentis mi- 
nime indiget, longe melius edoceremur, in primo limine tro regula 
ipfius interpretationis ftatuunt. 

Cum hec. ergo animo perpenderem, fcilicet Lumen Naturale non 
tantum contemni, fed a multis tanquam impietatis fontem damnari ; 
humana deinde commenta pro divinis documentis haberi ; credulitatem 
fidem aftimari; et controverfias philofophorum in Ecclefia et in 
Curia fummis animorum motibus agitari, ac inde faviffima odia atque 
difidia, quibus homines facile in [editiones vertuntur ; plurimaque alia, 
que hic narrare nimis longum foret, oriri animadverterem: Sedulo 
fiatui, Scripturam de novo integro et libero animo examinare, et nihil 
de cadem affirmare, nihilque tanquam ejus dottrinam admittere, quod 
ab eadem clarifime non edocerer, Hac igitur cautione Methodum Sacra 
volumina interpretandi concinnavi, et hac inftrudtus querere ante omnia 
incepi, quid effet Prophetia? et qua ratione Deus (2/2 Prophetis re- 
velaverit? et cur hi Deo accepti fuerint? num f{cilice: propterea, quod 
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de Deo et Natura fublimes habuerint cogitationes? an vero propter 
folam pietatem? Poftquam hac novi, facile determinare potut, Pro- 
phetarum authoritatem in tis tantum pondus habere, que ufum vita 
et veram virtutem [pectant; caterum eorum opiniones nos parum tan- 
gere. His cognitis quefivi deinde, quid id fuerit, propter quod 
Hebrai Dei eletti vocati fuerint? Cum autem vidiffem, hoe nihil aliud 
fuiffe, quam quod Deus ipfis certam mundi plagam elegerit, ubi fecure, 
et commode vivere poffent; hinc didici, Leges Mofi a Deo revelatas 
nihil aliud fuiffe, quam jura fingularis Hebraorum imperii, ac proinde 
eafdem preter hos neminem recipere debuilfe ; imo nec hos etiam, nifi 
ftante ipforum Imperio, tifdem teneri. Porro, ut fcirem, num ex 
Scriptura concludi poffet, humanum intellectum natura corruptum 
effe, inquirere volui, num Religio catholica, five lex divina per Pro- 
phetas et Apoftolos univerfo humano generi revelata, alia fuerit, quam 
illa, quam etiam Lumen Naturale docet? et deinde, num miracula 
contra Nature ordinem contigerint, et num Dei exiftentiam et provi- 
dentiam certius et clarius doceant, quam res, quas clare et diftinite 
per. primas fuas caufas intelligimus? Sed cum in tis, que Scriptura 
expreffe docet, nihil reperiffem, quod cum Intellectu. non conveniret , 
nec quod eidem repugnaret, et praterea viderem, Prophetas nihil 
docuiffe, nifi res admodum fimplices, que ab unoquoque facile percipi 
poterant, atque has eo ftylo adornaviffe, iifque rationibus confirma- 
ville, quibus maxime multitudinis animus ad devotionem erga Deum 
moveri poffet; omnino mihi perfuafi, Scripturam Rationem abfolute 
liberam relinquere, et nihil cum Philofophia commune habere, fed tam 
hanc quam illam proprio fuo talo niti. Ut hac autem apodittice de- 
monfirarem, remque totam determinarem, oftendo, qua via Scriptura 
fit interpretanda, et quod tota ejus rerumque [piritualium cognitio ab 
ipfa fola, et non ab iis, que Lumine Naturali cognofcimus, peti debeat. 
Hinc tranfeo ad ea preajudia oftendenda, que inde orta funt, quod 
vulgus (fuperftitioni additum, et quod temporis reliquias fupra ipfam 
eternitatem amat) libros potius Scripture quam ipfum Dei Verbum 
adoret. Poft hec oftendo, Verbum Dei revelatum non effe certum 
quendam numerum librorum, fed conceptum fimplicem mentis divine 
prophetis revelate; fvilicet Deo integro animo obedire , juftitiam et 
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charitatem colendo.. Atque hoc oftendo, in Scriptura doceri fecundum 
captum et opiniones eorum, quibus Prophete et Apoftoli hoc Verbum 
Det predicare folebant; quod ideo fecerunt, ut id homines fine ulla 
repugnantia, atque integro animo amplecterentur. Fundamentalibus 
deinde fidei oftenfis, concludo denique, objeum cognitionis revelate 
nihil elfe preter obedientiam, atque adeo a naturali cognitione, tam 
objetto quam fundamentis et mediis, prorfus diftindam effe, et nihil 
cum hac commune habere, fed tam hance quam illam fuum regnym 
abfque ulla alterius repugnantia obtinere, et neutram alterutri ancil- 
lari debere. Porro, quia hominum ingenium varium admoadum eff , et 
alius his, alius illis opinionibus melius acquiefcit, et quod hune ad 
religionem, illum ad rifum movet, inde cum fupra dittis concludo , 
unicuique fui gudicii libertatem, et poteftatem fundamenta fidei ex [uo 
ingenio interpretandi, relinquendam, et fidem uniufcujufque ex folis 
operibus gudicandam, num pia an impia fit? fic ergo omnes integro et 
litero animo Deo obedire poterunt, et fola juftitia et charitas apud 
omnes in pretio erit. Poftquam his libertatem, quam lex divina re- 
velata unicuique concedit, oftendi, ad alteram quaftionis partem pergo; 
nempe, hanc eandem libertatem falva Reipublice pace et fummarum 
potefatum gure poffe, et etiam concedi debere, nec pole adimi abfque 
magno pacis periculo, magnoque totius Reipublice detrimento. Ad hac 
autem demonfirandum a Jure Naturali uniufcujufque incipio; quod 
[cilicet eo ufque fe extendit, quo uniufcujufque cupiditas et potentia fe 
extendit, et quod nemo jure Nature ex alterius ingenio vivere tene- 
tur, fed fue unufquifque libertatis vindex eff. Praterea oftendo, hoc 
jure neminem revera cedere, nifi qui potefatem fe defendendi in alium 
transfert, atque eum neceffario hoc jus naturale abfolute retinere, in 
quem unufquifque jus fuum ex proprio [uo ingenio vivendi, fimul cum 
poteftate fefe defendendi, tranftulit; atque hinc oftendo, eos, qui fum- 
mum imperium tenent, jus ad omnia, que poffunt, habere, folofque 
vindices juris et libertatis effe, reliquos autem ex folo eorum decreto 
omnia agere debere. Verum, quoniam nemo potefiate fua fe defendendi 
ita privari poteft, ut homo effe definat, hinc concludo, neminem gure 
fuo naturali abfolute privari poffe, fed fubditos quadam quafi Nature 
jure retinere, quae iis adimi non poffunt fine magno imperti periculo, 
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queque adeo ipfis vel tacite conceduntur, vel ipfi exprelje cum tis, qui 
imperium tenent, Ripulantur. His confideratis, ad Rempublicam He- 
breorum tranfeo, quam , ut oftendam , qua ratione et quorum decreto Re- 
ligio vim juris habere incepit, et obiter etiam alia, que {cttu digna 
videbantur, fatis prolixe defcribo. Poft hec oftendo, eos, qui fummum 
imperium tenent, non tantum juris civilis, fed etiam facri vindices et 
interpretes effe, eofque folos jus habere difcernendi, quid juftum, quid 
injuftum, quid pium, et quid impium fit; et tandem concludo, eofdem 
hoc jus optime retinere, et imperium tuto confervare poffe, fi modo 
unicuique et fentire qua velit, et quae fentiat dicere concedatur. 

Hac funt, Philofophe Lettor, que tibi hic examinanda do, quaque 
non ingrata fore confido 0b praftantiam et utilitatem argumenti, tam 
totius operis quam uniufcujufque capitis; de quibus plura adderem, fed 
nolo ut hec prefatio in volumen crefcat, prafertim quia pracipua 
philofophis fatis fuperque nota effe credo; reliquis autem hunc Trada- 
tuin commendare non ftudeo, nam nihil eff quod [perem, eundem tis 
placere aliqua ratione poffe; novi enim, quam pertinaciter ea praju- 
dicia in mente inherent, que pietatis [pecie amplexus eft animus; 
novi deinde, aque impoffibile effe vulgo /uperftitionem adimere, ac 
metum,; novi denique, conftantiam vulgi contumaciam effe, nec Ratione 
regi, fed impetu rapi ad laudandum vel vituperandum. Vulgus ergo 
et omnes, qui cum vulgo iifdem affectibus confliGantur, ad hec legenda 
non invito; quin potius vellem, ut hunc librum prorfus negligant , 
quam eundem perverfe, ut omnia folent, interpretando, molefti fint , 
et dum fibi nihil profunt, aliis obfint, qui liberius philofopharentur , 
nifi hoc unum obftaret, quod putant, Rationem debere Theologie an- 
cillari; nam his hoc opus perquam utile fore confido. 

Ceterum, quoniam multis nec otium nec animus forfan erit, omnia 
perlegere, cogor hic etiam, ut in fine hujus Tra@atus, monere, me nihil 
{cribere, quod non libentiffime examini et judicio fummarum Poteftatum 
Patria mee fubjiciam: nam fi quid horum, que dico, judicabunt pa- 
triis legibus repugnare, vel communi faluti obeffe, id ego indiGtum 
volo. Scio, me hominem efje, et errare potuiffe; ne autem errarem 
fedulo curavi, et apprime, ut quicquid {criberem, legibus patria, 
pietati, bonifque moribus omnino refponderet. 
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rophetia five Revelatio eft rei alicujus certa cognitio a Deo 

hominibus revelata. Propheta autem is eft, qui Dei revelata iis 
interpretatur, qui rerum a Deo revelatarum certam cognitionem habere 
nequeunt , quique adeo mera fide res revelatas amplecti tantum pof- 
funt. Propheta enim apud Hebreos vocatur won abi *, id eft 
orator et interpres; at in Scriptura femper ufurpatur pro Dei inter- 
prete, ut ex cap. 7. vf. 1. Exodi colligitur, ubi Deus Mofi dicit, 
Ecce te conftituo Deum Pharaonis, et Aharon tuus frater erit tuus 
Propheta. Quafi diceret, Quoniam Aharon, ea, que tu loqueris, 
Pharaoni interpretando, perfonam agit prophete, eris tu igitur quafi 
Deus Pharaonis, five qui vicem Dei agit. 

De Prophetis in fequente capite, hic de Prophetia agemus; ex 
cujus jam tradita definitione fequitur, cognitionem naturalem Pro- 
phetiam vocari poffe. Nam ea, que Lumine Naturali cognofcimus, 
a fola Dei cognitione ejufque externis decretis dependent. Verum, 
quia hec cognitio naturalis omnibus hominibus communis eft; depen- 
det enim a fundamentis omnibus hominibus communibus; ideo a 
vulgo, ad rara femper et a fua natura aliena anhelante, et dona 
uaturalia fpernente, non tanti exftimatur; et propterea, ubi de cogni- 
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tione prophetica loquitur, hanc exclufam vult. Attamen nihilominus 
equali jure ac alia, quecunque illa fit, divina vocari poteft; quan- 
doquidem Dei natura, quatenus de ea participamus, Deique decreta 
eam nobis quafi diéant; nec ab illa, quam omnes divinam vocant, 
differt, nifi quod ea ultra limites hujus fe extendit, et quod humane 
nature leges, in fe confiderate, non poffunt ejus effe caufa; at 
refpectu certitudinis, quam naturalis cognitio involvit, et fontis, e 
quo derivatur (nempe Deo), nullo modo cognitione prophetice 
cedit. Nifi forte aliquis intelligere, vel potius fomniare velit, Pro- 
phetas corpus quidem humanum, mentem vero non humanam habuiffe , 
adeoque eorum fenfationes et confcientiam alterius prorfus nature, 
quam noftre funt, fuiffe. 

At, quamvis fcientia naturalis divina fit, ejus tamen propagatores 
non poffunt vocari Prophete *. Nam que illi docent, reliqui homines 
equali certitudine et dignitate, ac ipfi, percipere poflunt atque am- 
plecti, idque non ex fide fola. 

Cum itaque mens noftra ex hoc folo, quod Dei naturam objective 
in fe continet et de eadem participat, potentiam habeat ad forman- 
das quafdam notiones rerum naturam explicantes et vite ufum do- 
centes, merito mentis naturam, quatenus talis concipitur, primam 
divine revelationis caufam ftatuere poffumus; ea enim omnia, que 
clare et diftinéte intelligimus, Dei idea (ut modo indicavimus) et 
natura nobis dictat, non quidem verbis, fed modo longe excellentiore, 
et qui cum -natura mentis optime convenit; ut unufquifque, qui 
certitudinem intellectus guftavit, apud fe fine dubio expertus eft. 
Verum, quoniam meum inftitutum precipue eft, de iis tantum loqui, 
que folam Scripturam fpectant, fufficit de Lumine Naturali hec 
pauca dixiffe. Quare ad alias caufas et media, quibus Deus ea ho- 
minibus revelat, que limites naturalis cognitionis excedunt, et etiam 
que non excedunt (nihil enim impedit, quominus Deus ea ipfa, 
que nos Lumine Nature cognofcimus, aliis modis hominibus com- 
municet), pergo, ut de iis prolixius agam. 

Verum enim vero quicquid de iis dici poteft, ex Scriptura fola 
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peti debet. Nam quid de rebus limites noftri intellectus excedenti- 
bus dicere poffumus, preter id, quod ex ipfis Prophetis ore vel 
fcripto nobis traditur? Et quia hodie nullos, quod fciam, habemus 
Prophetas, nihil nobis relinquitur, nifi facra volumina nobis a Pro- 
phetis relicta evolvere. Hac quidem cautione, ut nihil de fimilibus 
rebus ftatuamus, aut ipfis Prophetis aliquid tribuamus, quod ipfi 
non clare dictaverunt. Sed hic apprime notandum, quod Judei 
nunquam caufarum mediarum, five particularium, faciunt mentionem, 
nec eas curant, fed religionis ac pietatis, five (ut vulgo dici folet) 
devotionis caufa ad Deum femper recurrunt; fi enim ex. gr. pecu- 
niam mercatura lucrati funt, eama Deo fibi oblatam ajunt; fi aliquid, 
ut fit, cupiunt, dicunt, Deum eorum cor difpofuiffe; et fi quid 
etiam cogitant, Deum id eis dixiffe ajunt. Quare non omne id, 
quod Scriptura ait, Deum alicui dixifle, pro Prophetia et cognitione 
fupranaturali habendum, fed tantum id, quod Scriptura expreffe 
_dicit, vel quod ex circumftantiis narrationis fequitur, Prophetiam 
five revelationem fuiffe. 

Si igitur facra volumina percurramus, videbimus, quod omnia, 
que Deus Prophetis revelavit, iis revelata fuerunt vel verbis, vel 
figuris, vel utroque hoc modo, verbis fcil. et figuris. Verba vero, 
et etiam figure, vel vere fuerunt, et extra imaginationem Prophete 
audientis feu videntis, vel imaginarie, quia nimirum Prophet ima- 
ginatio, etiam vigilando, ita difponebatur, ut fibi clare videretur 
verba audire aut aliquid videre. 

Voce enim vera revelayit Deus Mofi Leges, quas Hebreis 
prefcribi volebat, ut conftat ex Exodo cap. 25. vf. 22., ubi ait 
pan vw pao neon byo ane cman ow p> own 
et paratus ero tibi ibi, et loquar tecum ex illa parte tegminis, que 
eft inter duos Cherubines. Quod quidem oftendit, Deum ufum fuiffe 
voce aliqua vera, quandoquidem Mofes, quandocunque * volebat, 
Deum ibi ad loquendum fibi paratum inveniebat. Et hec fola, qua 
{cilicet Lex prolata fuit, vera fuit vox, ut mox oftendam. 

Vocem, qua Deus Shamuélem yocavit, veram fufpicarer fuiffe, quia 
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1 Shamuélis cap. 3. vf. ultimo dicitur Abya mxand mm rDY) 
mrp cata dws bemw bx mip mbdan 2 et rurfus apparuit Deus 
Shamucli in Shilo, quia manifeftatus fuit Deus Shamueéli in Shilo verbo 
Dei; quafi diceret, Apparitio Dei Shamuéli. nihil aliud fuit, quam 
quod Deus fe verbo ipfi manifeftavit, vel nihil aliud fuit, quam 
quod Shamuél Deum audiverit loquentem. Attamen, quia cogimur 
diftinguere inter Prophetiam Mofis et reliquarum Prophetarum, ne- 
ceffario dicendum,~hanc vocem a Shamuéle auditam imaginariam 
fuifle; quod inde etiam colligi poteft, quod ipfa vocem Heli, quam 
_Shamuél maxime audire folebat, adeoque promptius etiam imaginari 
poterat, referebat: ter enim a Deo vocatus, fufpicatus eft, fe ab 
Heli vocari. Vox, quam Abimelech audivit , imaginaria fuit; nam 
dicitur Gen. cap. 20. vf. 6. et dixit ipfi Deus in fomnis etc. Quare 
hic non vigilando, fed tantum in fomnis (tempore fcilicet, quo ima- 
ginatio maxime naturaliter apta eft ad res, que non funt, imaginan- 
dum) Dei voluntatem imaginari potuit. 

Verba Decalogi ex opinione quorundam Judeorum non fuerunt a 
Deo prolata, fed putant, quod Ifraélite ftrepitum tantum audiverunt, 
nulla quidem verba proferentem, atque eo durante leges Decalogi 
pura mente perceperunt. Quod ego etiam aliquando fufpicatus fum, 
quia videbam, verba Decalogi Exodi variare ab iis Decalogi Deut.; 
ex quo videtur fequi (quandoquidem Deus femel tantum locutus 
eft), Decalogum non ipfa Dei verba, fed tantum fententias docere 
velle. Attamen, nifi Scripture vim inferre velimus, omnino conce- 
dendum eft, Hraélitas veram vocem audiviffe. Nam Scriptura Deut. 
cap. §. vf. 4. expreffe dicit }})} DIDY AYA ADI DMD Ow de facie 
ad faciem locutus eff Deus vobifcum etc.; hoc eft, ut duo homines 
fuos conceptus invicem, mediantibus fuis duobus corporibus, com- 
municare folent. Quapropter magis cum Scriptura convenire videtur, 
quod Deus aliquam vocem vere creavit, qua ipfe Decalogum reve- 
lavit. Caufa autem, cur verba et rationes unius a verbis et ratio- 
nibus alterius variant, de ea vide Cap. 8. Verum enimvero nec hoc 
modo omnis tollitur difficultas. Nam non parum a Ratione alienum 
videtur, ftatuere, quod res creata, a Deo eodem modo ac relique 
dependens, effentiam aut exiftentiam Dei, re aut verbis, exprimere 
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aut explicare per fuam perfonam poffet. Nempe dicendo in prima 
perfona, Ego fum Jehova Deus tuus, etc. Et quamvis, ubi aliquis 
ore dicit, ego intellexi, nemo putet, os, fed tantum, mentem hominis 
id dicentis intellexifle; quia tamen os ad naturam hominis id dicentis 
refertur, et etiam is, cui id dicitur, naturam intelle@tus perceperat, 
mentem hominis loquentis per comparationem fui facile intelligit. 
At qui Dei nihil preter nomen antea noverant, et ipfum alloqui 
cupiebant, ut de ejus Exiftentia certi fierent; non video quomodo 
eorum petitioni fatisfactum fuit per creaturam (que ad Deum non 
magis quam reliqua creata refertur, et ad Dei naturam non pertinet), 
que diceret, Ego fum Deus. Quefo quid, fi Deus labia Mofis, fed 
quid Mofis? imo alicujus beftie contorfiffet ad eadem pronuntiandum, 
et dicendum, Ego fum Deus, an inde Dei exiftentiam intelligerent ? 
Deinde Scriptura omnino indicare videtur, Deum ipfum locutum 
fuife (quem ad finem e ccelo fupra montem Sinai defcenderit), et 
Judeos non tantum éum loquentem audiviffe, fed Magnates eum 
etiam vidiffe (vide Exodi cap. 24.). Nec Lex Mofi revelata, cui 
nihil addere, nihil adimere licebat, et que tanquam jus Patrie infti- 
tuta fuit, unquam precepit, ut credamus, Deum effe incorporeum, 
nec etiam, eum nullam habere imaginem five figuram, fed tantum, 
Deum effe, eique credere, eumque folum adorare; a cujus cultu ne 
difcederent, precepit, ne ei aliquam imaginem affingerent, nec ullam 
facerent. Nam, quandoquidem Dei imaginem non viderant, nullam 
facere potuerant, que Deum, fed que neceffario rem aliam creatam , 
quam viderant, referret; adeoque, ubi Deum per illam imaginem 
adorarent, non de Deo, fed de re, quam illa imago referret, cogi- 
tarent, et fic tandem honorem Dei ejufque cultum illi rei tribuerent. 
Quin imo Scriptura clare indicat, Deum habere figuram, et Mofi, ubi 
Deum loquentem audiebat, eam afpexiffe, nec tamen videre conti- 
giffe, nifi Dei pofteriora. Quare non dubito, quin hic aliquod lateat 
myfterium, de quo infra fufius loquemur. Hic oftendere pergam loca 
Scripture , quae media indicant, quibus Deus fua decreta hominibus 
revelavit. 

Quod Revelatio per folas imagines contigit, patet ex primo 
Paralip. cap. 21., ubi Deus Davidi iram fuam ‘oftendit per Angelum, 
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gladium manu prehendentem. Sic etiam Balamo. Et quamvis Maimo- 
nides et alii hanc hiftoriam (et itidem omnes, que Angeli alicujus 
apparitionem narrant, ut illa Manoew, Abrahami, ubi filium immolare 
putabat, etc.) in fomnis contigiffe volunt, non vero, quod aliquis 
oculis apertis Angelum videre potuerit, illi fane garriunt; nam nihil 
aliud curaverunt, quam nugas Ariftotelicas, et fua propria figmenta 
ex Scriptura extorquere; quo mihi quidem nihil magis ridiculum 
videtur. 

Imaginibus vero non realibus, fed a fola imaginatione Prophetx 
dependentibus, revelavit Deus Jofepho dominium fibi futurum. 
Per imagines et verba revelavit Deus Jofue, fe pro iis pugna- 
turum, nimirum oftendens ei Angelum cum gladio, quafi ducem 
exercitus, quod etiam verbis ei revelaverat, et Jofua ab Angelo au- 
diverat. Efaie etiam (ut cap. 6. narratur) reprefentatum fuit per 
figuras, Dei providentiam populum deferere, nempe imaginando Deum 
ter Sanctum in throno altiffimo, et Ifraélitas illuvie peccatorum in- 
quinatos, et. fterquiliniis quaft immerfos, adeoque a Deo maxime 
diftantes. Quibus prefentem populi miferrimum ftatum intellexit , 
ejufdem vero future calamitates verbis, tanquam a Deo prolatis, ei 
revelate fuerunt. Et ad hujus exemplar multa poffem adferre exempla 
ex facris literis, nifi putarem ea omnibus effe fatis nota. 

Sed hee omnia clarius confirmantur ex textu Numer. cap. 12. 
vf. 6,7. fic fonante, prime yo ND. AY DDN DD aD ON 
mew) Yaw Ap OX ma Wr nwp “ay 1 Rxd 19 Tot ons 
OD mp mom npn Ndy fe aliquis veftri Propheta Dei erit, 
in vifione ei revelabor (id eft per figuras et hieroglyphica; nam de 
Prophetia Mofis ait, effe vifionem fine hieroglyphicis); i /omnis 
loquar ipfi (id eft, non verbis realibus et vera voce). Verum Mofi non 
fic (revelor); ore ad os loquor ipfi, et vifione, fed non anigmatis, et 
imaginem Dei afpicit; hoc eft, me afpiciens, ut focius, non vero 
perterritus mecum loquitur; ut habetur in Exodo cap. 33. vf. 17. 
Quare non dubitandum eft, reliquos Prophetas vocem veram non audi- 
vifle; quod magis adhuc confirmatur ex Deut. cap. 34. vf. 10., ubi 
dicitur DD AD wh ww mwed dsqwsa ty waa op ds 
DID Sy et non conflitit (proprie, furrexit) waguam Ifraéli propheta 
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ficut Mofes, quem Deus noverit de facie ad faciem; quod quidem 
intelligendum eft per folam vocem, nam nec Mofes ipfe Dei faciem 
nunquam viderat (Exodi cap. 33). 

Preeter hee media nulla alia, quibus Deus fe hominibus communi- 
caverit, in Sacris Litteris reperio; adeoque, ut fupra oftendimus, 
nulla alia fingenda neque admittenda. Et quamvis clare intelligamus , 
Deum poffe immediate fe hominibus communicare; nam nullis mediis 
corporeis adhibitis, menti noftre fuam effentiam communicat; atta- 
men, ut homo aliquis fola mente aliqua perciperet, que in primis 
noftre cognitionis fundamentis non continentur, nec ab iis deduci 
poffunt, ejus mens preftantior neceffario, atque hnmana longe excel- 
lentior, effe deberet. Quare non credo, ullum alium ad tantam per- 
fectionem fupra alios perveniffe, preter Chriftum, cui Dei placita, 
qua homines ad falutem ducunt, fine verbis aut vifionibus, fed im- 
mediate revelata funt: adeo ut Deus per mentem Chrifti fefe Apo- 

“ftolis manifeftaverit, ut olim Mofi mediante voce aérea. Et ideo 
vox Chrifti, ficuti illa, quam Mofes audiebat, Vox Dei vocari 
poteft. Et hoc fenfu etiam dicere poffumus, Sapientiam Dei, hoc 
eft Sapientiam, que fupra humanam eft, naturam humanam in Chrifto 
afumpfiffe. Et, Chriftum viam falutis fuiffe. 

Verum monere hic neceffe eft, me de iis, que quedam Ecclefix 
de Chrifto ftatuunt, prorfus non loqui, neque ea negare; nam 
libenter fateor, me ea non capere. Que modo aflirmavi, ex ipfa 
Scriptura conjicio. Nam nullibi legi, Deum Chrifto apparuiffe aut 
locutum fuiffe, fed Deum per Chriftum Apoftolis revelatum fuiffe, 
eumque viam falutis effe, et denique veterem legem per Angelum, 
non vero a Deo immediate traditam fuiffe, etc. Quare, fi Mofes 
cum Deo de facie ad faciem, ut vir cum focio folet (hoc eft me- 
diantibus duobus corporibus) loquebatur , Chriftus quidem de mente 
ad mentem cum Deo communicavit. 

Afferimus itaque, preter Chriftum, neminem nifi imaginationis 
ope, videlicet ope verborum aut imaginum, Dei revelata accepilfle, 
atque adeo ad prophetizandum non efle opus perfectiore mente, 
fed vividiore imaginatione, ut clarius in fequenti Capite oftendam. 
Hic jam querendum eft, quidnam Sacre Literx intelligant per Spi- 
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ritum Dei Prophetis infufum, vel quod Prophete ex Dei Spiritu 
loquebantur; ad quod inveftigandum, querendum prius, quid figni- 
ficat vox Hebrea myn rvagh, quam vulgus Spiritum interpretatur. 
Vox my ruagh genuino fenfu fignificat ventum, ut notum; fed ° 
ad plura alia fignificandum fepiffime ufurpatur, que tamen hinc 
derivantur. Sumitur enim I. ad fignificandum halitum, ut Pfal. 135. 
vf. 17. DDI AN VPN PN etiam non eft Spiritus in ore fuo. 
Il. animum, five refpirationem, ut Shamuélis 1. cap. 30. vf. 12. 
poy inn awn et rediit ei Spiritus, id eft, refpiravit. Hinc fumitur 
Ill. pro animofitate, et viribus, ut Jofue cap. 2. vf. 11. Fp 0) 
WND TT Tp vec conftitit poftea Spiritus in ullo virco. Item Eze- 
chiél. cap. 2. vf. 2. %95 Sy camqyN) MIN ID NOM) ef venit in me 
Spiritus (feu vis), gui me fecit inftare pedibus meis. UHinc fumitur 
IV. pro virtute et aptitudine, ut Job. cap. 32. vf. 8. wR AN JON 
WiNa certe ipfa Spiritus eft in homine, hoc eft, f{cientia non pre- 
cife apud fenes eft querenda, nam illam a fingulari hominis virtute 
et capacitate pendere jam reperio. Sic Numeri cap. 27. vf. 18. 
12 77 WN WN vir, in quo eff Spiritus. Sumitur deinde V. pro 
animi fententia, ut Num. cap. 14. vf.24. Soy NAAN A ANT apy 
quoniam ipfi alius fuit Spiritus, hoc eft, alia animi fententia, five 
alia mens. Item Proy. cap. I. vf. 23. oe oD> mae eloquar vobis 
Spiritum (hoc eft mentem) meum, Et hoc fenfu ufurpatur ad figni- 
ficandam voluntatem, five decretum, appetitum, et impetum animi; 
ut Ezechiél, cap. 1. vf. 12. 195 na>> mim mow mm awe be 
quo erat Spiritus (feu voluntas) ewndi ibant. Item Efaie cap. 30. 
vf. r oms 8d) DDD 39029) et ad fundendam fufionem et ton 
ex meo Spiritu. Et cap. 29. vert. LO. SYRIA a omy D3 23 
quia fudit fuper ipfos Deus Spiritum (hoc eft appetitum) dormiendi. 
Et Judic. cap. 8. vf. 3. yoy pay anal IN twne mitigatus eft 
eorum Spiritus, five impetus. Item Prov. cap. 16. vf. 2a. Sw) 
Sy FDI wn qui dominatur Spiritui (five appetitui) fuo, quam 
qui capit civitatem. \dem cap. 25. vf. 28. yy yxy PR WN 
vir, qui non cohibet Spiritum fuum. Et Efaie cap. 33. vf. 11. p3n)> 
D2>d-ANN WN Spiritus vefler eff ignis, qui vos confumit. Porro hee 
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Vox 4) 7vagh, quatenus animum fignificat, infervit ad exprimen- 
dum omnes animi pafliones, et etiam dotes, ut 47D) My Spiritus 
alius ad fignificandum fuperbiam, mbay myy Spiritus demiffus ad 
humilitatem, Ay > myn Spiritus malus ad odium et melancholiam , 
Maw Mn Spiritus bonus ad benignitatem, map mam Spiritus ze- 
lotypie, D391 M9 Spiritus (five appetitus) farnicationum, sn M4 
MND: Asp Spiritus fapientia, confilii, fortitudinis; id eft (nam 
Hebraice frequentius fubftantivis quam adjectivis utimur) animus 
fapiens, prudens, fortis, vel virtus fapientie, confilii, fortitudinis ; 
17 m7 Spiritus benevolentia etc. VI. fignificat ipfam mentem five ani- 
mam, ut Ecclef. 3. vf. 19. 555 amy myn) Spiritus (five anima) eadem 
eft omnibus, [ibid. cap. 12. vf. 7.) obs bs awn min ef 
Spiritus ad Deum revertitur. Vil. denique fignificat mundi plagas 
(propter ventos, qui inde flant), et etiam latera cujufcunque rei, 
que illas mundi plagas refpiciunt. Vide Ezechiélem cap. 37. verf. 9. 
‘et cap. 42. verf. 16, 17, 18, 19, etc 

Jam notandum, quod res aliqua ad Deum refertur, et Dei dicitur 
effe, I. quia ad Dei naturam pertinet, et quafi pars eft Dei, ut 
cum dicitur =)q> MD potentia Dei, H\m> -yy oculi Dei. IL. quia in 
Dei poteftate eft et ex Dei nutu agit; fic in Sacris cceli vocantur 
mm wow cal Dei, quia Dei quadriga et domicilium funt, Affyria 
flagellum Dei vocatur, et Nabucadonofor fervus Dei, etc. II. quia 
Deo dicata eft, ut ay b> 4 templum Dei, pTDN 71) Dei Naza- 
renus, 77> DM>d panis Dei etc. IV. quia per Prophetas tradita eft, 
at non Lumine Naturali revelata; ideo Lex Mofis Lex Dei voca- 
tur. V. ad rem in fuperlativo gradu exprimendum, ut be oan 
montes Dei, hoc eft montes aqltiffimi, —y7> No79N Somnus Dei ,id eft 
profundiffimus; et hoc fenfu Amos cap. 4. verf. 11. explicandus eft, 
ubi Deus ipfe fic loquitur py DON MDSMDD oonNN wn 
=ayoy nx) oD /wavertivos, ficuti fubverfio Deo (fubvertit) Sodo- 
mam et Gomorram, id eft ficuti memorabilis illa fubverfio: nam, 
cum Deus ipfe loquatur, aliter proprie explicari non poteft. Scien- 
tia etiam naturalis Salomonis Dei fcientia vocatur, id eft divina, 


five fupra communem. In Pfalmis etiam vocantur bye spas cedri Dei, 
25 
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ad exprimendam earum infolitam magnitudinem. Et I Shamuélis cap. 
rr. verf. 7. ad fignificandum metum admodum magnum dicitur 
opm by samp ama de et cecidit metus Dei fupra populum. Et 
hoc fenfu omnia, que captum Judeorum fuperabant, et quorum 
caufas naturales tum temporis ignorabant, ad Deum referri folebant. 
Ideo tempeftas AT MAI fvcrepatio Dei, tonitrua autem et fulmina 
Dei fagittea vocabantur; putabant enim, Deum ventos in cavernis, 
quas Dei exraria vocabant, inclufos habere, in qua opinione ab 
Ethnicis in hoc differebant, quod non Aolum, fed Deum eorum — 
rectorem credebant. Hac etiam de caufa miracula opera Dei vocantur, 
hoc est opera ftupenda. Nam fane omnia naturalia Dei opera funt, 
et per folam divinam potentiam funt et agunt. Hoc ergo fenfu 
Pfaltes vocat /Egypti miracula Dei potentias, quia Hebreis nihil 
fimile expectantibus viam ad falutem in extremis periculis aperuerunt, 
atque ideo ipfi eadem maxime admirabantur. 

Cum igitur opera Nature infolita opera Dei vocentur, et arbores 
infolite magnitudinis arbores Dei, minime mirandum, quod in Genefi 
homines fortiflimi et magne ftature, quamvis impii raptores et 
fcortatores, filii Dei vocantur. Quare id abfolute omne, quo aliquis 
reliquos excellebat, ad Deum referre folebant antiqui, non tantum 
Judi, fed etiam ethnici; Pharao enim, ubi fomnii interpretationem 
audivit, dixit, Jofepho mentem Deorum inefle, et Nabucadonofor 
etiam Daniéli dixit, eum mentem Deorum Sanétorum habere. Quin 
etiam apud Latinos nihil frequentius; nam que affabre facta funt, 
dicunt ea divina manu fuiffe fabricata, quod fi quis Hebraice 
transferre vellet, deberet dicere, Manu Dei fabricata, ut Hebraizan- 
tibus notum. 

His itaque Loca Scripture , in quibus de Dei Spiritu fit mentio, 
facile intelligi et explicari poffunt. Nempe oymby m4 Spiritus Dei 
et AID my Spiritus Jehova quibusdam in locis nihil aliud fignificat 
quam ventum vehementiflimum, ficciffimum, et fatalem, ut in Efaiz 
cap. 40. vf. 7. 12*) awa mw my ventus Jehovea flavit in eum , 
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hoc eft ventus ficciffimus et fatalis. Et Genefeos Cap. IP vert s. ‘e7 
ventus Dei (five ventus fortiflimus) movebatur Super aquam, Deinde 
fignificat animum magnum; Gideonis enim et Samfonis animus 
vocantur in Sacris Literis ym my Spiritus Dei, hoc eft animus 
audaciffimus et ad quevis paratus. Sic etiam quxcunque virtus five 
vis fupra communem vocatur =) Ay Spiritus feu virdtus Dei, 
ut in Exod. cap. 31. verf. 3. ody myn wn Noo) et adimplebo 
ipjum (nempe Betzaleélem) Spiritu Dei, hoc eft (ut ipfa Scriptura 
explicat) ingenio et arte fupra communem hominum fortem. Sic 
Efaie cap. IL. verf. 2. symp min poy may et quiefcet fupra ipfum 
Spiritus Dei, hoc eft, ut ipfe Propheta, more in Sacris Literis ufi- 
tatiflimo, particulatim poftea id explicando declarat, virtus fapientiz, 
confilii, fortitudinis, ete.* Sic etiam melancholia Saulis vocatur 
my obs my Dei Spiritus malus, id eft melancholia profundiffi- 
ma; fervi enim Saulis, qui ejus melancholiam Dei melancholiam 
‘vocabant, ei fuerunt authores, ut aliquem ad fe muficum vocaret, 
qui fidibus canendo ipfum recrearet, quod oftendit, eos per Dei 
melancholiam naturalem melancholiam intellexiffe. Significatur deinde 
per IP my Det Spiritum ipfa hominis mens, ficuti in Job. cap. 
27. verf. 3. "pea moe my) et Spiritus Dei in nafo meo, alludens 
ad id, quod habetur in Genefi, nempe quod Deus flavit animam 
vite in nafo * hominis. Sic Ezechiél, mortuis prophetizans, ait 
cap. 37. verf. 14. omM) ODD WIA NN) et dabo meum Spiritum 
vobis, et vivetis; id eft, vitam vobis reftituam. Et hoc fenfu 
dicitur Jobi cap. 34. verf. 14. Inow3) I 125 poe ow? ON 
FADS? y5x fi velit (nempe Deus), Spiritum fuum (hoc eft mentem, 
quam nobis dedit) et animam fuam fibi recolliget. Sic etiam intelli- 
gendus eft Genef. cap. 6. verf. 3. odiyd oqwa comin pp x 
wl NY Dw 202 ratiocinabitur (aut non decernet) Spiritus meus 
in homine unquam, quoniam caro eff; hoc eft, homo pofthac ex decre- 
tis carnis, et non mentis, quam ipfi, ut de bono difcerneret, dedi, 
aget. Sic etiam Pfalmi 51. vf. 12, 13. MIN) omby oS sia tn 2b 
smo APN ON qwIP My Pro DWN ON f DIPI WIN 723 
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cor purum crea mihi Deus, et Spiritum (id eft appetitum) decentem 
(five moderatum) im me renova; non me rejice e tuo conf{pettu, nec 
mentem tue fantitatis ex me cape. Quia peccata ex fola carne oriri 
credebantur, mens autem non nifi bonum fuadere, ideo contra 
carnis appetitum Dei auxilium invocat, mentem autem, quam Deus 
Sanétus ipfi dedit, a Deo confervari tantum precatur. Jam, quoniam 
Scriptura Deum inftar hominis depingere, Deoque mentem, animum, 
animique affeétus, ut et etiam corpus et halitum tribuere, propter 
vulgi imbecillitatem, folet; ideo \5> myn Spiritus Dei in Sacris 
fepe ufurpatur pro mente, fcilicet animo, affeétu, vi, et halitu oris 
Dei. Sic Efaias cap. go. verf. 1g. ait, WIM? M7 MS JDM quis 
difpofuit Dei Spiritum (five mentem)? hoc eft, quis Dei mentem 
preter Deum ipfum ad aliquid volendum determinavit? et cap. 63. 
verf. Io. WAP M7 MN wsyI MD FM 4 ipfi amaritudine et 
triftitia affecerunt Spiritum fue fancttitatis. Et hine fit ut pro Lege 
Mofis ufurpari foleat, quia Dei quafi mentem explicat, ut ipfe 
Efaias in eodem cap. verf. 11. WAP AM AY wp. ow mS 
ubi (ille) eff, qui pofuit in medio ejus Spiritum fue fanttitatis, 
nempe Legem Mofis, ut clare ex toto contextu orationis colligitur; 
et-.Nehemias cap. 9. verf. 20. pbsgye5 nna maior qm) et 
Spiritum, five mentem, tuam bonam eis dedifti, ut eos intelligentes 
faceres; de tempore enim Legis loquitur, et etiam ad id Deut. cap. 4. 
verf. 6. alludit, ubi Mofes ait, guoniam ipfa (nempe Lex) eff veftra 
{cientia et prudentia, etc. Sic etiam in Pfalmo 143. verf. Io. * igh 
TW PAND UTIN MAW mens tua bona me ducet in terram planam, 
hoc eft, mens tua nobis revelata me in reétam viam ducet. Significat 
etiam, uti diximus, Spiritus Dei Dei halitum, qui. etiam improprie, 
ficuti mens, animus, et corpus, Deo in Scriptura tribuitur, ut Pfal. 
33. verf. 6. Deinde Dei potentiam, vim, five virtutem, ut Job. 
cap. 33. verf. 4. ~omwy Sy min Spiritus Dei me fecit, hoc eft 
virtus five potentia Dei, vel fi mavis Dei decretum; nam Pfaltes 
poétice loquendo etiam ait, suff Dei cali fai funt, et Spiritu 
five flatu oris fui (hoc eft decreto fuo, uno quafi flatu pronuntiato) 
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omnis eorum exercitus. Item Pfalmo 139. verf. 7. 477 PX TN 
FMS “PII. FIN) guo ido (ut fim) extra Spiritum tuum, aut quo 
fugiam (ut fim) extra tuum confpectum, hoc eft (ut ex iis, quibus 
Pfaltes ipfe hoc pergit amplificare, patet), quo ire poflum, ut fim 
extra tuam potentiam et prefentiam? Denique -)—> Ay4 Spiritus 
Det ufurpatur in Sacris ad animi Dei affe@us exprimendum, 
nempe Dei benignitatem et mifericordiam; ut in Miche cap. 2. 
fee 7. = 45 spn sum anguftatus eff Spiritus Dei (hoc 
eft, Dei mifericordia)? /wntne hac ({ceva * feilicet) ejus opera? 
Item Zachar. cap. 4. vf. 6. -7)92 DN 7D MDD Nd) na Xd 200 
exercitu, nec vi, fed folo meo Spiritu, id eft fola mea mifericordia. 
Et hoc fenfu puto etiam intelligendum effe verf. 12. capitis 7. ejuf- 
dem Prophete, nempe nN) TINT AN YIOWN Yow row o>) 
DWNT OwaA Pa wn. Aw mdw awe oI et cor fuum 
conftituerunt cautum, ne obedirent Legi et mandatis, qua Deus mifit 
ex fuo Spiritu (hoc eft ex fua mifericordia) per primos Prophetas. Hoc 
etiam fenfu ait Hageus cap. 2. verf. 5. wen be odD na AWW ANN) 
et Spiritus meus (five mea gratia) permanet inter vos; nolite timere. 
Quod autem Efaias cap. 48. verf. 16. ait 747) snbw ody am any 
at nunc Dominus Deus me mifit, ejufque Spiritus, pote quidem 
intelligi per Dei animum et mifericordiam, vel etiam per ejus mentem 
in Lege revelatam; nam ait @ principio (hoc eft, cum primum ad 
vos veni, ut vobis Dei iram ejufque fententiam contra vos prolatam 
predicarem) son occulte locutus fum; ex tempore, quo ipfa (prolata) 
fuit, ego adfui (ut ipfe cap. 7. teftatus eft); at nunc letus nuncius 
fum et Dei mifericordia miffus, ut veftram reftaurationem canam. 
Poteft etiam, uti dixi, per Dei mentem in Lege revelatam intelligi, 
hoc eft, quod ille jam etiam ex mandato Legis, nempe Levit. cap. 
tg. verf. 17., ad eos monendum venit. Quare eos iifdem conditioni- 
bus et eodem modo, quo Mofes folebat, monet. Et tandem, ut 
etiam Mofes fecit, eorum reftaurationem predicendo definit. Attamen 
prima explicatio mihi magis confona videtur. 
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Ex his omnibus, ut tandem ad id, quod intendimus, reverta- 
mur, he Scripture phrafes perfpicue fiunt, nempe Prophete Sprri- 
tus Dei fuit, Deus Spiritum fuum hominibus infudit , homines Spiritu 
Dei, et Spiritu Sanéto, repleti funt, etc. Nihil enim aliud fignificant, 
quam quod Prophete virtutem fingularem et fupra communem habe- 
bant * quodque pietatem eximia animi conftantia colebant. Deinde , 
quod Dei mentem five fententiam percipicbant; oftendimus enim, 
Spiritum Hebraice fignificare tam mentem quam mentis fententiam , 
et hac de caufa ipfam Legem, quia Dei mentem explicabat, Spiritum 
five mentem Dei vocari; quare xquali jure imaginatio Prophetarum, 
quatenus per eam Dei decreta revelabantur, mens Dei etiam vocari 
poterat, Propheteque mentem Dei habuiffe dici poterant. Et quam- 
vis menti etiam noftre mens Dei ejufque eterne fententie infcripte 
fint, et confequenter mentem etiam Dei (ut cum Scriptura loquar) 
percipiamus; tamen, quia cognitio naturalis omnibus communis eft, 
non tanti ab hominibus, ut jam diximus, eftimatur, et precipue ab 
Hebreis, qui fe fupra omnes effe jactabant, imo qui omnes, et con- 
fequenter fcientiam omnibus communem, contemnere folebant. Deni- 
que Prophete Dei Spiritum habere dicebantur, quia homines caufas 
Prophetice cognitionis ignorabant, eandemque admirabantur, et 
propterea, ut reliqua portenta, ipfam ad Deum referre, Deique 
cognitionem vocare folebant. 

Poffumus jam igitur fine ferupulo affirmare, Prophetas non nifi 
ope imaginationis Dei revelata percepifle, hoc eft mediantibus verbis 
vel imaginibus, iifque veris aut imaginariis. Nam, cum nulla alia 
media in Scriptura preter hee reperiamus, nulla etiam alia, ut jam 
oftendimus , nobis fingere licet. Quibus autem Nature legibus id 
faétum fuerit, fateor me ignorare. Potuiffem quidem, ut alii, dicere, 
per Dei potentiam faétum fuiffe; attamen garrire viderer. Nam idem 
effet, ac fi termino aliquo tranfcendentali formam alicujus rei 
fingularis velim explicare. Omnia enim per Dei potentiam facta funt. 
Imo quia Nature potentia nulla eft nifi ipfa Dei potentia, certum 
eft, nos eatenus Dei potentiam non intelligere, quatenus caufas 
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naturales ignoramus; adeoque ftulte ad eandem Dei potentiam 
recurritur, quando rei alicujus caufam naturalem, hoc eft ipfam Dei 
potentiam, ignoramus. Verum nec nobis jam opus eft, Prophetice 
cognitionis caufam fcire. Nam, ut jam monui, hic tantum Scripture 
documenta inveftigare conamur, ut ex iis, tanquam ex datis 
Nature, noftra concludamus; documentorum autem caufas_ nihil 
curamus. 

Cum itaque Prophete imaginationis ope Dei revelata perceperint , 
non dubium eft, eos multa extra intellectus limites percipere 
potuifle; nam ex verbis et imaginibus longe plures idew componi 
pofflunt, quam ex folis iis principiis et notionibus, quibus tota 
noftra naturalis cognitio fuperftruitur. 

Patet deinde, cur Prophete omnia fere parabolice et enigmatice 
perceperint et docuerint, et omnia fpiritualia corporaliter expreffe- 
rint;-hece enim omnia cum natura imaginationis magis conveniunt. 
Nec jam mirabimur, cur Scriptura, vel Prophete, adeo improprie et 
obfeure de Dei Spiritu five mente loquantur, ut Numeri cap. 11. 
verf. 17. et Primi Regum cap. 22. verf. 2. etc. Deinde quod Michzas 
Deum fedentem, Daniél autem ut fenem veftibus albis indutum, 
Ezechiél vero veluti ignem, et qui Chrifto aderant, Spiritum Sanctum 
ut columbam defcendentem, Apoftoli vero ut linguas igneas, et 
‘Paulus denique, cum prius converteretur, lucem magnam viderit. 
Hec enim omnia cum vulgaribus de Deo et Spiritibus imaginationi- 
bus plane conveniunt. Denique, quoniam imaginatio vaga eft et 
inconftans, ideo Prophetia Prophetis non diu herebat, nec etiam 
frequens, fed admodum rata erat, in pauciflimis fcilicet hominibus , 
et in iis etiam admodum raro. Cum hoc ita fit, cogimur jam inqui- 
rere, unde Prophetis oriri potuit certitudo eorum, que tantum per 
imaginationem, et non ex certis mentis principiis percipiebant. 
Verum quicquid et circa hoc dici poteft, ex Scriptura peti debet, 
quandoquidem hujus rei (ut jam diximus) veram fcientiam non 
habemus, five eam per primas fuas caufas explicare non poffumus. 
Quid autem Scriptura de certitudine Prophetarum doceat, in fequente 
Capite oftendam, ubi de Prophetis agere conftitui, 
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Ex fuperiore Capite, ut jam indicavimus, fequitur, Prophetas 
non fuiffe perfeétiore mente preditos, fed quidem potentia 
vividius imaginandi, quod Scripture narrationes abunde etiam docent. 
De Salomone enim~conftat, eum quidem fapientia, fed non dono 
Prophetico ceteros excelluiffe. Prudentiffimi etiam illi Heman , Darda, 
Kalchol, Prophete non fuerunt, et contra homines ruftici, et extra 
omnem difciplinam; imo muliercule etiam, ut Hagar ancilla Abrahami, 
dono Prophetico fuerunt predite. Quod etiam cum experientia et 
ratione convenit. Nam qui maxime imaginatione pollent, minus apti 
funt ad res pure intelligendum, et contra, qui intellectu magis 
pollent, eumque maxime colunt, potentiam imaginandi magis tempe- 
ratam, magifque fub poteftatem habent et quafi freno tenent, ne 
cum intellectu confundatur. Qui igitur fapientiam et rerum naturalium 
et fpiritualium cognitionem ex Prophetarum libris inveftigare ftudent, 
tota errant via: quod, quoniam tempus, Philofophia, et denique 
res ipfa poftulat, hic fufe oftendere decrevi, parum curans, quid 
fuperftitio ogganniat, que nullos magis odit, quam qui veram fcien- 
tlam veramque vitam colunt. Et, proh dolor! res eo jam pervenit, 
ut qui aperte fatentur, fe Dei ideam non habere, et Deum non nifi 
per res creatas (quarum caufas ignorant) cognofcere, non erubefcant 
Philofophos Atheiftni accufare. 

Ut autem rem ordine deducam, oftendam, Prophetias variaviffe, 
non tantum pro ratione imaginationis et temperamenti corporis 
cujufque Prophete, fed etiam pro ratione opinionum, quibus fuerant 
imbuti; atque adeo Prophetiam nunquam Prophetas doétiores red- 
didiffe, ut ftatim fufius explicabo; fed prius de certitudine Prophe- 
tarum hic agendum, tum quia hujus Capitis argumentum fpeéat, 
tum etiam quia ad id, quod demonftrare intendimus, aliquantum 
infervit. ; 

Cum fimplex imaginatio non involvat ex fua natura certitudinem, 
ficuti omnis clara et diftincta idea, fed imaginationi, ut de rebus, 
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quas imaginamur, certi poffimus effe, aliquid neceffario accedere 
debeat, nempe ratiocinium; hinc fequitur, Prophetiam per fe non 
poffe involvere certitudinem, quia, ut jam oftendimus, a fola imagi- 
natione pendebat. Et ideo Prophete non certi erant de Dei revelatione 
per ipfam revelationem, fed per aliquod fignum; ut patet ex Abra- 
hamo (vide Genef. cap. 15. verf. 8.), qui audita Dei promiffione 
fignum rogavit; ille quidem Deo credebat, nec fignum petiit, ut * 
Deo fidem haberet, fed ut fciret, id a Deo ei promitti. Idem 
etiam clarius ex Gideone conftat; fic enim Deo ait, »5 ppyyy 
Dy ADT Ay mw et fac mihi fignum, (at feiam) quod tu mecim 
loqueris ; vide Judicum cap. 6. verf. 17. Mofi etiam ** dicit Deus 
pnw IND Tw ay) mi et hoc (fit) tibi fignum, quod ego 
te mifi. Ezechias, qui dudum noverat Efaiam effe Prophetam, 
fignum Prophetie ejus valetudinem predicentis rogavit. Quod quidem 
oftendit, Prophetas femper fignum aliquod habuiffe, quo certi 
‘fiebant de rebus, quas Prophetice imaginabantur, et ideo Mofes 
monet (vide Deut. cap. 18. verf. ult.), ut fignum ex Propheta petant, 
nempe eventum alicujus rei future. Prophetia igitur hac in re 
naturali cedit cognitioni, que nullo indiget figno, fed ex fua natura 
certitudinem involvit. Etenim hxc certitudo Prophetica mathematica 
quidem non erat, fed tantum moralis. Quod etiam ex ipfa Scriptura 
—conftat; nam Deut. cap. 13.*** monet Mofes, quod fi quis Propheta 
novos Deos docere velit, is, quamvis fuam confirmet doétrinam 
fignis et miraculis, mortis tamen damnetur; nam, ut ipfe Mofes 
pergit, Deus figna etiam et miracula facit ad tentandum populum; 
atque hoc Chriftus etiam Difcipulos fuos monuit, ut conftat Matth. 
cap. 24. verf. 24. Quinimo Ezechiél cap. 14. verf. 9.*,* clare docet, 
Deum homines aliquando falfis revelationibus decipere: nam ait 
Mir wo? HN ND aia BN NST TT AN Na) 
et quando Propheta (falfus feil.) inducitur, et verbum locutus fuerit, 
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ego Deus induxi illum Prophetam; quod etiam Micheas (vide Regum 
Lib. 1. cap. 22. verf. 21.) de Prophetis Achabi teftatur. 

Et quamvis hoc oftendere videatur, Prophetiam et revelationem 
rem effe plane dubiam, habebat tamen. uti diximus, multum certi- 
tudinis. Nam Deus pios et electos nunquam decipit, fed juxta illud 
antiquum proverbium (vide Shamuélis 1. cap. 24. Vf. 14*.), et ut 
ex hiftoria Abigaélis ejufque oratione conftat, Deus utitur piis tan- 
quam fu pietatis inftrumentis, et impiis tanquam fue ire execu- 
toribus et mediis. Quod etiam clariffime conftat ex ille cafu Michee , 
quem modo citavimus; nam, quanquam Deus decreverat Achabum 
decipere per Prophetas, falfis tamen tantum Prophetis ufus fuit, pio 
autem rem, ut erat, revelavit, et vera predicere non prohibuit. 
Attamen, uti dixi, certitudo Prophete moralis tantum erat, quia 
nemo fe juftificare coram Deo poteft, nec jactare, quod fit Dei 
pietatis inftrumentum, ut ipfa Scriptura docet, et re ipfa indicat; 
nam Dei ira Davidem feduxit ad numerandum populum, cujus tamen 
pietatem Scriptura abunde teftatur. Tota igitur certitudo prophe- 
tica his tribus fundabatur, I. quod res revelatas vividiflime, ut nos 
vigilando ab objectis affecti folemus, imaginabantur; II. signo; II. 
denique, et precipuo, quod animum ad folum equum et bonum 
inclinatum habebant. Et quamvis Scriptura non femper Signi menti- 
onem faciat, credendum tamen est, Prophetas femper Signum habuiffe ; 
nam Scriptura non femper folet omnes conditiones et circumftantias 
enarrare (ut multi jam notaverunt), fed res potius ut notas fupponere. 
Preterea concedere poffumus, Prophetas, qui nihil novi, nifi quod 
in Lege Mofis continetur, prophetabant, non indiguiffe figno, ‘quia 
ex Lege confirmabantur. Ex. gr. Prophetia Jeremie de vaftatione 
Hierofolyme confirmabatur Prophetiis reliquorum prophetarum, et 
minis Legis, ideoque figno non indigebat; fed Chananias, qui contra 
omnes Prophetas citam civitatis reftaurationem prophetabat, figno 
neceflario indigebat; alias de fua Prophetia dubitare deberet, donec 


eventus rei ab ipfo predic&e fuam Prophetiam confirmaret. Vide 
jerem.ccap.. 28. verf. o**, 
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Cum itaque certitudo, que ex fignis in Prophetis oriebatur, non 
mathematica (hoc eft, que ex neceflitate perceptionis rei perce- 
pte aut vife fequitur), fed tantum moralis erat, et figna non nifi 
ad Prophete perfuadendum dabantur; hine fequitur, Signa pro 
opinionibus et capacitate Prophete data fuiffe; ita ut fignum, 
quod unum Prophetam certum redderet de fua Prophetia, alium, 
qui aliis effet imbutus opinionibus, minime convincere poffet; et 
ideo figna in unoquoque Propheta variabant. Sic etiam ipfa reve- 
latio variabat, ut jam diximus, in unoquoque Propheta pro difpo- 
fitione temperamenti corporis, imaginationis, et pro ratione opi- 
nionum, quas antea amplexus fuerat. Pro ratione enim tempera- 
menti variabat hoc modo; nempe, fi Propheta erat hilaris, ei reve- 
labantur victorie, pax, et que porro homines ad letitiam movent; 
tales enim fimilia fepius imaginari folent; fi contra triftis erat, bella, 
fupplicia, et omnia mala ei revelabantur; et fic, prout Propheta erat 
-mifericors, blandus, iracundus, feverus, etc., eatenus magis aptus 
erat ad Aas quam ad é//as revelationes. Pro difpofitione imaginationis 
autem fic etiam variabat; nempe, fi Propheta erat elegans, ftylo 
etiam eleganti Dei mentem percipiebat, fin autem confufus, confufe ; 
et fic porro circa revelationes, qu per imagines reprefentabantur; 
nempe, fi Propheta erat rufticus, boves et vacce, etc.; fi vero miles, 
duces, exercitus; fi denique aulicus, folium regium et fimilia ipfi 
reprefentabantur. Denique variabat Prophetia pro diverfitate opini- 
onum Prophetarum: nempe Magis (vide Matthei cap. 2.), qui nugis 
aftrologie credebant, revelata fuit Chrifti nativitas per imaginationem 
ftelle in Oriente orte; Auguribus Nabucadonofforis (vide Ezechiélis 
cap. 21. vf. 26.) in extis revelata fuit vaftatio Hierofolyme, quam 
etiam idem Rex ex oraculis intellexit, et ex directione fagittarum , 
quas furfum in aérem projecit. Prophetis deinde, qui credebant 
homines ex libera eleétione et propria potentia agere, Deus ut 
indifferens revelabatur, et ut futurarum humanarum aétionum infcius. 
Que omnia ex ipfa Scriptura fingulatim jam demonftrabimus. 

Primum igitur conftat ex illo cafu Elif (vide Regum Lib. 2. 
cap. 3. vf. 15.), qui, ut Jehoramo prophetaret, organum petiit, nec 
Dei mentem percipere potuit, nifi poftquam mufica organi dele- 
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&atus fuit; tum demum Jehoramo cum fociis leta predixit, quod 


antea contingere nequiit, quia Regi iratus erat; et qui in aliquem. 


irati funt, apti quidem funt ad mala, non vero bona de iifdem ima- 
ginandum. Quod autem alii dicere volunt, Deum iratis et triftibus 
non revelari, ii quidem fomniant; nam Deus Mofi in Pharahonem 
irato revelavit miferam illam primogenitorum ftragem (vide Exodi 
cap. 11. vf. 8.), idque nullo adhibito organo. Kaino etiam furenti 
Deus revelatus eft. Ezechiéli pre ira impatienti miferia * et contu- 
macia Judeorum revelata fuit (vide Ezechiélis cap. 3. vf. 14.); et 
Jeremias meeftiffimus et magno vite tedio captus calamitates Jude- 
orum prophetavit: adeo ut Jofias eum confulere noluerit, fed foemi- 
nam ei contemporaneam, utpote que ex ingenio muliebri magis 
apta erat, ut ei Dei mifericordia revelaretur (vide Lib. 2. Paralip. 
cap. 34.**). Micheas etiam nunquam Achabo aliquid boni, quod 
tamen alii veri Prophete fecerunt (ut patet ex primo Regum cap. 
20.), fed tota ejus vita mala prophetavit (vide I Reg. cap. 22. 
vf. 8.***, et clarius in 2. Paralip. cap. 18. vf. 7.). Prophete itaque 
pro vario corporis temperamento magis ad Aas quam ad #//as revela- 
tiones erant apti. Stylus deinde prophetie pro eloquentia cujufque 
Prophete variabat; Prophetie enim Ezechiélis et Amofis non funt, 
ut ille Efaie, Nachumi, eleganti, fed rudiore ftylo fcripte. Et fi 
quis, qui linguam Hebraicam callet, hee curiofius infpicere velit, 
conferat diverforum Prophetarum quedam ad invicem capita, que 
ejufdem funt argumenti, et magnam reperiet in ftylo difcrepantiam. 
Conferat fcil. cap. 1. aulici Efaie ex vf. 11. ufque ad 20. cum cap. 
5. ruftici Amofis ex vf. 21. ufque ad 24. Conferat deinde ordinem 
et rationes Prophetie Jeremie, quam cap. 49. Edomee feripfit, 
cum ordine et rationibus Hobadie. Conferat porro etiam Efaiz 
cap. 40. verf. 19, 20. et cap. 44. ex verf. 8. cum cap. 8. verf. 6. 
et cap. 13. verf..2. Hofer. Et fic de ceteris; que fi omnia refe 
perpendantur, facile oftendent, Deum nullum habere ftylum peculi- 
arem dicendi, fed tantum pro eruditione et capacitate Prophete 
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eatenus effe elegantem, compendiofum, feverum, rudem, prolixum, 
et obfcurum. 

Reprefentationes prophetice et hieroglyphica, quamvis idem 
fignificarent, variabant tamen; nam Efaiz aliter Dei gloria templum 
relinquens reprefentata fuit, quam Ezechiéli. Rabini autem volunt, 
utramque reprefentationem eandem prorfus fuiffe, at Ezechiélem, ut 
rufticum, eam fupra modum miratum fuiffe, et ideo ipfam omnibus 
circumftantiis enarraviffe; attamen, nifi ejus rei certam habuerunt 
traditionem, quod minime credo, rem plane fingunt. Nam Efaias 
Seraphines fenis alis, Ezechiél vero beftias quaternis alis vidit; 
Efaias vidit Deum veftitum et in folio regio fedentem, Ezechiél 
autem inftar ignis; uterque fine dubio Deum vidit prout ipfum 
imaginari folebat. Variabant preterea reprefentationes non modo 
tantum, fed etiam perfpicuitate; nam reprefentationes Zacharie 
obfeuriores erant, quam ut ab ipfo abfque explicatione poffent 
‘intelligi, ut ex ipfarum narratione conftat; Daniélis autem etiam 
explicate nec ab ipfo Propheta potuerunt intelligi. Quod quidem 
non contigit propter rei revelande difficultatem (de rebus enim 
humanis tantum agebatur, que quidem limites humane capacitatis 
non excedunt, nifi quia future funt), fed tantum quia Daniélis 
imaginatio non eque valebat ad prophetandum vigilando ac in 
'fomnis; quod quidem inde apparet, quod ftatim in initio revelationis 
ita perterritus fuit, ut fere de fuis viribus defperaret. Quare propter 
imaginationis et virium imbecillitatem res ipfi admodum obfcure 
reprefentate fuerunt, neque eas etiam explicatas intelligere potuit. 
Et hic notandum, verba a Daniéle audita (ut fupra oftendimus) 
imaginaria tantum fuiffe; quare non mirum est, illum tum temporis 
perturbatum omnia illa verba adeo confufe et obfcure imaginatum 
fuiffe, ut nihil ex iis postea intelligere potuerit. Qui autem 
dicunt, Deum noluiffe Daniéli rem clare revelare, videntur non 
legiffe verba Angeli, qui expreffe dixit (vide cap. 10. vf. 14.), 
fe veniffe, ut Daniélem intelligere faceret, quid [uo populo in pofteri- 
tate dierum contingeret. Quare res ille obfcure manferunt, quia 
nullus tum temporis reperiebatur, qui tantum imaginationis virtute 
polleret, ut ipfi clarius revelari poffent. Denique Prophet, quibus 
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revelatum fuit, Deum Eliam abrepturum, perfuadere volebant Elif, 
eum alibi locorum delatum, ubi adhuc inveniri ab ipfis poffet; quod 
fane clare oftendit, eos Dei revelationem non reéte intellexifle. Hec 
fufius oftendere non eft opus; nam nihil ex Scriptura clarius conftat , 
quam quod Deus unum Prophetam longe majore gratia ad Propheti- 
zandum donavit, quam alium. At quod Prophetie five reprefenta- 
tiones pro opinionibus Prophetarum, quas amplexi fuerint, etiam 
variarent, et quod Prophete varias, imo contrarias habuerint 
opiniones et varia prejudicia (loquor circa res mere {peculativas, 
nam circa ea, que probitatem et bonos mores fpectant, longe aliter 
fentiendum), curiofius et prolixius oftendam; nam hance rem majoris 
momenti effe puto; inde enim tandem concludam, Prophetiam nun- 
quam Prophetas doétiores reddidiffe, fed eos in fuis preconceptis 
opinionibus reliquiffe, ac propterea nos lis circa res mere fpeculativas 
minime teneri credere. 

Mira quadam precipitantia omnes fibi perfuaferunt, Prophetas 
omnia, que humanus intellectus aflequi poteft, fciviffe. Et quamvis 
loca quedam Scripture nobis quam clariffime dictent, Prophetas 
quedam ignoraviffe, dicere potius volunt, fe Scripturam iis in locis 
non intelligere, quam concedere, Prophetas rem aliquam ignoravifle, 
aut verba Scripture ita torquere conantur, ut id, quod plane non 
vult, dicat. Sane fi horum utrumvis licet, a@tum eft cum tota 
Scriptura; fruftra enim conabimur aliquid ex Scriptura oftendere, fi 
ea, que maxime clara funt, inter obfcura et impenetrabilia ponere 
licet, aut ad libitum interpretari. E. g. nihil in Scriptura clarius, 
quam quod Jofua, et forte etiam autor, qui ejus hiftoriam feripfit, 
putaverunt, folem circum terram moveri, terram autem quiefcere, 
et quod fol per aliquod tempus immotus ftetit, Attamen multi, 
quia nolunt concedere, in ccelis aliquam pofle dari mutationem, 
ium locum ita explicant, ut nihil fimile dicere videatur; alii 
autem, qui reéctius philofophari didicerunt, quoniam intelligunt ter- 
ram moveri, folem contra quiefcere, five circum terram non moveri, 
fummis viribus idem ex Scriptura, quamvis aperte reclamante, 
extorquere conantur; quos fane miror. An, quefo, tenemur credere, 
quod miles Jofua Aftronomiam callebat? et quod miraculum ei 
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revelari non potuit; aut quod lux folis non potuit diuturnior folito 
fupra horizontem effe, nifi Jofua ejus caufam intelligeret? mihi fane 
utrumque ridiculum videtur; malo igitur aperte dicere, Jofuam 
diuturnioris illius lucis caufam veram ignoravifle, eumque omnem- 
que turbam, que aderat, fimul putaviffe, folem motu diurno circa 
terram moveri, et illo die aliquamdiu ftetiffe, idque caufam diutur- 
nioris illius lucis credidiffe, nec ad id attendiffe, quod ex nimia 
glacie, que tum temporis in regione aéris erat (vide Jofux cap. to. 
verf. 11.) refractio folito major oriri potuerit, vel aliud quid fimile, 
quod jam non inquirimus. Sic etiam Efaie fignum umbre retrograde 
ad ipfius captum revelatum fuit, nempe per retrogradationem folis: 
nam etiam putabat, folem moveri et terram quiefcere, et de par- 
heliis forte nunquam nec per fomnium cogitavit. Quod nobis fine 
ullo ferupulo ftatuere licet; nam fignum revera contingere poterat, 
et regi ab Efaia predici, quamvis Propheta veram ejus caufam 
‘ignoraret. De fabrica Salomonis, fiquidem illa a Deo revelata fuit, 
idem etiam dicendum: nempe quod omnes ejus menfure pro captu 
et opinionibus Salomonis ei revelate fuerunt: quia enim non 
tenemur credere, Salomonem Mathematicum fuiffe, licet nobis affir- 
mare, eum rationem inter peripheriam et circuli diametrum ignora- 
viffe, et cum vulgo operariorum putaviffe, eam effe ut 3. ad I. 
‘Quod fi licet dicere, nos textum illum Lib. 1. Reg. cap. 7. verf. 23. 
non intelligere, nefcio hercule, quid ex Scriptura intelligere poflu- 
mus; cum ibi fabrica fimpliciter narretur et mere hiftorice; imo fi 
licet fingere, Scripturam aliter fenfife, fed propter aliquam rationem 
nobis incognitam ita fcribere voluiffe, tum nihil aliud fit quam totius 
Scripture omnimoda everfio: nam unufquifque equali jure de omni- 
bus Scripture locis idem dicere poterit; atque adeo quicquid abfur- 
dum et malum humana malitia excogitare poteft, id, falva Scripture 
autoritate, et defendere et patrare licebit. At id, quod nos ftatui- 
mus, nihil impietatis continet; nam Salomon, Efaias, Jofua, etc., 
quamvis Prophete, homines tamen fuerunt, et nihil humani ab ipfis 
alienum exiftimandum. Ad captum Noachi etiam revelatum ei fuit, 
Deum humanum genus delere, quia putabat, mundum extra Pala- 
ftinam non inhabitari. Nec tantum hujufmodi res, fed etiam alias 
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majoris momenti Prophete falva pietate ignorare potuerunt, et revera 
ignoraverunt; nihil enim fingulare de divinis attributis docuerunt , 
fed admodum vulgares de Deo habuerunt opiniones: ad quas etiam 
eorum revelationes accommodate funt, ut jam multis Scripture 
teftimoniis oftendam. Ita ut facile videas, eos non tam ob ingenii 
fublimitatem et praftantiam, quam ob pietatem et animi conftantiam 
laudari et tantopere commendari. 

Adamus, primus~cui Deus revelatus fuit, ignoravit, Deum effe 
omniprefentem et omnifcium; fe enim a Deo abfcondidit, et fuum 
peccatum coram Deo, quafi hominem coram haberet, conatus eft 
excufare: quare Deus etiam ei ad ipfius captum revelatus fuit, 
nempe ut qui non ubique eft, et ut infcius loci et peccati Adami: 
audivit enim, aut vifus eft audire, Deum per hortum ambulantem , 
eumque vocantem et querentem ubi effet; deinde ex occafione ejus 
verecundiz ipfum rogantem, num de arbore prohibita comederit. 
Adamus itaque nullum aliud Dei attributum noverat, quam quod 
Deus omnium rerum fuit opifex. Kaino etiam Deus revelatus fuit ad 
ipfius captum, nempe ut rerum humanarum infcius, nec ipfi, ut fui 
peccati pceniteret, opus erat fublimiorem Dei cognitionem habere. 
Labano Deus fefe revelavit tanquam Deus Abrahami, quia credebat , 
unamquamque nationem fuum habere Deum peculiarem; vide Gen. 
cap. 31. verf, 29, Abrahamus etiam ignoravit, Deum effe ubique, 
refque omnes precognofcere; ubi enim fententiam in Sodomitas 
audivit, oravit, ut Deus eam non exequeretur, antequam fciret, num 
omnes illo fupplicio effent digni; ait enim (vide Gen. cap. 18. verf. 24.) 
TE PD DS oe ee ee yy forte reperiuntur quingquaginta 
jupti in illa civitate. Nec Deus ipfi aliter revelatus fuit ; fic enim in Abra- 
hami imaginatione loquitur, ywy *Syx mNan MNPY SIM NIN) NI TIAN 
myx xd on nbdD aunc defcendam ut videam, num juxta fummam 
querelam, que ad me venit, fecerunt; fin autem minus, (rem) fciam. 
Divinum etiam de Abrihamo teftimonium (de quo vide Gen. cap. 
18. verf. 19.) nihil continet preter folam obedientiam, et quod 
domefticos fuos ad xquum et bonum moneret, non autem quod 
fublimes de Deo habuerit cogitationes. Mofes non fatis etiam per- 
cepit, Deum effe omnifcium, humanafque actiones omnes ex folo 
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decreto dirigi: Nam, quanquam Deus ipfi dixerat (vide Exod. cap. 
3. verf. 18.), Ifraélitas ei obtemperaturos, rem tamen in dubium 
revocat, regeritque (vide Exod. cap. 4. verf. 1.) yy 97 yd oh 
apd Www? wo5 5 quid fi mihi non credant, nec mihi obtemperent. 
Et ideo Deus etiam ipfi ut indifferens et ut infcius futurarum hu- 
manarum actionum revelatus fuit. Dedit enim ei duo figna, dixit- 
que (Exod. 4. verf. 8.), fi contigerit, ut primo figno non credant , 
credent tamen ultimo; quod fi etiam nec ultimo credent , cape (tum) 
aliquantulum aque fluvii etc. Et fane, fi quis fine prajudicio Mo- 
fis fententias perpendere velit, clare inveniet, ejus de Deo opi- 
‘nionem fuiffe, quod fit ens, quod femper extitit, exiftit, et femper 
exiftet; et hac de caufa ipfum vocat 7) Jehova, nomine, quod 
Hebraice hee tria tempora exiftendi exprimit: de ejus autem natura 
nihil aliud docuit, quam quod fit mifericors, benignus, etc. et 
fumme zelotypus, ut ex plurimis locis Pentateuchi conftat. Deinde 
eredidit et docuit, hoc ens ab omnibus aliis entibus ita ,differre, ut 
nulla imagine alicujus rei vif poffet exprimi, nec etiam videri, 
non tam propter rei repugnantiam quam propter humanam imbecilli- 
tatem; et preterea, ratione potentie, fingulare vel unicum effe. 
Conceffi quidem, dari entia, que (fine dubio ex ordine et mandato 
Dei) vicem Dei gerebant, hoc eft entia, quibus Deus autoritatem, 
jus, et potentiam dedit ad dirigendas nationes et iis providendum 
et curandum; at hoc ens, quod colere tenebantur, fummum et fupremum 
Deum, five (ut Hebreorum phrafi utar) Deum Deorum effe docuit ; 
“et ideo in cantico Exodi (cap. 15. vf. 11.) dixit qy7> DOND MDD OD 
quis inter Deos tui fimilis, Jehova? et Jetro (cap. 18. verf. 11.) My Any 
pombe ban mo baa zune novi, quod Jehova major eft omnibus Diis; 
hoc eft, tandem cogor Mofi concedere, quod Jehova major eft 
omnibus Diis, et potentia fingulari. An vero Mofes hee entia, que 
vicem Dei gerebant, a Deo creata effe crediderit, dubitari poteft: 
quandoquidem de eorum creatione et principio nihil, quod fcimus, 
dixerit. Docuit preterea, hoc ens mundum hune vifibilem ex Chao 
(vide cap. 1. Gen. verf. 2.) in ordinem redegiffe , feminaque Nature 
indidifle, adeoque in omnia fummum jus et fummam potentiam habere, 


et (vide Deut. cap. 10. verf. 14, 15.) pro hoc fummo fuo jure et 
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potentia fibi foli Hebream -nationem elegiffe, certamque mundi 
plagam (vide Deut. cap. 4. verf. 19. et cap. 32. verf. 8, 9.), 
reliquas autem nationes et regiones curis reliquorum Deorum a fe 
fubftitutorum reliquiffe; et ideo Deus Ifraélis, et Deus (vide Libri 2 
2. Paralip. cap. 32. vf. 19.) Hierofolyme, reliqui autem Dii reli- 
quarum nationum Dii vocabantur. Et hac etiam de caufa credebant | 
Judei, regionem illam, quam Deus fibi elegerat, cultum Dei fingu- 
larem et ab aliarum regionum cultu prorfus diverfum * requirere, . 
imo nec poffe pati cultum -aliorum Deorum, aliifque regionibus 
proprium: nam gentes ille, quas rex Affyrie in Judeorum terras : 
duxit, credebantur a leonibus dilaniari, quia cultum Deorum illius 
terre ignorabant (vide Lib. 2. Regum cap. 17. verf. 25, 26. etc.). 
Et Jacobus, ex Aben Hezre opinione, dixit propterea filiis, ubi 
patriam petere voluit, ut fe novo cultui prepararent, et Deos 
alienos, hoc eft cultum Deorum illius terre, in qua tum erant, 
deponerent (vide Gen. cap. 35. verf. 2, 3.). David etiam, ut Saulo 
diceret, fe propter ejus perfecutionem coaétum effe, extra patriam 
vivere, dixit, fe ab hereditate Dei expelli et ad alios Deos colendos 
mitti (vide Sham. Lib. 1. cap. 26. verf. 19.). Denique credidit, hoc 
ens, five Deum, fuum domicilium in ccelis habere (vide Deut. cap. 
33. verf. 26. **), que opinio inter ethnicos frequentiffima fuit. Si 
jam ad Mofis revelationes attendamus, eas hifce opinionibus accom- 
modatas fuiffe reperiemus; nam quia credebat, Dei naturam illas, 
quas diximus, pati conditiones, nempe mifericordiam, benignitatem , 
etc., ideo Deus ad hanc ejus opinionem, et fub hifce attributis, 
ipfi revelatus fuit (vide Exodi cap. 34. verf. 6, 7., ubi narratur, 
qua ratione Deus Mofi apparuit; et Decalogi [cap.20.] verf. 4, 5.). 
Deinde capite 33. verf. 18. narratur, Mofen a Deo petiiffe, ut fibi 
liceret eum videre; fed quoniam Mofes, ut jam dictum eft, nullam 
Dei imaginem in cerebro formaverat, et Deus (ut jam oftendi) non — 
revelatur Prophetis, nifi pro difpofitione eorum imaginationis, ideo 
Deus nulla ipfi imagine apparuit. Atque hoe contigifle inquam, quia 
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Mofis imaginationi repugnabat; nam alii Prophete Deum fe vidiffe 
teftantur, nempe Efaias, Ezechiél, Daniél, etc. Et hac de caufa Deus 
Mofi tefpondit 35 mX mond Soin Nd on poteris meam faciem 
videre; et quia Mofes credebat, Deum effe vifibilem; hoc eft, ex 
parte divine nature nullam id-implicare contradiéionem, alias enim 
nihil fimile petiiffet; ideo addit *Ay DING ‘WT NSD qwoniam 
nemo me videbit, et viver. Reddit igitur rationem opinioni Mofis 
confentaneam; non enim dicit, id ex parte divine nature implicare 
-contradictionem, ut res revera fe habet, fed, id contingere non poffe 
propter humanani imbecillitatem. Porro, ut Deus Mofi revelaret, 
Ifraélitas, quia vitulum adoraverant, reliquis gentibus fimiles factos 
effe, ait cap. 33. verf. 2, 3., fe miflurum angelum, hoc eft ens, 
quod vice fupremi entis Ifraélitarum curam haberet; fe autem nolle 
‘inter ipfos effe; hoc enim modo nihil Mofi relinquebatur, ex quo 
ipfi -conftaret, Ifraélitas Deo reliquis nationibus, quas Deus etiam 
cure aliorum entium five angelorum tradiderat, dileGtiores effe, ut 
conftat ex verf. 16, ejufdem capitis. Denique, quia Deus in ccelis 
habitare credebatur, ideo Deus tanquam e celo fupra montem 
defcendens revelabatur, et Mofes etiam montem, ut Deum allo- 
_queretur, afcendebat; quod minime opus ei effet, fi aque facile 
Deum ubique imaginari poffet. Ifraélite de Deo nihil fere norunt, 
tametfi ipfi revelatus eft; quod quidem plufquam fatis oftenderunt, 
cum ejus honorem et cultum paucis poft diebus vitulo tradiderunt, 
credideruntque illum effe eos Deos, qui eos ex Aigypto eduxerant. 
Nec fane credendum eft, quod homines fuperftitionibus A°gyptiorum 
affueti, rudes, et miferrima fervitute confeéti, aliquid fani de Deo 
intellexerint, aut quod Mofes eos aliquid docuerit, quam modum 
vivendi, non quidem tanquam Philofophus, ut tandem ex animi 
libertate, fed tanquam Legislator, ut éx imperio Legis coacti effent 
bene vivere. Quare ratio bene vivendi, five vera vita, Deique cultus 
et amor, iis magis fervitus, quam vera libertas, Deique gratia et 
donum fuit; Deum enim amare ejufque legem fervare juflit, ut Deo 
preterita bona (ex AXgyptica fcilicet fervitute libertatem, etc.) accepta 
ferrent; et porro minis eos perterrefacit, fi illorum preceptorum 
fuiffent tranfgreffores, et contra, fi ea obfervaverint, multa promittit 
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bona. Eos itaque eodem modo docuit, ac parentes pueros omni 
ratione carentes folent. Quare certum est, eos virtutis excellentiam, 
veramque beatitudinem, ignoraviffe. Jonas confpectum Dei fugere 
putavit; quod videtur oftendere, eum etiam credidiffe, Deum curam 
cxterarum regionum, extra Judeam, aliis potentiis, a fe tamen 
fubftitutis, tradidiffe. Nec ullus in Vetere Teftamento habetur, qui 
magis fecundum rationem de Deo locutus eft, quam Salomon, qui 
lumine naturali omnes fui feculi fuperavit; et ideo etiam fe fupra 
Legem (nam ea iis tantum tradita eft, qui Ratione et naturalis intel- 
lectus documentis carent) exiftimavit, legefque omnes, que regem 
fpectant, et que tribus potiflimum conftabant (vide Deut. cap. 17. 
vf. 16, 17.), parvi pependit, imo eas plane violavit Gn quo tamen 
erravit, nec quod Philofopho.dignum egit, nempe quod voluptati- 
bus indulferit), omnia fortune bona mortalibus vana effe docuit 
(vide Eccl.), et nihil homines intellectu. preftantius habere, nec 
majori fupplicio quam ftultitid puniri (vide Proverb. cap. 16. 
veri. .22.e). 

Sed ad Prophetas revertamur, quorum difcrepantes opiniones etiam 
notare fufcepimus. Ezechiélis fententias adeo fententiis Mofis repu- 
gnantes invenerunt Rabini, qui nobis illos (qui jam tantum extant) 
libros prophetarum reliquerunt (ut tractatu Sabbati cap. 1. fol. 13. 
pag. 2. narratur), ut fere deliberaverint, ejus librum inter canonicos 
non admittere, atque eundem plane abfcondidiffent, nifi quidam 
Chananias in fe fufcepiffet ipfum explicare, quod tandem magno 
cum labore et ftudio (ut ibi narratur) ajunt ipfum feciffe ; qua ratione 
autem, non fatis conftat, nempe an quod commentarium, qui forte 
periit, fcripferit. vel quod ipfa Ezechiélis verba et orationes (ut 
fuit audacia) mutaverit et ex fuo ingenio ornaverit; quidquid fit, 
cap, faltem 18. non videtur-convenire cum verfu 7. cap. 34. Exodi, 
nec cum vf, 18. cap. 32. Jerem., etc. Shamuél credebat, Deum, ubi 
aliquid decreverat, nunquam decreti pcenitere (vide lib. 1. Shamuélis 
cap. 15. verf. 29.); nam Saulo, fui peccati peenitenti, et Deum 
adorare, veniamque ab ipfo petere volenti, dixit, Deum fuum contra 
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eum decretum non mutaturum. Jeremiz autem contra revelatum fuit 
(vide cap. 18. verf. 8, 10.), nempe Deum, five aliquid damni five 
aliquid boni alicui nationi decreverit, fui decreti poenitere, modo 
homines etiam a tempore fententie vel in melius vel in pejus 
mutentur. At Joél Deum damni peenitere tantum docuit (vide ejus 
cap. 2. verf. 13.). Denique ex capite 4. Gen. verf. 7. clariffime 
-conitat, hominem poffe peccati tentationes domare, et bene agere; 
id enim Kaino dicitur, qui tamen, ut ex ipfa Scriptura: et Jofepho 
conftat, eas nunquam domavit. Idem etiam ex modo allato cap. 
Jeremiz evidentiffime colligitur; nam ait, Deum fui decreti, in 
damnum aut bonum hominum prolati, peenitere, prout homines 
mores et modum vivendi mutare volunt: at Paulus contra nihil 
apertius docet, quam quod homines nullum imperium, nifi ex Dei 
fingulari vocatione et gratia, in carnis tentationes habent. Vide 
Epift: ad Romanos cap. 9. ex verf. Io. etc., et quod cap. 3. verf. 5. 
ét cap. 6. verf. 19., ubi Deo juftitiam tribuit, fe corrigit, quod 
humano more fic loquatur, et propter carnis imbecillitatem. 

_ Ex his itaque fatis fuperque conftat id, quod oftendere propone- 
bamus; nempe, Deum revelationes captui et opinionibus prophetarum 
_accommodaviffe, Prophetafque res, que folam fpeculationem, et qux 
non charitatem et ufum vite fpectant, ignorare potuiffe, et revera 
gnoravifle, contrariafque habuiffle opiniones. Quare longe abeft, ut 
ab iis cognitio rerum naturalium et fpiritualium fit petenda. Conclu- 
dimus itaque, nos Prophetis nihil aliud teneri credere preter id, 
quod finis et fubftantia eft revelationis; in reliquis, prout unicuique 
libet, liberum eft credere; exempli gratia, revelatio Kaini nos tantum 
docet, Deum Kainum monuiffe ad veram vitam; id enim tantum 
intentum et fubftantia revelationis eft, non vero, libertatem volun- 
tatis, aut res Philofophicas docere; quare, tametfi in verbis illius 
monitionis et rationibus libertas voluntatis clariffime continetur, 
nobis tamen licitum eft, contrarium fentire, quandoquidem verba 
illa et rationes ad captum tantum Kaini accommodate funt. Sic etiam 
Michee revelatio tantum docere vult, quod Deus Michee verum 
exitum pugne Achabi contra Aram revelavit, quare hoc etiam 
tantum tenemur credere; quicquid igitur preter hoc in illa revela- 
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tione continetur, nempe de Dei Spiritu vero et falfo, et de exercitu 
celi ab utroque Dei latere ftante, et relique illius revelationis | 
circumftantie, nos minime tangunt: adeoque de iis unufquifque , 
prout fux Rationi magis confentaneum videbitur, credat. De rationi- 
bus, quibus Deus Jobo oftendit fuam in omnia potentiam; fi quidem 
verum eft quod Jobo revelate fuerunt, et quod author hiftoriam 
natrare, non autem (ut quidam credunt) fuos conceptus ornare 
ftuduerit; idem etiam dicendum, nempe eas ad captum Jobi et ad 
ipfum tantum convincendum allatas fuifle, non vero quod {int rationes 
univerfales ad omnes convincendum. Nec aliter de Chrifti rationibus, 
quibus Pharifeos contumacie et ignorantie convincit difcipulofque 
ad veram vitam hortatur, ftatuendum; quod nempe fuas rationes 
opinionibus et principiis uniuscujufque accommodavit: Ex. gr. cum 
Pharifeis dixit (vide Matth. cap. 12. * verf. 26.), et fi Satanas 
Satanam eficit, adverfus feipfum divifus ef; quomodo igitur ftaret 
reamim ejus, nihil nifi Pharifeos ex fuis principiis convincere voluit, 
non autem docere, dari Demones aut aliquod Demonum regnum. 
Sic etiam, cum difcipulis dixit (Matth. 18. vf 10.), videte ne con- 
temnatis unum ex parvis iftis, dico enim vobis, Angelos eorum in 
celis etc., nihil aliud docere vult, quam ne fint fuperbi, et ne 
aliquem contemnant, non vero aliqua, que in ipfius rationibus, 
quas tantum adfert ad rem difcipulis melius perfuadendum, conti- 
nentur. Idem denique de rationibus et fignis Apostolorum abfolute 
dicendum; nec de his opus eft fufius loqui: nam fi mihi enumeranda 
effent omnia Scripture loca, que tantum ad hominem five ad captum 
alicujus feripta funt, et que non fine magno Philofophie prejudicio 
tanquam divina doétrina defenduntur, a brevitate, cui ftudeo, longe 
difcederem: fufficiat igitur, quaedam pauca et univerfalia attigiffe; 
reliqua curiofus lector apud fe perpendat. Verum enimvero, quamvis 
hee tantum, que de Prophetis et Prophetia egimus, ad fcopum , 
ad quem intendo, precipue pertineant, nempe ad feparandam Phi- 
lofophiam a Theologia; attamen, quia hanc queftionem univerfaliter 
attigi, lubet adhuc inquirere, num donum Propheticum Hebreis 
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tantum peculiare fuerit, an vere omnibus nationibus commune; tum 
etiam, quid de vocatione Hebreorum ftatuendum; de quibus vide 
Caput fequens. 


CAPUT Ill. 


De Hebraorum vocatione. Et an Donum Propheticum Hebr ais 
peculiare fuerit. 


Vera felicitas et beatitudo uniufcujufque in fola boni fruitione 
confiftit, non vero in ea gloria, quod folus fcilicet, et reliquis 
exclufis, bono fruatur; qui enim fe propterea beatiorem eftimat , 
quod ipfi foli, cxteris non item bene fit, aut quod reliquis fit 
beatior et magis fortunatus, is veram felicitatem et beatitudinem 
ignorat, et letitia, quam inde concipit, nifi puerilis fit, ex nulla 
‘alia re oritur, quam ex invidia et malo animo. Ex. gr. vera hominis 
felicitas et beatitudo in fola fapientia et veri cognitione confiftit, 
at minime in eo » quod fapientior reliquis fit, vel quod reliqui vera 
cognitione careant; hoc enim ejus fapientiam, hoc eft veram ejus 
felicitatem, nihil prorfus auget. Qui itaque propter hoc gaudet, is 
malo alterius gaudet, adeoque invidus eft et malus, nec veram novit 
fapientiam neque vere vite tranquillitatem. Cum igitur Scriptura, ut 
Hebrzos ad obedientiam legis hortetur, dicit, Deum eos pre ceteris 
nationibus fibi elegiffe (vide Deut. cap. 10. verf. 15.), ipfis pro- 
prinquum effe, aliis non item (Deut. cap. 4. verf. 4, 7.), iis tantum 
leges juftas prefcripfiffe (ejufdem cap. verf. 8.), ipfis denique tan- 
tum, ceteris pofthabitis, innotuiffe (vide ejufdem cap. verf. 32.), etc., 
ad eorum captum tantum loquitur, qui, ut in fuperiore Capite 
oftendimus, et Mofes etiam teftatur (vide Deut. cap. 9. verf. 6, 7)., 
veram beatitudinem non noverant; nam fane ipfi non minus beati 
fuiffent, fi Deus omnes eque ad falutem vocaviffet; nec ipfis Deus 
minus foret propitius, quamvis reliquis eque prope adeffet, nec 
leges minus jufte, nec ipfi minus fapientes, etfi omnibns prefcripte 
fuiffent; nec miracula Dei potentiam minus oftendiffent, fi etiam 
propter alias nationes facta fuiffent; nec denique Hebrei minus tene- 
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rentur Deum colere, fi Deus hec omnia dona omnibus zqualiter 
largitus fuiffet. Quod autem Deus Salomoni dicit (vide Reg. Lib. I. 
c. 3. vf. 12.), neminem poft eum eque fapientem ac ipfum futurum, 
modus tantum loquendi videtur effe ad fignificandam eximiam fapien- 
tiam; quicquid fit, minime credendum eft, quod Deus Salomoni, ad 
majorem ejus felicitatem, promiferit, fe nemini poftea tantam fapien- 
tiam largiturum fore; hoc enim Salomonis intelleétum nihil augeret , 
nec prudens Rex, etfi Deus fe eadem fapientia omnes donaturum 
dixiflet, minores pro tanto munere Deo ageret gratias. 

Verum enimvero, etfi dicamus Mofen in locis Pentateuchi modo 
citatis ad Hebreorum captum locutum fuiffe, nolumus tamen negare, 
quod Deus ipfis folis leges illas Pentateuchi prefcripferit, neque 
quod tantum iis locutus fuerit, nec denique quod Hebrezi tot 
miranda viderint, qualia nulli alii nationi contigerunt; fed id tantum 
volumus, Mofen tali modo, iifque precipue rationibus, Hebreos 
monere ‘voluiffe, ut eos ex ipforum puerili captu ad Dei cultum 
magis devinciret; deinde oftendere voluimus, Hebreos non_fcientia 
neque pietate, fed plane alia re ceteras nationes excelluiffe; five 
(ut cum Scriptura ad eorum captum loquar), Hebreos non ad veram 
vitam et fublimes fpeculationes, quanquam fepe monitos, fed ad 
aliam plane rem electos a Deo pre reliquis fuifle. Quenam autem 
ea fuerit, ordine hic oftendam. 

Verum antequam incipiam, explicare paucis volo, quid per Dei 
direGtionem, perque Dei auxilium externum et internum, et quid 
per Dei ele@ionem, quidque denique per fortunam in fequentibus 
intelligam. Per Dei directionem intelligo fixum illum et immutabilem 
Nature ordinem five rerum naturalium concatenationem: diximus 
enim fupra, et in alio loco jam oftendimus, leges Nature univerfales, 
fecundum quas omnia fiunt et determinantur, nihil effe nifi Dei 
eterna decreta, que femper externam veritatem et neceflitatem invol- 
vunt. Sive igitur dicamus, omnia fecundum leges Nature fieri, five, 
ex Dei decreto et direétione ordinari, idem dicimus. Deinde, quia 
rerum omnium naturalium potentia nihil eft nifi ipfa Dei potentia, 
per quam folam omnia fiunt et determinantur; hinc fequitur, quic- 
quid homo, qui etiam pars eft Nature, fibi in auxilium, ad fuum 
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effe eonfervandum, parat, vel quicquid Natura ipfo nihil operante 
ipfi offert, id omne fibi a fola divina potentia oblatum effe, vel: 
quatenus per humanam naturam agit, vel per res extra humanam 
naturam. Quicquid itaque natura humana ex fola fua potentia pre- 
ftare poteft ad fuum effe confervandum, id Dei auxilium internum, 
et quicquid preterea ex potentia caufarum externarum in ipfius utile 
—cedit, id Dei auxilium externum merito vocare poffumus. Atque ex 
his etiam facile colligitur, quid per Dei electionem fit intelligendum: 
Nam cum nemo aliquid agat, nifi ex predeterminato Nature ordine, 
hoc eft ex Dei xterna direétione et decreto; hinc fequitur, neminem 
fibi aliquam vivendi rationem eligere, neque aliquid efficere, nifi ex 
fingulari Dei vocatione, qui hunc ad hoc opus, vel ad hanc vivendi 
rationem, pre aliis elegit. Denique per fortunam nihil aliud intelligo 
quam Dei directionem, quatenus per caufas externas et inopinatas 
res -humanas dirigit. His prelibatis ad noftrum intentum revertamur, 
‘ut videamus quid id fuerit, propter quod Hebrea natio dita 
fuerit a Deo pre reliquis eleéta. Ad quod oftendendum fic procedo. 

Omnia, que honefte cupimus, ad hee tria potiffimum: referuntur, 
nempe, res per primas fuas caufas intelligere;.paffiones domate, five 
_-virtutis habitum acquirere; et denique, fecure et fano corpore vivere. 

Media, que ad primum et fecundum dire¢cte inferviunt, et que 
j tanquam caufe proxime et efficientes confiderari poffunt, in ipfa 
humana natura continentur; ita ut eorum acquifitio a fola noftra 
potentia, five a folis humane nature legibus precipue pendeat: et 
hac de caufa omnino ftatuendum eft, hec dona nulli nationi 
peculiaria, fed toti humano generi communia femper fuifle; nifi 
fomniare velimus, Naturam olim diverfa hominum genera procreavifle. 
At media, que ad fecure vivendum et corpus confervandum infer- 
viunt, in rebus externis precipue fita funt; atque ideo dona for- 
tune vocantur, quia nimirum maxime a direétione caufarum exter- 
narum, quam ignoramus, pendent: ita ut hac in re ftultus fere 
eque felix et infelix, ac prudens, fit. Attamen ad fecure vivendum, 
et injurias aliorum hominum, et etiam brutorum, evitandum, humana 
direétio et vigilantia multum juvare poteft. Ad quod nullum certius 
medium Ratio et experientia docuit, quam focietatem certis legibus 
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formare, certamque mundi plagam occupare, et omnium vires ad 
unum quafi corpus, nempe focietatis, redigere. Verum enimvero, ad 
focietatem formandam et confervandam, ingenium et vigilantia non 
mediocris requiritur; et idcirco illa focietas fecurior erit et magis 
conftans, minufque fortune obnoxia, que maxime ab hominibus 
prudentibus et vigilantibus fundatur et dirigitur; et contra, que ex 
hominibus rudis ingenii conftat, maxima ex parte a fortuna pendet, 
et minus eft conftans. Quod fi tamen diu permanferit, id alterius 
direGtioni, non fue debetur; imo fi magna pericula exfuperaverit, 
et res ipfi profpere fuccefferint, non poterit ipfa Dei direétionem 
(nempe quatenus Deus per caufas latentes externas, at non qua- 
tenus per humanam naturam et mentem agit) non admirari et 
adorare: quandoquidem ipfi nihil nifi admodum inexpe¢tatum et 
preter opinionem contigit; quod revera etiam pro miraculo haberi 
poteft. 

Per hoc igitur tantum nationes ab invicem diftinguuntur, nempe 
ratione focietatis et legum, fub quibus vivunt et diriguntur; adeo- 
que Hebrea natio non ratione intellectus, neque animi tranquilli- 
tatis, a Deo pre ceteris eleéta fuit, fed ratione focietatis, et 
fortune, qua imperium adepta eft, quaque id ipfum tot annos re- 
tinuit. Quod etiam ex ipfa Scriptura quam clariffime conftat: fi 
quis enim ipfam vel leviter percurrit, clare videt, Hebreos in hoc 
folo ceteras nationes excelluiffe, quod res fuas, que ad vite fecu- 
ritatem pertinent, feliciter gefferint, magnaque pericula exfupe- 
raverint, idque maxime folo Dei externo auxilio; in reliquis autem 
ceteris xquales fuiffe, et Deum omnibus eque propitium. Nam 
ratione intellectus conftat (ut in fuperiori Capite oftendimus), eos 
de Deo et Natura vulgares admodum cogitationes habuiffe; quare 
ratione intellectus non fuerunt a Deo pre ceteris elec@ti. At nec 
etiam ratione virtutis et vere vite; hac enim in re etiam reliquis 
gentibus xquales fuerunt, et non nifi pauciflimi elec; eordm igitur 
electio et vocatio in fola imperii temporanea felicitate et commodis 
conftitit; nec videmus, quod Deus Patriarchis * aut eorum fuc- 
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cefforibus aliud preter hoc promiferit; imo in Lege pro obedientia 
nihil aliud promittitur, quam imperii continua felicitas, et reliqua 
hujus vite commoda, et contra pro contumacia paétique ruptione , 
imperil ruina maximaque incommoda. Nec mirum; nam finis univerfx 
focietatis et imperii eft (ut ex modo dittis patet, et in fequentibus 
fufius oftendemus) fecure et commode vivere; imperium autem non 
nifi Legibus, quibus unufquifque teneatur, fubfiftere poteft: quod 
fi omnia unius focietatis membra legibus valedicere velint, eo ipfo 
-focietatem diffolvent et imperium deftruent. Hebreorum igitur focie- 
tati nihil aliud, pro conftanti legum obfervatione, promitti potuit, 
quam vite fecuritas * ejufque commoda, et contra pro contumacia 
nullum certius fupplicium predici, quam imperii ruina, et mala, 
que inde communiter fequuntur; et preterea alia, que ex eorum 
fingularis imperii ruina ipfis peculiariter fuborirentur, fed de his non 
eft-opus imprefentiarum prolixius agere. Hoc tantum addo, Leges 
‘etiam Veteris Teftamenti Judeis tantum revelatas et prefcriptas 
fuiffe; nam, cum Deus ipfos ad fingularem focietatem et imperium 
conftituendum tantum elegerit, neceffario fingulares etiam leges 
habere debebant. An vero aliis etiam nationibus Deus leges pecu- 
liares prefcripferit, et earum Legiflatoribus fefe prophetice revela- 
verit, nempe fub iis attributis, quibus Deum imaginari folebant, 
' mihi non fatis conftat; hoc faltem ex ipfa Scriptura patet, alias 
etiam nationes ex Dei direétione externa imperium legefque fingulares 
habuiffe: ad quod oftendendum duo tantum Scripture loca adferam. 
Cap. 14. Gen. verf. 18, 19, 20. narratur, quod Maikitfedek rex 
fuit Hierofolyme, et Dei altiffimi pontifex; et quod Abrahamo, ut 
jus erat Pontificis (vide Numeri cap. 6. vf. 23.) benedixit, et deni- 
que quod Abrahamus Dei dileétus decimam partem totius prede 
huic Dei pontifici dedit. Que omnia fatis oftendunt, Deum, ante- 
quam gentem Ifraéliticam condiderit, reges et pontifices in Hierofo- 
lyma conftituiffe, iifque ritus et leges prefcripfifle: an vero 
prophetice, id, uti diximus, non fatis conftat. Hoc mihi faltem 
perfuadeo, Abrahamum, dum ibi vixit, religiofe fecundum illas 
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leges vixiffe; nam Abrahamus nullos ritus particulariter a Deo 
accepit, et nihilominus dicitur Gen. cap. 26. verf. 5., Abra- 
hamum obfervaviffe cultum, precepta, inftituta, et leges Dei, 
quod fine dubio intelligendum eft de cultu, preceptis, inftitutis , 
et legibus regis Malkitfedeki. Malachias cap. 1. verf. Io, 11. 
Judzos his verbis increpat, xb) onda sD OD2 DI 
qv) wow mom 2D $0) pda pan > pr oan wa TNA 
Amma) cow> wne-avpy oo boar O22 "ow D172 IBD 
MINDS FP woX oa cow bra. MT gui/nam eft inter vos, 
qui claudat oftia ({cil. templi), ne mee are frulira ignis imponatur; 
in vobis non deledor etc. Nam ex ortu folis ufque in ejus occafum 
meum nomen magnum eft inter gentes, et ubique fuffiitus mihi adfertur, 
et munus purum; meum enim nomen magnum eft inter gentes, ait 
Deus exercituum. Quibus fane verbis, quandoquidem nullum aliud 
tempus quam prefens, nifi iis vim inferri velimus, pati poffunt, 
fatis fuperque teftatur, Judexos illo tempore Deo non magis dilectos 
fuiffe quam alias nationes; imo Deum aliis nationibus miraculis 
magis innotuifle, quam tum temporis Judzis, quitum fine miraculis 
imperium iterum ex parte adepti fuerant: deinde, Nationes ritus et 
ceremonias, quibus Deo accepte erant, habuiffe. Sed hee mifla 
facio; nam ad meum intentum fufficit oftendiffe , electionem Judeorum 
nihil aliud fpeGtavifle, quam temporaneam corporis felicitatem, et 
libertatem. five imperium, et modum et media, quibus ipfum adepti 
funt; et confequenter etiam leges, quatenus ad illud fingulare im- 
perium ftabiliendum neceffarie erant; et denique modum, quo ipfx 
revelate fuerunt; in ceteris autem, et in quibus vera hoiminis feli- 
citas confiftit, eos reliquis equales fuifle. Cum itaque in Scriptura 
(vide Deut. cap. 4. verf. 7.) dicitur, nullam nationem Deos fibi eque 
propinquos, ac Judzos Deum habere, id tantum ratione imperii, 
et de illo folo tempore, quo iis tot miracula contigerunt, intelli- 
gendum eft. Ratione enim intelleétus et virtutis, hoc eft, ratione 
beatitudinis, Deus, uti jam diximus, et ipfa Ratione oftendimus, 
omnibus exque propitius eft; quod quidem ex ipfa Scriptura fatis 
etiam conftat, ait enim Pfaltes Pfal. 145. vf. 18. 595 my =p 
TNIND WIN? WR 435 VNU propinguis eff Deus omnibus, qui 
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eum vocant, omnibus, qui eum vere vocant. Item in eodem Pfal. vf. 9. 
ywyn da by porn 525 map Ww Benignus eff Deus omnibus, et 
ejus tmifericordia (ek) erga omnia, que fecit. In Pfal. 33. vf. 15. 
clare dicitur, Deum omnibus eundem intellectum dediffe, his fcili- 
cet verbis, p25 4-> 3m qui format eodem modo eorum cor; Cor 
enim ab Hebraeis fedes anime et intellectus credebatur, quod omni- 
bus fatis eile notum exiftimo. Deinde ex cap. 28. vf. 28. Jobi con- 
ftat, Deum toti humano generi hance Legem prefcripfiffe, Deum 
revereri, et a malis operibus abftinere, five bene agere; et ideo Jo- 
bus, quamvis gentilis, Deo omnium acceptiflimus fuit, quoniam 
omnes pietate et religione fuperavit. Denique ex cap. 4. verf. 2. 
Jone clariffime conftat, Deum non folum Judeis, fed omnibus pro- 
pitium, mifericordem, longanimem, et amplum benignitate, ac 
peenitentem mali effe; ait enim Jonas, ideo antea ftatui fugere Thar- 
Jum, quia noveram (nempe ex verbis Mofis, que habentur cap. 34. 
* vf. 6. Exodi), te Deum propitium, mifericordem, etc. effe, adeoque gen- 
tilibus Ninivitis condonaturum. Concludimus ergo (quandoquidem 
Deus omnibus xque propitius eft, et Hebrei non nifi ratione 
focietatis et imperii:a Deo electi fuerunt), unumquemque Judeum 
extra focietatem et imperium folum confideratum nullum Dei donum 
fupra alios habere, nec ullum difcrimen inter ipfum et gentilem effe. 
Cum itaque verum fit, quod Deus omnibus eque benignus, miferi- 
cors, etc. fit, et Prophete officium non tam fuerit leges patrie 
peculiares quam veram virtutem docere, hominefque de ea monere; 
non dubium eft, quin omnes nationes Prophetas habuerint, et quod 
donum propheticum Judais peculiare non fuerit, Quod revera etiam 
tam profane quam facre hiftorie teftantur; et quamvis ex facris 
hiftoriis Veteris Teftamenti non conftet, alias nationes tot Prophetas 
ac Hebreos habuiffe, imo nullum prophetam gentilem a Deo nationi- 
bus exprefle miffum, id nihil refert, nam Hebrei res fuas tantum, 
non autem aliarum gentium fcribere curaverunt. Sufficit itaque, 
quod in Vetere Teftamento reperiamus, homines gentiles et incir- 
cumcifos, ut Noach, Chanoch, Abimelech, Bilham, etc., propheta- 
ville; deinde, Hebreos Prophetas non tantum fuw, fed etiam multis 
aliis nationibus a Deo miffos fuisse. Ezechiél enim omnibus gentibus 
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tum notis vaticinatus eft. Imo Hobadias nullis, quod -fcimus, nifi 
Idumzis, et Jonas Ninivitis precipue vates fuit. Efaias non tantum 
Judeorum calamitates lamentatur et predicit, eorumque reftaurati- 
onem canit, fed etiam aliarum gentium; ait enim cap. 16. vf 9. 
“IY 9322 DIN 1D by ideo fletu deplorabo Jahzerem; et cap. 19. 
prius /AEgyptiorum calamitates, et poftea eorum reftaurationem pre- 
dicit (vide ejufdem cap. vf. 19, 20, 21, 25.), nempe quod Deus iis 
Salvatorem mittet, qui eos liberabit, et quod Deus iis innotefcet , 
et quod denique Egyptii Deum facrificiis et muneribus colent; et 
tandem vocat hanc nationem Benedidtum Agyptium Dei populum: 
que omnia profecto valde digna funt, ut notentur. Jeremias denique 
non Hebrex gentis tantum, fed abfolute gentium Propheta vocatur 
(vide ejufd. cap. 1. vf. 5.); hic etiam nationum calamitates predi- 
cendo deflet, et eorum reftaurationem predicit; ait enim cap. 48. 
vi. 31. de Moabitis pyty md> aanndy Soe ax dy yo by édeirco 
propter Moabum ejulabo, et propter totum Moabum clamo etc., et vf. 36. 
se mbdqa ayind ond j2 by tdcirco cor meum propter Moabum, 
ficut tympana, obftrepit; et tandem eorum reftaurationem predicit, 
ut et etiam reftaurationem /Zgyptiorum, Hamonitarum, et Hela- 
mitarum. Quare non dubium eft, cexteras gentes fuos etiam Pro- 
phetas, ut Judeos, habuiffle, qui iis et Judzis prophetaverunt. 
Quamvis tamen Scriptura non nifi de uno Bilhamo, cui res future 
Judeorum et aliarum nationum revelate fuerint, mentionem faciat, 
non tamen credendum eft, Bilhamum fola illa occafione propheta- 
ville; ex ipfa enim hiftoria clariflime conftat, eum dudum antea 
prophetia et aliis divinis dotibus claruiffee Nam, cum Balak cum 
ad fe accerfere jubet, ait (Num. cap. 22. vf. 6.) awN AN MyDD 
ANY TNA ws * 4 7a quoniam fcio, eum, cui benedicis, bene- 
ditum, et cui maledicis, maledium effe. Quare is illam eandem vir- 
tutem, quam Deus Abrahamo (vide Genef. cap. 12. verf. 3.) largi- 
tus eft, habebat. Balamus deinde, ut affuetus prophetiis, legatis 
refpondet, ut ipfum manerent, donec ei Dei voluntas revelaretur. 
Cum prophetabat, hoc eft, cum veram Dei mentem interpretabatur, 
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hee de fe dicere folebat, ny3 yam Sy ope pow. ny 
Ey 1959) bara PTL UR MID roy dictum ejus, qui audit dida 
Dei, et qui novit fcientiam (vel mentem et prefcientiam) excel, 
vifionem omnipotentis videt, excidens, fed retedus oculis *. Denique 
poftquam Hebreis ex mandato Dei benedixit, (nimirum ut folebat) 
aliis gentibus prophetare, refque earum futuras predicere incipit. 
Que omnia fatis fuperque indicant, eum femper Prophetam fuiffe , 
aut fepius prophetaviffe, et (quod adhuc hic notandum) id, quod 
precipue Prophetas de prophetie veritate certos reddebat, habuifle, 
nempe animum ad folum equum et bonum inclinatum. Non enim 
cui ipfe volebat benedicebat , nec cui volebat maledicebat, ut Balak 
putabat, fed tantum iis, quibus Deus benedici aut maledici volebat; 
ideo Balako refpondit, guamvis Balakus mihi daret tantum argenti 
et auri, quantum ejus domum adimplere poffet, non potero tranfgredi 
editium Dei, ad faciendum ex meo arbitrio bonum aut malum; quod 
Deus loquetur, loquar. Quod autem Deus ei, dum erat in itinere, 
iratus fuerit, id etiam Mofi, dum in Agyptum ex Dei mandato 
proficifcebatur, contigit (vide Exodi cap. 4. vf. 24.); et quod argen- 
tum ad prophetandum accipiebat, idem Shamuél faciebat (vide 
_Shamuél. Lib. 1. cap. 9. vf. 7, 8.**), et fi in aliqua re peccavit 
fee eo -yice 2. Epitt. -Petr. cap. 9. vii 15, 16.°et Jude vf, 11.), 
‘nemo adeo equus, qui bene femper agat, et nunquam peccet (vide Eccl. 
cap. 7. vf. 20.). Et fane ejus orationes multum femper apud Deum 
valere debuerunt, et ejus vis ad maledicendum certe magna admo- 
dum fuit, quandoquidem toties in Scriptura reperiatur, ad~ Dei 
magnam mifericordiam erga Ifraélitas teftandum, quod Deus noluerit 
Bilhamum audire, et quod malediétionem in benediétionem conver- 
terit (vide Deut. cap. 23. vf. 6. Jof. 24. vf. 10. Neh. 13. vf. 2.); 
quare fine dubio Deo acceptiffimus erat, nam impiorum orationes 
et maledi&a Deum minime movent. Cum itaque hic verus Propheta 
fuerit, et tamen ab Jofua (cap. 13. vf. 22.) vocetur QDI Mvinus 
five augur; certum eft, hoc nomen etiam in bonam partem fumi, 
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et quos gentiles folebant vocare augures et divinos, veros fuiffe 
Prophetas, et eos, quos Scriptura fepe accufat et condemnat, 
Pfeudo-divinos fuiffe’, qui gentes ficut Pfeudo-prophete Judxos 
decipiebant, quod etiam ex aliis Scripture locis fatis clare conftat ; 
quare concludimus, donum Propheticum Judzis peculiare non fuifle, 
fed omnibus nationibus commune. Pharifei tamen contra acriter 
contendunt, hoc donum divinum fue tantum nationi peculiare 
fuiffe, reliquas autem nationes ex virtute nefcio qua diabolica (quid 
tandem non finget fuperftitio) res futuras predixiffle. Precipuum, 
quod ex Vetere Teftamento adferunt, ad hanc opinionem ejus 
authoritate confirmandum, eft illud Exod. cap. 33. vf. 16., ubi 
Mofes Deo ait, 3% IVD =F. PONS. "D2. . SN: VAS aaa 
2p by swe oma doo qoyi wx ndda3 wy qna%2 Non ys 
MDINM guanam enim re cognofcetur, me et populum tuum inveniffe 
gratiam in oculis tuis? certe quango cum nobis ibis; et feparabimur 
ego et populus tuus ab omni populo, qui. eft in fuperficie terre; hinc, 
inquam, inferre volunt, Mofen a Deo petiiffe, ut Judzis effet praefens 
iifque prophetice fefe revelaret, deinde ut hance gratiam nulli alii 
nationi concederet. Ridiculum fane, quod Mofes prefentiam Dei 
gentibus invideret, aut quod tale quid a Deo aufus effet petere. 
Sed res eft, poftquam Mofes novit ingenium et animum fue natio- 
nis contumacem, clare vidit, eos non fine maximis miraculis et 
fingulari Dei auxilio externo res inceptas perficere pofle, imo eos 
neceffario fine tali auxilio perituros; adeoque, ut conftaret, Deum 
eos confervatos velle, hoc Dei fingulare auxilium externum petit. 
Sic enim cap. 34. verf. 9. ait, ff inveni gratiam in oculis tuis , Domi- 
ne, eat, precor, Dominus inter nos, quoniam hic populus contumax 
ef? etc. Ratio itaque, cur Dei fingulare auxilium externum petit, 
eft quia populus erat contumax; et quod adhuc clarius oftendit, 
Mofen nihil preter hoe fingulare Dei auxilium externum petivifie, 
eft ipfa Dei refponfio; refpondit enim ftatim (verf. ro. ejufd. cap.), 
ecce ego pango fedus, coram toto populo tuo me fakurum mirabilia, 
que non fuerunt facta in tota terra, nec in omnibus gentibus, ete. 
Quare Mofes hic de fola Hebreorum eleione, ut eam explicui, 
agit, nec aliud a Deo petiit. Attamen in Epiftola Pauli ad Rom. 
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alium textum reperio, qui me magis movet; nempe cap. 3. vf. 1,2., 
ubi Paulus aliud, quam nos hic, docere videtur; ait enim, quae eft 
igitur praftantia Judai, aut que utilitas circumcifionis? multa per 
omnem modum; primarium enim eft, quod ei concredita funt eloquia 
Dei. Sed fi ad Pauli doctrinam, quam precipue docere vult, atten- 
dimus, nihil inveniemus, quod noftre huic doérine repugnet, fed 
contra, eadem, que nos hic, docere: ait enim verf. 29. ejufdem 
capitis, Deum et Judeorum et gentium Deum effe, et cap. 2. verf. 
25, 26., si circumcifum refiliat a lege, circumcifionem fadam fore 
praputium, et contra, fi preputium obfervet mandatum legis, ejus 
preputium reputari circumcifionem. Deinde vf. 9. [cap. 3. et vf. 15.] 
cap. 4. ait, omnes eque, Judzos fcilicet et gentes, fub peccato 
fuiffe; peccatum autem fine mandato et lege non dari. Quare hinc 
evidentiffime conftat, legem omnibus abfolute (quod fupra etiam ex 
Job. cap. 28. vf. 28. oftendimus) revelatam fuiffe, fub qua omnes 
vixerunt, nempe legem, que folam veram virtutem fpectat, non 
autem illam, que pro ratione et conftitutione fingularis cujufdam 
imperii ftabilitur, et ad ingenium unius nationis accommodatur. De- 
nique, concludit Paulus, quoniam Deus omnium nationum Deus eft, 
hoc eft omnibus xque propitius, et omnes eque fub lege et peccato 
fuerant, ideo Deus omnibus nationibus Chriftum fuum mifit, qui 
omnes xque a fervitute legis liberaret, ne amplius ex mandato 
Legis, fed ex conftanti animi decreto bene agerent. Paulus itaque 
id, quod volumus, adamuffim docet. Cum ergo ait, Judais tantum 
Dei eloquia credita fuiffe, vel intelligendum eft, quod iis tantum 
Leges feripto, reliquis autem gentibus fola tantum revelatione et 
conceptu concredite fuerunt, vel dicendum (quandoquidem id, 
quod foli Judzi objicere poterant, propulfare ftudet), Paulum ex 
captu et fecundum opiniones Judeorum, tum temporis receptas, 
refpondere; nam, ad ea, que partim viderat partim audiverat, 
edocendum, cum Grecis erat Grecus, et cum Judwis Judus. 

Supereft jam tantum, ut quorundam rationibus refpondeamus >» qui- 
bus fibi perfuadere volunt, Hebreorum electionem non temporaneam , 
et ratione folius imperii, fed aternam fuiffe. Nam, ajunt, videmus, 


Judexos poft imperii amiffionem, tot annos, ubique fparfos feparatofque 
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ab omnibus nationibus, fuperftites effe, quod nulli- alii -nationt 
contigit; deinde, quod Sacre Litere multis in locis docere videntur, 


Deum Judzos in externum fibi elegiffe, adeoque, tametfi imperium 


perdiderunt, nihilominus tamen Dei eleétos manere. Loca, que 


hanc xternam.electionem quam clariflime docere putant, funt precipue, © 


I. vf. 36. cap..31. Jeremie, ubi Propheta femen Ifraélis in eter- 
num gentem Dei manfuram teftatur, comparando nimirum eos cum 
fixo coelorum et Nature ordine; II. Ezechiélis cap. 20. vf. 32. etc., 
ubi videtur velle, quod, quamvis Judei data opera Dei cultui vale- 
dicere velint, Deus tamen eos ex omnibus regionibus, in quibus 
difperfi erant, recolliget, ducetque ad defertum populorum, ficuti 
eorum parentes ad /Egypti deferta duxit, et tandem inde, poftquam 
eos a rebellibus et deficientibus felegerit, ad montem ejus fanétitatis, 
ubi tota Ifraélis familia ipfum colet. Alia preter hee adferri folent, 
precipue a Pharifeis; fed omnibus me fatisfacturum puto, ubi hifce 
duobus refpondero; quod levi negotio faciam, poftquam ex ipfa 
Scriptura oftendero, Deum ‘Hebreos in xternum non elegiffe, fed 
tantum eadem conditione, qua ante Canahanitas elegerit, qui etiam, 
ut fupra oftendimus, pontifices habuerunt, qui Deum religiofe cole- 
bant, et quos tamen Deus propter eorum luxum et focordiam et 
malum cultum rejecit. Mofes enim in Levitico cap. 18. vf. 27, 28. 
monet Ifraélitas, ne inceftis polluantur, veluti Canahanite, ne ipfos 
terra evomat, ficuti evomuit illas gentes, que illa loca inhabitabant. 
Et Deut. cap. 8. vf. 19, 20. ipfis exprefliflimis verbis totalem ruinam 
minatur. Sic enim ait, QWN DID IAN IBDN °D AYA DDD AWA 
WIANN 7D ODIO Vang Mw stefor vobis hodie, quod abfolute 
peribitis; ficuti gentes, quas Deus ex veftra prafentia perire facit, 
fic peribitis. Et ad hune modum alia in Lege reperiuntur, que 
expreffe indicant, Deum non abfolute neque in xternum Hebream 
nationem elegiffe. Si itaque Prophete iis novum et xternum foedus 
Dei cognitions, amoris, et gratie predixerunt, id piis tantum pro- 
mitti facile convincitur. Nam in eodem Ezechiélis capite, quod 
modo citavimus, exprefle dicitur, quod Deus ab iis feparabit rebelles 
et deficientes; et Tfephonie cap. 3. vf. 12, 13., quod Deus fuper- 
bos auferet ex medio, et pauperes fuperftites faciet; et quia hec 
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electio veram virtutem fpeétat, non putandum eft, quod piis Jude- 
orum tantum, ceteris exclufis, promiffa fuerit, fed plane credendum, 
gentiles veros Prophetas, quos omnes nationes habuiffe oftendimus , 
eandem etiam fidelibus fuarum nationum promififfe, eofque eidem 
folatos fuiffe. Quare hoc xternum feedus Dei cognitionis et amoris 
univerfale eft, ut etiam ex Tfephoniz c. 3. vf. 10, 11. evidentiffime 
conftat; adeoque hac in re nulla eft admittenda differentia inter 
Judeos et gentes, neque igitur etiam alia cleétio iis peculiaris 
preter illam, quam jam oftendimus. Et quod Prophete, dum de 
hac electione, que folam veram virtutem fpectat, multa de facrificiis 
et aliis cxremoniis, Templi et Urbis reedificatione, mifceant, pro 
more et natura prophetiz res {pirituales fub talibus figuris explicare 
voluerunt, ut Judeis, quorum erant Prophete, Imperii et Templi 
reftaurationem, tempore Cyri expeétandam, fimul indicarent. Quare 
hodie- Judei nihil prorfus habent, quod fibi fupra omnes nationes 
tribuere poffint. Quod autem tot annos difperfi abfque imperio 
perftiterint, id minime mirum, poftquam fe ab omnibus nationibus 
ita feparaverunt, ut omnium odium in fe converterint, idque non 
tantum ritibus externis, ritibus ceterarum nationum contrariis, fed 
etiam figno circumcifionis, quod religiofiffime fervant. Quod autem 
nationum odium eos admodum confervet, id jam experientia docuit. 
Cum Rex Hifpanie olim Judeos coégit Regni religionem admittere, 
vel in exilium ire, perplurimi Judei Pontificiorum religionem admi- 
ferunt; fed quia iis, qui religionem admiferunt, omnia Hifpanorum 
naturalium privilegia conceffa funt, iique omnibus honoribus digni 
exiftimati funt, ftatim ita fe Hifpanis immifcuerunt, ut pauco poft 
tempore nulle eorum reliquiz manferint, neque ulla memoria. At 
plane contra iis contigit, quos Rex Lufitanorum religionem fui 
imperii admittere coégit; qui femper, quamvis ad religionem converfi, 
ab omnibus feparati vixerunt, nimirum quia eos omnibus honoribus 
indignos declaravit. Signum clrcumcifionis etiam hac in re tantum 
poffe exiftimo, ut mihi perfuadeam, hoc unum hanc nationem in 
xternum confervaturum; imo, nifi fundamenta fux religionis eorum 
animos effoeminarent, abfolute crederem, eos aliquando, data occa- 
fione, ut funt res humane mutabiles, fuum imperium iterum ereéturos, 
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Deumque eos de novo elec&turum. Cujus etiam rei exemplum precla- 
rum habemus in Chinenfibus, qui etiam comma aliquod in capite 
religiofiflime fervant, quo fe ab omnibus aliis feparant, et ita fe parati 
tot annorum millia fe confervaverunt, ut antiquitate reliquas omnes 
nationes longe fuperent; nec femper imperium obtinuerunt, attamen 
illud amiffum recuperaverunt, et fine dubio iterum recuperabunt, ubi 
Tartarorum animi pre luxu divitiarum et focordia languefcere incipient. 
Denique, fi quis vellet defendere, Judeos hac vel alia de caufa a 
Deo in externum electos fuiffe, non ipfi repugnabo, modo ftatuat, 
hanc eleétionem, vel temporaneam vel externam, quatenus ea tantum 
Judeis peculiaris eft, non refpicere nifi imperium et corporis com- 
moditates (quandoquidem hoc folum unam nationem ab alia diftin- 
guere poteft), at ratione intellectus et vere virtutis nullam nationem 
ab alia diftingui, adeoque his in rebus nec a Deo unam pre alia 
eligi. 


CAP UT. dy. 


De Lege Divina. 


Legis nomen abfolute fumptum fignificat id, fecundum quod 
unumquodque individuum, vel omnia vel aliquot ejufdem fpeciei, 
una eademque certa ac determinata ratione agunt; ea vero vel a 
neceffitate nature, vel ab hominum placito dependet. Lex, que a 
neceffitate nature dependet, illa eft, que ex ipfa rei natura five 
definitione neceflario fequitur; ab hominum placito autem, et que 
magis proprie Jus appellatur, eft ea, quam homines ad tutius et 
commodius vivendum, vel ob alias caufas, fibi et aliis prefcribunt. 
Ex. gr. quod omnia corpora, ubi in alia minora impingunt, tantum 
de fuo motu amittunt, quantum aliis communicant, lex eft univer- 
falis omnium corporum, que ex neceffitate nature fequitur. Sic 
etiam, quod homo, cum unius rei recordetur, ftatim recordetur 
alterius fimilis, vel quam fimul cum ipfa perceperat » lex eft, que 
ex natura humana neceffario fequitur. At quod homines de fuo 
jure, quod ex natura habent, cedant vel cedere cogantur, et certe 
rationi vivendi fefe adftringant, ex humano_placito pendet. Et 
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quamvis abfolute concedam, omnia ex legibus univerfalibus Nature 
determinari ad exiftendum et operandum certa ac determinata ratione , 
dico tamen, has leges ex placito hominum pendere: I. quia homo, 
quatenus pars eft Nature, eatenus partem potentie Nature contti- 
tuit; que igitur ex neceffitate nature humane fequuntur, hoc eft 
ex Natura ipfa, quatenus eam per naturam humanam determinatam 
concipimus, ea, etiamfi neceffario, fequuntur tamen ab humana 
potentia; quare, fanGionem iftarum legum ex hominum placito pen- 
dere, optime dici poteft, quia precipue a potentia humane mentis 
ita pendet, ut nihilominus humana mens, quatenus res fub ratione 
veri et falfi percipit, fine hifce legibus clariffime concipi poffit, at 
non fine lege neceffaria, ut modo ipfam definivimus. IL. has leges 
ex placito hominum pendere etiam dixi, quia res per proximas fuas 
caufas definire et explicare debemus, et illa univerfalis confideratio, 
de fato et eoncatenatione caufarum, minime nobis infervire poteft 
ad noftras cogitationes circa res particulares formandas atque or- 
dinandas. Adde, quod nos ipfam rerum coordinationem et con- 
catenationem, hoc eft quomodo res revera ordinate et concatenate 
funt, plane ignoremus, adeoque ad ufum vite melius, imo neceffe 
eft, res ut poffibiles confiderare. Hec de lege abfolute confiderata. 

Verum enimyero, quoniam nomen legis per tranflationem ad res 
naturales applicatum videtur, et communiter per legem nihil aliud 
intelligitur quam mandatum, quod homines et perficere et negligere 
poflunt, utpote quia potentiam humanam fub certis limitibus, ultra 
quos fe extendit, conftringit, nec aliquid fupra vires imperat; ideo 
Lex particularius definienda videtur, nempe quod fit ratio vivendi, 
quam homo fibi vel aliis ob aliquem finem prefcribit. Attamen, 
quoniam verus finis legum paucis tantum patere folet, et perpluri- 
mum homines ad eum percipiendum fere inepti funt, et nihil minus 
quam ex Ratione vivunt; ideo legiflatores, ut omnes eque con- 
{tringerent, alium finem, longe diverfum ab eo, qui ex legum natura 
neceflario fequitur, fapienter ftatuerunt, nempe legum propugnatori- 
bus promittendo id, quod vulgus maxime amat, et contra iis, qui 
eas violarent, minitando id, quod maxime timet; ficque conati funt 
vulgum, tanquam equum freno, quoad ejus fieri poteft, cohibere ; 
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unde factum eft, ut pro lege maxime haberetur ratio vivendi, qu 
hominibus ex aliorum imperio prefcribitur: et confequenter ut ii, 
qui legibus obtemperant, fub lege vivere dicantur, et fervire vide- 
antur. Et revera qui unicuique fuum tribuit, quia patibulum timet, 
is ex alterius imperio et malo coaétus agit, nec juftus vocari poteft; 
at is, qui unicuique fuum tribuit ex eo, quod veram legum ratio- 
nem et earum neceflitatem novit, is animo conftanti agit, et ex 
proprio, non vero alieno decreto, adeoque juftus merito vocatur. 
Quod etiam Paulum docere voluiffe puto, cum dixit, eos, qui fub 
lege vivebant, per legem juftificari non potuiffe; juftitia enim, ut 
communiter definitur, eft conftans et perpetua voluntas jus fuum 
cuique tribuendi; et ideo Salomon cap. 21. verf. 15. * Prov. ait, 
Juftum letari, cum fit judicium, iniquos autem pavere. Cum itaque 
Lex nihil aliud fit, quam ratio vivendi, quam homines ob aliquem 
finem fibi vel aliis prefcribunt, ideo Lex diftinguenda videtur in 
humanam et divinam. Per humanam intelligo rationem vivendi, que 
ad tutandam vitam et rempublicam tantum infervit; per divinam 
autem, que folum fummum bonum, hoc eft Dei veram cognitionem 
et amorem, fpectat. Ratio, cur hance legem voco divinam, eft 
propter fummi boni naturam, quam hic paucis, et quam clare potero, 
jam oftendam. 

Cum melior pars noftri fit intellectus, certum eft, fi noftrum utile 
revera querere velimus, nos fupra omnia debere conari, ut eum 
quantum fieri poteft perficiamus; in ejus enim perfectione fummum 
noftrum bonum confiftere debet. Porro, quoniam omnis noftra cog- 
nitio et certitudo, que revera omne dubium tollit, a fola Dei 
cognitione dependet; tum quia fine Deo nihil effe neque concipi 
potest, tum etiam quia de omnibus dubitare poffumus, quam diu 
Dei nullam claram et diftinctam habemus ideam; hine fequitur, fum- 
mum noftrum bonum et perfectionem a fola Dei cognitione pendere, 
etc. Deinde, cum nihil fine Deo nec effe nec concipi poffit, certum 
eft, omnia, que in Natura funt, Dei conceptum, pro ratione fue 
effentia fuaque perfectionis, involvere atque exprimere; ac proinde 
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nos, quo magis res naturales cognofcimus, eo majorem et perfecti- 
orem Dei cognitionem acquirere; vel (quoniam cognitio effeétus per 
caufam nihil aliud eft, quam caufe proprietatem aliquam cognofcere), 
quo magis res naturales cognofcimus, eo Dei effentiam (que omnium 
rerum caufa eft) perfectius cognofcere; atque adeo tota noftra co- 
gnitio, hoc eft fummum noftrum bonum, non tantum a Dei cognitione 
dependet, fed in eadem omnino confiftit. Quod etiam ex hoc fequi- 
tur, quod homo pro natura et perfectione rei, quam pre reliquis 
amat, eo etiam perfeétior eft, et contra: adeoque ille neceffario 
perfectiflimus eft et de fumma beatitudine maxime participat, qui 
Dei, entis nimirum perfectiffimi, intellectualem cognitionem fupra 
omnia amat, eademque maxime deleétatur. Huc itaque noftrum fum- 
mum bonum noftraque beatitudo redit, in cognitionem fcilicet et 
amorem Dei. Media igitur, que hic finis omnium humanarum aéti- 
onum, nempe ipfe Deus, quatenus ejus idea in nobis eft, exigit, 
-juffa Dei vocari poffunt, quia quafi ab ipfo Deo, quatenus in noftra 
mente exiftit, nobis prefcribuntur; atque adeo ratio vivendi, que 
hune finem fpectat, lex divina optime vocatur. Quenam autem hec 
media fint, et quenam ratio vivendi, quam hic finis exigit, et 
quomodo hunc optime reipublice fundamenta fequantur, et ratio 
vivendi inter homines, ad univerfalem Ethicam pertinet. Hic non 
nifi de lege divina in genere pergam agere. 

Cum itaque amor Dei fumma hominis felicitas fit et beatitudo, et 
finis ultimus et fcopus omnium humanarum a¢tionum; fequitur, eum 
tantum Jegem divinam fequi, qui Deum amare curat, non ex timore 
fupplicii, neque pre amore alterius rei, ut deliciarum, fame, etc., 
fed ex eo folo, quod Deum novit, five quod novit, Dei cogniti- 
onem et amorem fummum effe bonum. Legis igitur divine fumma 
ejufque fummum preceptum eft, Deum ut fummum bonum amare; 
nempe, ut jam diximus, non ex metu alicujus fupplicii et pene, 
nec pre amore alterius rei, qua delectari cupimus; hoc enim idea 
Dei digat, Deum fummum effe noftrum bonum, five Dei cognitionem 
et amorem finem effe wltimum, ad quem omnes actiones noftre funt 
dirigendz. Homo tamen carnalis hee intelligere nequit, et ipfi vana 
videntur, quia nimis jejunam Dei habet cognitionem, et etiam quia 
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in hoc fummo bono nihil repperit, quod palpet, comedat, aut 
denique quod carnem, qua maxime deleétatur, afficiat, utpote quod 
in fola fpeculatione et pura mente confiftit. At ii, qui norunt, fe 
nihil intelletu et fana mente preftantius habere, hec fine dubio 
folidiffima judicabunt. Explicuimus itaque, in quo potiflimum lex 
divina confiftit, et quenam fint leges humane; nempe omnes ille, 
que alium fcopum collimant; nifi ex revelatione fancite fuerint , 
nam hac etiam confideratione res ad Deum referuntur (ut fupra 
oftendimus), et hoc fenfu lex Mofis, quamvis non univerfalis, fed 
maxime ad ingenium et fingularem confervationem unius populi 
accommodata fuerit, vocari tamen poteft Lex Dei, five Lex divina; 
quandoquidem credimus, eam lumine prophetico fancitam fuiffe. Si 
jam ad naturam legis divine naturalis, ut eam modo explicuimus, 
attendamus, videbimus, I. eam effe univerfalem, five omnibus homi- 
nibus communem; eam enim ex univerfali humana natura deduximus; 
II. eam non exigere fidem hiftoriarum, quecunque demum ez fuerint; 
nam quandoquidem hee Lex divina naturalis ex fola confideratione 
humane nature intelligatur, certum eft, nos eam eque concipere 
poffe in Adamo, ac alio quocunque homine; eque in homine qui 
inter homines vivit, ac in homine, qui folitariam vitam agit. Nec 
fides hiftoriarum, quantumvis certa, Dei cognitionem, et confequen- 
ter nec etiam Dei amorem nobis dare poteft; amor enim Dei ab 
ejus cognitione oritur; ejus autem cognitio ex communibus notionibus 
per fe certis et notis hauriri debet; quare longe abeft, ut fides 
hiftoriarum requifitum fit neceflarium, ut ad fummum noftrum bonum 
perveniamus. Attamen, quamvis fides hiftoriarum Dei cognitionem 
et amorem nobis dare nequeat, earum tamen lectionem, ratione vite 
civilis, perutilem effe, non negamus; quo enim hominum mores et 
conditiones, que ex nulla re melius quam ex eorum aétionibus 
nofci poffunt, obfervaverimus et melius noverimus, eo inter ipfos 
cautius vivere, noftrafque actiones et vitam eorum ingenio, quan- 
tum Ratio fert, melius accommodare poterimus. Videmus III., hanc 
legem divinam naturalem non exigere cxremonias, hoc eft actiones, 
que in fe indifferentes funt, et folo inftituto bone yocantur, vel 
que aliquod bonum ad falutem neceffarium reprefentant, vel, fi 
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mavis, actiones, quarum ratio captum humanum fuperat. Nihil enim 
Lumen Naturale exigit, quod ipfum lumen non attingit, fed id 
tantum, quod nobis clariflime indicare poteft, bonum, five medium 
ad noftram beatitudinem effe; que autem ex folo mandato et infti- 
tuto bona funt, vel ex eo, quod alicujus boni fint reprefentamina , 
ea noftrum intelleétum perficere nequeunt, nec aliud nifi mere um- 
bre funt, nec inter actiones, que quafi proles aut fructus intellectus 
et fane mentis funt, numerari poffunt. Quod hic non opus eft 
prolixius oftendere. IV. denique videmus, fummum legis divine 
premium effe, ipfam legem, nempe Deum, cognofcere, eumque ex 
vera libertate, et animo integro et conftante, amare; pcenam autem, 
horum privationem et carnis fervitutem, five animum inconftantem 
et fluétuantem. 

His fic notatis inquirendum jam eft, I. num Lumine Naturali conci- 
pere poflumus Deum, veluti legiflatorem aut principem, leges homi- 
~nibus prefcribentem; I. quid Sacra Scriptura de Lumine et lege 
hac naturali doceat; III. quem ad finem ceremoniz olim inftitute 
fuerunt; IV. denique, quid referat facras hiftorias fcire, et eis 
credere? De primis duobus in hoc Capite, de duobus autem ultimis 
in fequente agam. 

Quid circa primum ftatuendum fit, facile deducitur ex natura 
voluntatis Dei, quz a Dei intelle@tu non nifi refpeétu noftre Rationis 
diftinguitur, hoc ef, Dei voluntas et Dei intelleétus in fe revera 
unum et idem funt, nec diftinguuntur nifi refpectu noftrarum cogi- 
tationum, quas de Dei intellectu formamus. Exempli gratia, cum ad 
hoc tantum attendimus, quod natura Trianguli in natura Divina ab 
eterno continetur tanquam eterna veritas, tum dicimus, Deum 
trianguli ideam habere, five naturam trianguli intelligere. Sed cum 
poftea ad hoc attendimus, quod natura trianguli fic in natura divi- 
na continetur ex fola neceflitate divine nature, et non ex neceffi- 
tate effentie et nature trianguli; imo, quod neceflitas effentie et 
proprietatum trianguli, quatenus etiam ut externe veritates conci- 
piuntur, a fola neceflitate divine nature et intellectus pendeat, et 
non ex natura trianguli; tum id ipfum, quod Dei intellectum voca- 
vimus, Dei voluntatem five decretum appellamus. Quare refpectu 
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Dei unum et idem affirmamus, cum dicimus, Deum ab eterno de- 
creviffe et voluiffe, tres angulos trianguli equales effe duobus reétis, 
vel, Deum hoc ipfum intellexiffe. Unde fequitur, Dei affirmationes 
et negationes xternam femper neceflitatem five veritatem involvere. 
Si itaque, exempli gratia, Deus Adamo dixit, fe nolle, ut de arbore 
cognitionis boni- et mali comederet; contradiétionem implicaret , 
Adamum de illa arbore poffe comedere, adeoque impoffibile foret, 
ut Adamus de ea comederet: nam divinum illud decretum eternam 
neceffitatem et veritatem debuiffet involvere. Verum quoniam Scrip- 
tura tamen narrat, Deum id Adamo precepiffe, et nihilominus 
Adamum de eadem comediffe, neceffario dicendum eft, Deum Adamo 
malum tantum revelaviffe, quod eum neceffario fequeretur, fi de illa 
arbore comederet, at non neceflitatem confecutionis illius mali: 
Unde factum eft, ut Adamus illam revelationem non ut xternam et 
neceflariam veritatem perceperit, fed ut legem, hoc eft ut inftitutum, 
quod lucrum aut damnum fequitur, non ex neceffitate et natura 
actionis patrate, fed ex folo libitu et abfoluto imperio alicujus 
Principis. Quare illa revelatio refpectu folius Adami, et propter 
folum defectum ejus cognitionis, lex fuit, Deufque quafi legiflator 
aut Princeps. Et hac etiam de caufa, nempe ob defeétum cogniti- 
onis, Decalogus, refpectu Hebreorum tantum, lex fuit; nam, quo- 
niam Dei exiftentiam ut ezternam vetitatem non noverant, ideo id, 
quod ipfis in Decalogo revelatum fuit, nempe Deum exiftere, Deum- 
que folum adorandum effe, tanquam legem percipere debuerunt ; quod 
fi Deus nullis mediis corporeis adhibitis, fed immediate iis loquutus 
fuiffet, hoc ipfum non tanquam legem, fed tanquam externam veri- 
tatem percepiffent. Atque hoc, quod de Ifraélitis et Adamo dicimus, 
de omnibus etiam Prophetis, qui nomine Dei leges fcripferunt, 
dicendum, videlicet quod Dei decreta non adequate, ut eternas 
veritates, perceperunt. Ex. gr. de ipfo Mofe etiam dicendum eft, 
eum ex revelatione vel ex fundamentis ei revelatis percepifle modum, 
quo populus Hraéliticus in certa mundi plaga optime uniri poffet, et 
integram focietatem formare five imperium erigere; deinde etiam 
modum, quo ille populus optime poffet cogi ad obediendum; fed 
non percepiffe, nec ipfi revelatum fuiffe, modum illum optimum effe ; 
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neque etiam, quod ex populi communi obedientia in tali. mundi 
plaga neceflario fequeretur feopus, ad quem collimabant. Quapropter 
hee omnia non ut externas veritates, fed ut precepta et inftituta 
percepit, et tanquam Dei leges prefcripfit; et hinc fadum eft, ut 
Deum reéctorem, legislatorem, regem, mifericordem, juftum, etc. 
imaginaretur, cum tamen hee omnia folius humane nature fint attri- 
buta, et a natura divina prorfus removenda. Atque hoc inquam de 
folis Prophetis dicendum, qui nomine Dei leges fcripferunt, non 
autem de Chrifto; de Chrifto enim, quamvis is etiam videatur leges 
Dei nomine feripfiffe, fentiendum tamen eft, eum res vere et adx- 
quate percepiffle: nam Chriftus non tam Propheta quam os Dei 
fuit. Deus enim per mentem Chrifti (ut in Cap. 1. oftendimus), 
ficuti ante per Angelos, nempe per vocem creatam, vifiones, etc. 
quedam humano generi revelavit. Quapropter eque a Ratione 
alienum effet ftatuere, Deum fuas revelationes opinionibus Chrifti 
accommodayiffe, ac quod Deus antea fuas revelationes opinionibus 
angelorum, hoc eft vocis create et vifionum, accommodaverit, ut 
res revelandas Prophetis communicaret; quo quidem nihil abfurdius 
ftatui poffet; prefertim cum non ad folos Judeos, fed totum huma- 
num genus docendum miffus fuerit, adeoque non fatis erat, ut 
mentem opinionibus Judeorum tantum accommodatam haberet, fed 
opinionibus et documentis humano generi univerfalibus, hoc eft 
notionibus communibus et veris. Et fane ex hoc, quod Deus 
Chrifto, five ejus menti, fefe immediate revelaverit, et non ut 
Prophetis, per verba et imagines, nihil aliud intelligere poffumus, 
quam quod Chriftus res revelatas vere percepit five intellexit; tum 
enim res intelligitur, cum ipfa pura mente extra verba et imagines 
percipitur. Chriftus itaque res revelatas vere et adequate percepit; 
fi igitur eas tanquam leges unquam prefcripfit, id propter populi 
ignorantiam et pertinaciam fecit; quare hac in re vicem Dei geffit, 
quod fefe ingenio populi accommodavit, et ideo, quamvis aliquan- 
tulum clarius quam ceteri Prophete locutus fit, obfcure tamen et 
feepius per parabolas res revelatas docuit; prefertim quando iis 
loquebatur, quibus nondum datum erat, intelligere regnum ccelorum 
(vide Matth, cap. 13. vf. ro. etc.). Et fine dubio eos, quibus datum 
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erat, myfteria coelorum nofcere, res ut eternas veritates docuit, non 
vero ut leges prefcripfit; et hac ratione eos a fervitute legis liberavit, 
et nihilominus legem hoc magis confirmavit et ftabilivit, eorumque 
cordibus penitus infcripfit. Quod etiam Paulus quibufdam in locis 
indicare videtur: nempe Epiftol. ad Rom. cap. 7. vf. 6. et cap. 3. 
vf. 28. Attamen nec ille etiam aperte loqui vult, fed, ut ipfe ait 
cap. 3. vf.5. et cap.6. vf. 19. ejufd. Epift., humano more loquitur, 
quod expreffe dicit, cum Deum juftum vocat; et fine dubio etiam 
propter carnis imbecillitatem Deo mifericordiam, gratiam, iram, etc. 
affingit, et ingenio plebis, five (ut ipfe etiam ait cap. 3. vf 1, 2. 
Epift. 1. ad Corinth.) hominum carnalium, fua verba accommodat; 
nam cap. 9. vf. 18. Epift. ad Rom. abfolute docet, Dei iram ejufque 
mifericordiam non ab humanis operibus, fed a fola Dei vocatione, 
hoc eft voluntate, pendere; deinde quod ex operibus legis nemo 
fiat juftus, fed ex fola fide (vide Ep. ad Rom. cap. 3. vf. 28.), 
per quam fane nihil aliud intelligit, quam plenum animi confenfum ; 
et denique, quod nemo fiat beatus, nifi mentem Chrifti in fe habeat 
(vide Epift. ad Rom. cap. 8. vf. 9.), qua fcilicet leges Dei ut 
eternas veritates percipiat. Concludimus itaque, Deum non nifi ex 
captu vulgi, et ex folo defectu cogitationis, tanquam legislatorem 
aut principem defcribi, et juftum, mifericordem, etc. vocari; Deum- 
que revera ex folius fuze nature et perfeétionis neceffitate agere et 
omnia dirigere, et ejus denique decreta et volitiones zternas effe 
veritates, femperque neceffitatem involvere; idque eft, quod primo 
in loco explicare et oftendere conftitueram. 

Ad /ecundum igitur tranfeamus, et Sacram Paginam percurramus, 
et, quid ipfa de Lumine Naturali et lege hac divina docet, videamus. 
Primum, quod nobis occurrit, eft ipfa primi hominis hiftoria, ubi 
narratur, Deum Adamo precepiffe, ne comederet de fruétu arboris 
cognitionis boni et mali; quod fignificare videtur, Deum Adamo 
precepiffe, bonum agere et querere fub ratione boni, et non quatenus 
contrarium eft malo, hoc eft, ut bonum ex amore boni quereret , 
non autem ex timore mali: qui enim, ut jam oftendimus, bonum 
agit ex vera boni cognitione et amore, libere et conftanti animo 
agit, qui autem ex timore mali, is malo coaétus et ferviliter agit, 
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et fub imperio alterius vivit. Atque adeo hoc unicum, quod Deus 
Adamo precipit, totam legem divinam naturalem comprehendit, et 
cum diétamine Luminis Naturalis abfolute convenit; nec difficile 
effet, totam iftam primi hominis hiftoriam five parabolam ex hoc 
fundamento explicare; fed malo id miffum facere, cum quia non 
poflum abfolute effe certus, num mea explicatio cum {feriptoris 
mente conveniat, tum quia plerique non concedunt, hanc hiftoriam 
effe parabolam, fed plane ftatuunt, eam fimplicem narrationem effe. 
Preeftabilius erit igitur, alia Scripture loca in medium adferre, illa 
prefertim, que ab eo dictata funt, qui ex vi luminis naturalis, quo 
omnes fui evi fapientes fuperavit, loquitur, et cujus fententias eque 
fanéte ac Prophetarum amplexus eft populus; Salomonem puto, 
cujus non tam Prophetia et pietas, quam prudentia et fapientia, in 
facris commendatur. Is in fuis Proverbiis vocat humanum intelleétum 
vere vite fontem, et infortunium in fola ftultitia conftituit. Sic 
enim ait cap. 16. verf. 22.*, nds DN ID) Poy daw oN 7p 
fons vite (eft) intellecus fui domini', et fupplicium frultorum eft 
fultitia: ubi notandum, quod per vitam abfolute Hebraice vera vita 
intelligatur, ut patet ex Deut. cap. 30. verf. 19. Fructum igitur 
intellettus in fola vera vita conftituit, et fupplicium in fola ejus 
privatione; quod quidem abfolute convenit cum eo, quod IV. loco 
notavimus circa legem divinam naturalem. Quod autem hic fons 
vite, five, quod folus intellectus, ut etiam oftendimus, leges fa- 
pientibus prefcribit, aperte ab eodem hoc fapiente docetur; ait 
enim cap. 13. verf. 14. oY 71pp DIA AWN Lex prudentis (eft) 
fons vite, id eft, ut ex modo allato textu patet, intellectus. Porro 
cap. 3. verf. 13. exprefliflimis verbis docet, intellectum hominem 
beatum et felicem reddere, veramque animi tranquillitatem dare. 
Sic enim ait, F783) FAN PD? * DIN 72) WIN NYO DIN WRK 
pibw mn 52) oy 9D97 997 Wad) Ww Towa m2 DW 


* Ed. Pr.: 23. 

1 Hebraifmus. Qui rem aliquam habet vel in fua natura continet, ejus rei 
Dominus vocatur: sic avis Dominus alarum Hebraice vocatur, quia alas habet; 
Dominus intellectus, intelligens, quia intellectum habet. 


* Sic pro DIN) vel WON) 
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beatus homo, qui invenit {cientiam, et filius hominis, qui intelligen- 
tiam eruit. Ratio eft (ut verf. 16, 17. pergit), quia dirette dat 
dierum longitudinem 1, indireéte divitias et honorem: ejus vie (quas 
nimirum fcientia indicat) amenae funt, et omnes ejus [emita pax. Soli 
igitur fapientes ex fententia etiam Salomonis animo pacato et con- 
ftante vivunt, non ut impii, quorum animus contrariis affectibus 
fluctuat, adeoque (ut Efaias etiam ait cap. 57. verf. 20.) pacem 
neque quietem habent. Denique in his Salomonis Proverbiis maxime 
nobis notanda funt, que habentur in fecundo cap., utpote que 
noftram fententiam quam clariffime confirmant; fic enim verf. 3. ejufd. 
cap. incipit, pan teow Wp AN mand NPN mPa? oD 
PDA YT Po Toe ee ei eee eT DTN yD TT ANY 
nan fi prudentiam inclamabis, et intelligentia dederis vocem tuam etc., 
tunc timorem Dei intelliges, et Dei {cientiam (vel potius amorem; 
nam hec duo verbum y 4) sadah fignificat) invenies; nam (NB.) Deus 
dat fapientiam: ex ore fuo (manat) /cientsa et prudentia. Quibus 
fane verbis clariffime indicat, I. quod fola fapientia five intellectus 
nos doceat, Deum fapienter timere, hoc eft vera religione colere. 
Deinde docet, fapientiam et fcientiam ex Dei ore fluere, Deumque 
illam dare; quod quidem nos etiam fupra oftendimus, nempe quod 
nofter intellectus noftraque fcientia a fola Dei idea five cognitione 
pendeat, oriatur, et perficiatur. Pergit deinde verf. 9. exprefififfimis 
verbis docere, hanc fcientiam veram Ethicam et Politicam continere, 
et ex ea deduci: 319 Say 55 own vEwN? PIS pan IW tac 
intelliges Juftitiam et Judicium et reGitudines (et) omnem bonam 
femitam, nec his contentus pergit, ppt) “abs MDDN NIDN dD 
MaWwIN Anan poy ayown mom ovr werd guando intrabit 
[cientia in cor tuum, et fapientia tibi erit fuavis, tum tua * provi- 
dentia tibi vigilabit, et prudentia te cuftodiet. Que omnia cum 
{cientia naturali plane conveniunt; hee enim Ethicam docet et veram 
virtutem, poftquam rerum cognitionem acquifivimus, et fcientiz 
preftantiam guftavimus. Quare felicitas et tranquillitas ejus, qui 


' Hebsaifinus, nihil aliud fignificans quam vitam. 


* PWIND mexima proprie cogitationem , deliberationem, et vigilantiam fignificat. 
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naturalem intelleétum colit, ex mente Salomonis etiam, non ab im- 
perio fortune (hoc eft Dei.auxilio externo), fed a fua interna vir- 
tute (five Dei auxilio interno) maxime pendet, nempe quia vigilando, 
agendo, et bene confulendo fe maxime confervat. Denique nequa- 
quam hic pretereundus eft locus Pauli, qui habetur cap. 1. verf. 20. 
Epift. ad Rom., ubi (ut Tremellius vertit ex Syriaco textu) fic ait, 
occulta enim Dei, a fundamentis mundi, in creaturis fuis per intel- 
lettum confpiciuntur, et virtus et divinitas ejus, que eff in eternum, 
adeo ut fint fine effugio. Quibus fatis clare indicat, unumquemque 
Lumine Naturali clare intelligere Dei virtutem et xternam divinita- 
tem, ex qua fcire et deducere poffunt, quid iis querendum quidve 
fugiendum fit; adeoque concludit, omnes fine effugio effe, nec 
ignorantia excufari poffe; quod profeéto poffent, fi de lumine fupra- 
naturali loqueretur, et de carnali Chrifti paffione et refurrectione, 
etc. Et ideo paulo infra verf. 24. fic pergit: Propter hoc tradidit 
eos Deus in concupifcentias immundas cordis eorum, etc. w{que ad fi- 
nem capitis, quibus vitia ignorantie defcribit, eaque tanquam igno- 
rantie fupplicia enarrat; quod plane convenit cum Proverbio illo 
Salomonis cap. 16. verf. 22., quod jam citavimus, nempe 7Dy)) 
now Dd et /upplicium ftultorum eft fultitia. Quare non mirum, 
quod dicat Paulus, maleficos effe inexcufabiles: Nam prout unufquif- 
que feminat, ita metet, ex malis mala neceffario fequuntur, nifi fa- 
pienter corrigantur, et ex bonis bona, fi animi conftantia comitetur. 
Scriptura itaque Lumen et Legem divinam Naturalem abfolute com- 
mendat; atque his, que in hoc Capite agere propofueram, abfolvi. 


CeA BeU-T iV~ 


De ratione, cur Caremonia inftitute fuerint; et de Fide Hiftoriarum, 
nempe, qua ratione et quibus ea necefjaria fit. 


In fuperiore Capite oftendimus, legem diyvinam, que homines vere 
beatos reddit et yveram vitam docet, omnibus effe hominibus univer- 
falem; imo eam ex humana natura ita deduximus, ut ipfa humane 
menti innata et quafi infcripta exiftimanda fit. Cum autem cexremo- 
nia, ew faltem que habentur in Vetere Teftamento, Hebreis 
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tantum inftitute, et eorum imperio ita accommodate fuerint, ut 
maxima ex parte ab univerfa focietate, non autem ab unoquoque 
exerceri potuerint; certum eft, eas ad legem divinam non pertinere, 
adeoque nec etiam ad beatitudinem et virtutem aliquid facere; fed 
eas folam Hebreorum electionem, hoc eft (per ea, que in tertio 
Cap. oftendimus). folam corporis temporaneam felicitatem et imperii 
tranquillitatem, refpicere, proptereaque nonnifi ftante eorum imperio 
ullius ufus effe potuiffe. Si ex igitur in Vetere Teftamento ad legem 
Dei referantur *, id propterea tantum fuit, quia ex revelatione vel 
ex fundamentis revelatis inftitute fuerunt. Verum quia ratio tametfi 
folidiffima apud communes Theologos non multum valet, lubet hic 
hec, que modo oftendimus, Scripture etiam autoritate confirmare ; 
et deinde ad majorem perfpicuitatem oftendere, qua ratione et quo- 
modo ceremonie ad imperium Judzorum ftabiliendum et confervan- 
dum inferviebant. Efaias nihil clarius docet, quam quod lex divina 
abfolute fumpta fignificet illam legem univerfalem , que in vera vivendi 
ratione confiftit, non autem ceremonias; capite enim 1. vf. Io. 
Propheta gentem fuam vocat ad Legem divinam ex fe audiendam, 
ex qua prius omnia facrificiorum genera fecludit, et omnia fefta, 
et tandem legem ipfam docet (vide vf. 16, 17.), atque his paucis 
comprehendit, nempe in purificatione animi, et virtutis five bonarum 
aétionum ufu feu habitu, et-denique inopi auxilium ferendo. Nec 
minus luculentum teftimonium eft illud Pfalmi 40. vf. 7, .9.; hic 
enim Pfaltes Deum alloquitur pap own ngpm xd mmo) nt 
3AM) cngan omR sa mwyd ndxw xd mom md 
‘yo na facrificium et munus non voluifti, ' aures mihi perfodifii, 
holocauftum et peccati oblationem non petiifti; tuam voluntatem exe- 
qui, mt Deus, volui; nam lex tua eft in meis vifceribus. Vocat igi- 
tur illam tantum legem Dei, que vifceribus, vel menti, infcripta 
eft, et ab ea ceremonias fecludit; nam ex ex folo inftituto, et non 
ex natura funt bone, adeoque neque mentibus infcripte. Preter 
hee alia adhuc in Scriptura reperiuntur, qux idem teftantur, fed 


* Camerer: referebanitur. 
* Eft phrafis ad fignificandum perceptionem. 
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hee duo attuliffe fufficit. Quod autem ceremonia nihil ad beatitu- 
dinem juvent, fed quod tantum imperii temporaneam  felicitatem 
refpiciant , etiam ex ipfa Scriptura conftat, que pro cxremoniis. ni- 
hil nifi corporis commoda et delicias promittit, et pro fola lege 
divina univerfali beatitudinem. In quinque enim libris, qui Mofis 
vulgo dicuntur, nihil aliud, ut fupra diximus, promittitur, quam 
hee temporanea felicitas, nempe honores five fama, victoria, divi- 
tie, delicie, et valetudo. Et quamvis quinque illi libri, prater 
ceremonias, multa moralia contineant, hec tamen in iis non con- 
tinentur tanquam documenta moralia omnibus hominibus univerfalia, 
fed tanquam mandata ad captum et ingenium folius Hebrew nationis 
maxime accommodata, et que adeo etiam folius imperii utilitatem 
fpectant. Ex. gr. Mofes non tanquam doétor aut Propheta Judzos 
docet, ne occidant neque furentur, fed hec tanquam legiflator et 
Princeps jubet; non enim. documenta ratione comprobat, fed jufti- 
bus pcenam addit, que pro ingenio uniufcujufque nationis variare 
poteft et debet, ut experientia fatis docuit. Sic etiam juffum de non 
committendo adulterio folius reipublice et imperii utilitatem refpicit ; 
nam fi documentum morale docere voluiffet, quod non folam reipu- 
blice utilitatem, fed animi tranquillitatem et veram uniufcujufque 
beatitudinem refpiceret, tum non tantum aétionem externam, fed et 
ipfum animi confenfum damnaret; ut Chriftus fecit, qui documenta 
univerfalia tantum docuit (vide Matth. cap. 5. vf. 28.); et hac de 
caufa Chriftus premium fpirituale, non autem ut Mofes corporeum, 
promittit; nam Chriftus, uti dixi, non ad imperium confervandum 
et leges inftituendum, fed ad folam legem univerfalem docendum 
mifflus fuit. Et hinc facile intelligimus, Chriftum legem Mofis minime 
abrogavifle , quandoquidem Chriftus nullas novas leges in rempubli- 
cam introducere voluerit, nec aliud magis curaverit, quam documenta 
moralia docere, eaque a legibus Reipublice diftinguere ; idque maxime 
propter Pharifeorum ignorantiam, qui putabant, illum beate vivere, 
qui jura Reipublice five legem Mofis defendebat; cum tamen ipfa, 
uti diximus, nullam nifi Reipublice rationem habuerit, nec tam ad 
Hebreos docendum quam cogendum inferviverit. Sed ad noftrum 


propofitum reyertamur, et alia Scripture loca, que pro ceremoniis 
o 
28 
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nihil preter corporis commoda, et pro fola lege divina univerfali 
beatitudinem promittunt, in medium proferamus. Inter Prophetas — 
nemo clarius quam Efaias hoc docuit; hic enim cap. 58., poftquam 
hypocrifin damnavit, libertatem et charitatem erga fe et proximum 
commendat, et pro his hec promittit, 7 VX ANWD YpD mR 
3208) A ID PIS PI? PM Masn AAA] FINN 
tunc erumpet ficuti aurora lux tua, et tua fanitas protinus efflorefcet, | 
et ibit ante te juftitia tua, et gloria Dei te ' aggregabit, ete. 
Pott hec fabbatum etiam commendat, pro cujus in obfervando 
diligentia hoc  promittit, by yn aw by IYNN Tf 
327 TP 7D 1D PsN apy ndma "pndoNT pre wa wae? 
cum Deo delettaberis, et te * equitare faciam fuper excelfa terra, et 
faciam, ut comedas hereditatem Jacobi tui patris, ut os Jehove 
locutum eff. Videmus itaque, Prophetam pro libertate et charitate 
mentem fanam in corpore fano, Deique gloriam etiam poft mortem 
promittere: pro ce#remoniis autem nihil nifi imperii fecuritatem, 
profperitatem, et corporis felicitatem. In Pfalmis 15. et 24. nulla 
fit cxremoniarum mentio, fed tantum documentorum moralium, 
nimirum quia in iis de fola beatitudine agitur, eaque fola propo- 
nitur, quamvis tamen parabolice; nam certum eft, ibi per montem 
Dei ejufque tentoria, et horum inhabitationem, beatitudinem et 
animi tranquillitatem, non vero montem Hierofolyme neque Mofis 
tabernaculum intelligi; hec enim loca a nemine inhabitabantur, nec 
nifi ab iis, qui ex fola tribu Levi erant, adminiftrabantur. Porro 
omnes etiam ille Salomonis fententie, quas in fuperiore Capite 
attuli, pro folo cultu intellectus et fapientie veram promittunt bea- 
titudinem, nempe quod ex ea tandem timor Dei intelligetur, et Dei 
fcientia invenietur. Quod autem Hebrei poft deftructum eorum 
imperium non tenentur cwremonias exercere, patet ex Jeremia, qui 
ubi urbis vaftationem prope inftare vidit, et pradicit, ait Dewm eos 


* Hebraifmus, quo tempus mortis fignificatur; aggregari ad populos fuos, 


mori fignificat, vide Genef. cap. 49. vf. 29 5 33¢ 


* Significat honefte delectari, ficuti etiam Belgice dicitur, met Godt en 
met eere. 


* Significat imperium, tanquam equum freno tenere. 
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tantum diligere, qui [ciunt et intelligunt, quod ipfe exercet mifericor- 
diam, judicium, et juftitiam in mundo; adeoque in pofterum non niff 
eos, gui hec norunt, laude dignos aftimandos effe (vide cap. 9. vf. 23.), 
quafi diceret, Deum poft urbis vaftationem nihil fingulare a Judeis 
exigere, nec aliud ab iifdem in pofterum petere, preter legem natu- 
ralem, qua omnes mortales tenentur. Novum preterea Teftamentum 
hoc ipfum plane confirmat; in eo enim, uti diximus, documenta 
tantum moralia docentur, et pro iis regnum ccelefte promittitur 
cxremonias autem, poftquam Euangelium aliis etiam gentibus, qui 
alterius Reipublice jure tenebantur, predicari incepit, miffas fecerunt 
Apoftoli; quod autem Pharifei poft amiffum imperium eas, aut fal- 
tem magnam earum partem, retinuerint, id magis animo. Chriftianis 
adverfandi, quam Deo placendi fecerunt. Nam poft primam urbis 
vattationem, cum Babylonem captivi duéti fuerunt, quia tum in fe- 
ctas non erant, quod fciam, divifi, ftatim ceremonias neglexerunt, 
imo toti legi Mofis valedixerunt, patrieque jura oblivioni, ut plane 
fuperflua, tradiderunt, et fe cum czteris nationibus immifcere in- 
ceperunt, ut ex Hezdra et Nehemia fatis fuperque conftat. Quare 
non dubium eft, quin Judei, jam poft diffolutum imperium, lege 
Mofis non magis teneantur, quam antequam eorum focietas et 
refpublica inceperit; dum enim inter alias nationes ante exitum 
ex /Egypto vixerunt, nullas leges peculiares habuerunt, nec ullo 
nifi naturali jure, et fine dubio etiam jure reipublice in qua vive- 
bant, quatenus legi divine naturali non repugnabat, tenebantur. 
Quod autem Patriarche Deo facrificaverunt, id feciffe puto, ut 
fuum animum, quem a pueritia facrificiis affuetum habebant, magis 
ad devotionem incitarent; omnes enim homines a tempore Enos 
facrificiis plane confueverant, ita ut iis maxime ad devotionem 
incitarentur. Patriarche igitur non ex jure aliquo divino imperante, 
vel ex univerfalibus fundamentis legis divine edoéti, fed ex fola 
illius temporis confuetudine, Deo facrificaverunt; et fi ex alicujus 
mandato id fecerunt, mandatum illud nullum aliud fuit quam jus 
reipublice , in qua vivebant, quo etiam (ut jam hic, et etiam 
Capite tertio, cum de Malkitfedek loquuti fumus, notayimus) 


tenebantur. 
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His puto, me meam fententiam Scripture authoritate confirma 
vifle; fupereft jam oftendere, quomodo et qua ratione ceremoniz 
inferviebant ad imperium Hebreorum confervandum et ftabiliendum ; 
quod, quam pauciflimis potero, ex univerfalibus fundamentis often- 
dam. Societas non tantum ad fecure ab hoftibus vivendum, fed 
etiam ad multarum rerum compendium faciendum, perutilis eft, et 
maxime etiam neceflaria; nam, nifi homines invicem operam mutuam., 
dare velint, ipfis et ars et tempus deficeret ad fe, quoad ejus 
fieri poteft, fuftentandum et confervandum. Non enim omnes ad 
omnia eque apti funt, nec unufquifque potis effet ad ea comparan- 
dum, quibus. folus maxime indiget. Vires et tempus, inquam, uni- 
cuique deficerent, fi folus deberet arare, feminare, metere, molere, 
coquere, texere, fuere, et alia perplurima ad vitam fuftentandum 
efficere; ut jam taceam artes et fcientias, que etiam ad perfectionem 
humane nature ejufque beatitudinem funt fumme neceflarie. Vide- 
mus enim eos, qui barbare fine politia vivunt, vitam miferam et 
pene brutalem agere, nec tamen pauca illa, mifera et impolita, que 
habent, fine mutua opera, qualis qualis ea fit, fibi comparant. Jam 
fi homines a Natura ita effent conftituti, ut nihil nifi id, quod vera 
Ratio indicat, cuperent, nullis fane legibus indigeret focietas, fed 
abfolute fufficeret, homines vera documenta moralia docere, ut 
{ponte integro et liberali animo id, quod vere utile eft, agerent. 
Verum longe aliter cum humana natura conftitutum eft; omnes qui- 
dem fuum utile querunt, at minime ex fane Rationis didamine, fed 
perplurimum ex fola libidine, et animi affectibus abrepti (qui nullam 
temporis futuri aliarumque rerum rationem habent), res appetunt 
utilefque judicant. Hine fit, ut nulla focietas poflit fubfiftere abfque 
imperio et vi, et confequenter legibus, que hominum libidinem 
atque effrenatum impetum moderentur et cohibeant. Non tamen 
humana natura patitur abfolute fe cogi, et, ut Seneca Tragicus ait, 
violenta imperia nemo continuit diu; moderata durant *; quamdiu enim 
homines ex folo metu agunt, tamdiu id, quod maxime nolunt, 
faciunt, nec rationem utilitatis et neceffitatis rei agende tenent, fed 


* Troadum act. IL. vf. 258 fq.: Violenta nemo imperia etc. 
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id tantum curant, ne capitis aut fupplicii rei fint fcilicet. Imo non 
poffunt malo aut damno imperatoris, quamyvis cum fuo magno etiam 
malo, non tamen letari, ipfique omnia mala non cupere, et ubi 
poterunt adferre. Homines deinde nihil minus pati poffunt, quam 
.fuis equalibus fervire et ab iis regi. Denique nihil difficilius, quam 
libertatem hominibus femel conceflam iterum adimere. Ex his fequi- 
tur Primo, quod vel tota focietas, fi fieri poteft, collegialiter impe- 
rium tenere debet, ut fic omnes fibi, et nemo fuo xquali fervire 
teneatur, vel, fi pauci aut unus folus imperium teneat, is aliquid 
fupra communem humanam naturam habere, vel faltem fummis viri- 
bus conari debet, vulgo id perfuadere. Deinde leges in quocunque 
imperio ita inftitui debent, ut homines non tam metu quam {pe 
alicujus boni, quod maxime cupiunt, retineantur: hoc enim modo 
unufquifque cupide fuum oflicium faciet. Denique, quoniam obe- 
dientia in eo confiftit, quod aliquis mandata ex fola imperantis 
‘authoritate exequatur, hine fequitur, eandem in focietate, cujus im- 
perium penes omnes eft et leges ex communi confenfu fanciuntur, 
nullum locum habere, et, five in tali focietate leges augeantur vel 
minuantur, populum nihilominus eque liberum manere, quia non ex 
authoritate alterius, fed ex proprio fuo confenfu agit. At contra 
accidit, ubi unus folus imperium abfolute tenet; nam omnes ex fola 
authoritate unius mandata imperii exequuntur, adeoque, nifi ita ab 
initio educati fuerint, ut ab ore imperantis pendeant, difficile is 
poterit, ubi opus erit, novas leges inftituere, et libertatem femel 
conceffam populo adimere. 

His fic univerfaliter confideratis, ad Hebreorum rempublicam | 
defeendamus. Hi cum primum A®gypto exiverunt, nullo alterius 
nationis jure amplius tenebantur, adeoque iis licebat, novas leges ad 
libitum fancire, five nova jura conftituere, et imperium, ubicunque 
locorum vellent, tenere, et quas terras vellent, occupare. Attamen 
ad nihil minus erant apti, quam ad jura fapienter conftituendum, et 
imperium penes fefe collegialiter retinendum; rudis fere ingenii omnes 
erant, et mifera fervitute confeéti. Imperium igitur penes unum 
tantum manere debuit, qui cxteris imperaret, eofque vi cogeret, et 
qui denique leges prafcriberet, et impofterum eas interpretaretur, 
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Hoc autem imperium Mofes facile retinere potuit, quia divina vir- 
tute fupra cexteros excellebat, et fe eam habere populo perfuafit, 
multifque teftimoniis oftendit (vide Exodi cap. 14. verf. ultimo, et 
cap. 19. verf. 9.); is itaque, virtute qua pollebat divina , jura con- 
ftituit et populo prefcripfit. At in iis fummam curam geflit, ut. 
populus non tam metu quam fponte fuum officium faceret; ad quod 
hec duo eum maxime cogebant, populi fcilicet ingenium contumax. 
(quod fola vi cogi non patitur), et inftans bellum, ubi, ut res 
profpere cedant, milites magis hortari, quam pcenis et minis territare 
neceffe eft: fic enim unufquifque magis ftudet virtute et magnanimi- 
tate animi clarere, quam fupplicium tantum vitare. Hac igitur de 
caufa Mofes virtute et juffu divino religionem in Rempublicam in- 
troduxit, ut populus non tam ex metu quam devotione fuum off- 
cium faceret. Deinde eos beneficiis obligavit, et divinitus multa in 
futurum promifit, nec leges admodum feveras fancivit; quod unuf- 
quifque, qui iis ftuduit, facile nobis concedet, precipue fi ad cir- 
cumftantias, que ad aliquem reum damnandum requirebantur, atten- 
derit. Denique, ut populus, qui fui juris effe non poterat, ab ore 
imperantis penderet, nihil hominibus fcilicet fervituti affuetis ad 
libitum agere conceffit; nihil enim populus agere poterat, quin fimul 
teneretur legis recordari, et mandata exequi, que a folo imperantis 
arbitrio pendebant; non enim ad libitum, fed fecundum certum et 
determinatum juffum legis licebat arare, feminare, metere, item nec 
aliquid comedere, induere, neque caput et barbam radere, neque 
letari, nec abfolute aliquid agere licebat, nifi fecundum juffa et 
mandata in legibus prefcripta; nec hoc tantum, fed etiam in pofti- 
bus, manibus, et inter oculos figna quadam habere tenebantur, que 
eos femper obedientiam monerent. Hic igitur feopus ceremoniarum 
fuit, ut homines nihil ex proprio decreto, fed omnia ex mandato 
alterius agerent, et continuis aétionibus et meditationibus faterentur, 
fe nihil prorfus fui, fed omnino alterius juris effe. Ex quibus om- 
nibus luce clarius conftat, ceremonias ad beatitudinem nihil facere, 
et illas Veteris Teftamenti, imo totam legem Mofis, nihil aliud quam 
Hebreorum imperium, et confequenter nihil preter corporis commoda 
fpectavifle. Quod autem ad Chriftianorum ceremonias attinet, nempe 
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Baptifmum, Ccenam dominicam, fefta, orationes externas, et fi que 
adhuc alie, que toti Chriftianifmo communes funt femperque fue- 
runt; fi ee unquam a Chrifto aut ab Apoftolis inftitute funt (quod 
adhuc mihi non fatis conftat), ee nonnifi ut univerfalis Ecclefie 
figna externa inftitute funt, non autem ut res, que ad beatitudinem 
aliquid faciunt, vel que aliquid sanétimoniz in fe habeant. Quare , 
quamvis he cxremonie non ratione Imperii, ratione tamen integre 
Societatis tantum inftitute funt, adeoque ille, qui folus vivit, iis 
minime tenetur; imo, qui in imperio, ubi Chriftiana religio inter- 
dicta eft, vivit, is ab his ceremoniis abftinere tenetur, et nihilomi- 
nus poterit beate vivere. Hujus rei exemplum in regno Japonenfium 
habetur, ubi Chriftiana religio interdi¢ta eft, et Belge, qui ibi habi- 
tant, ex mandato Societatis Indiz Orientalis ab omni externo cultu 
abftinere tenentur; nec hoc alia authoritate jam confirmare puto; et 
quamvis non difficile foret, hoc ipfum etiam ex fundamentis Novi 
Teftamenti deducere, et forte claris infuper teftimoniis oftendere , 
hee tamen libentius miffa facio, quia ad alia feftinat animus. Pergo 
itaque ad id, de quo /ecundo loco in hoc Capite agere conftitui; 
fcilicet Quibus et qua ratione Fides Hiftoriarum in facris contenta- 
rum neceffaria fit. Ut autem hoc lumine naturali inveftigetur, fic 
procedendum videtur. 

Si quis hominibus aliquid fuadere vel diffuadere vult, quod per fe 
notum non eft, is, ut id iidem amplectantur, rem fuam ex conceffis 
deducere, eofque experientia vel ratione convincere debet; nempe 
ex rebus, quas per fenfus experti funt in Natura contingere, vel 
ex axiomatis intellectualibus per fe notis. At nifi experientia talis 
fit, ut clare et diftinée intelligatur, quamvis hominem convincat , 
non tamen poterit ipfa intellectum que afficere, ejufque nebulas 
diffipare, ac cum res docenda ex folis axiomatis intellectualibus, hoc 
eft ex fola virtute intellectus ejufque in percipiendo ordine, dedu- 
citur, prefertim fi queftio de re fpirituali, et que fub fenfus nullo 
modo cadit, fit. Verum quia, ad res ex folis notionibus intellectua- 
libus deducendum, longa perceptionum concatenatio fepiflime requi- 
ritur, et prexterea etiam fumma precautio, ingenii perfpicacitas, et 
fumma continentia, que omnia raro in hominibys reperiuntur; ideo 
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homines ab experientia doceri malunt, quam omnes fuas perceptiones 
ex paucis axiomatibus deducere, et invicem concatenare. Unde 
fequitur, quod, fi quis doétrinam aliquam integram nationem, ne 
dicam univerfum humanum genus, docere, et ab omnibus in omnibus 
intelligi vult, is rem fuam fola experientia confirmare tenetur, 
rationesque fuas et rerum docendarum definitiones ad captum plebis, 
que maximam humani generis partem componit, maxime accom- . 
modare, non autem eas concatenare, neque definitiones, prout ad 
rationes melius concatenandum inferviunt, tradere; alias doétis 
tantum feribet, hoc eft, a pauciflimis tantum hominibus, fi cum 
reliquis comparentur, poterit intelligii Cum itaque tota Scriptura 
in ufum integre nationis prius, et tandem univerfi humani generis 
revelata fuerit, neceflario ea, que in ipfa continentur, ad captum 
plebis maxime accommodari debuerunt, et fola experientia comprobari. 
Rem clarius explicemus. Que Scriptura docere vult, que folam 
fpeculationem fpectant, hec potifimum funt, nempe dari Deum, 
five ens, quod omnia fecit, et fumma fapientid dirigit et fuftentat; 
et quod hominum fummam habet curam, nempe eorum, qui pie et 
honefte vivant; reliquos autem multis fuppliciis punit, et a bonis 
fegregat. Atque hec Scriptura fold experientia comprobat, nempe 
iis quas narrat hiftoriis; nec ullas harum rerum definitiones tradit, 
-fed omnia verba et rationes captui plebis accommodat. Et quamyis 
experientia nullam harum rerum claram cognitionem dare poffit, nec 
docere, quid Deus fit, et qua ratione res omnes fuftentet et dirigat, 
hominumque curam habeat, poteft tamen homines tantum docere et 
illuminare, quantum. ad obedientiam et devotionem eorum animis 
imprimendum fufficit. Atque ex his fatis clare conftare puto, quibus 
et qua ratione fides hiftoriarum in facris contentarum neceffaria fit: 
ex modo oftenfis enim evidentiflime fequitur, earum notitiam et 
fidem vulgo, cujus ingenium ad res,clare et diftinéte percipiendum 
non valet, fumme effe neceffariam. Deinde, eum, qui eas negat, 
quia non credit Deum effe, neque eum rebus et hominibus providere, 
impium effe; qui autem eas ignorat, et niholominus lumine naturali 
novit, Deum effe, et que porro diximus, et deinde veram vivendi 
rationem habet, beatum omnino effe, imo vulgo beatiorem, quia 
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preter veras opiniones, clarum infuper et diftinéum habet concep- 
tum. Denique fequitur, eum, qui has hiftorias Scripture ignorat, 
nec lumine naturali aliquid novit, fi non impium five contumacem, 
inhumanum tamen effe et pene brutum, nec ullum Dei donum habere. 
Verum hic notandum, nos, cum dicimus, notitiam hiftoriarum vulgo 
fumme effe neceflariam, non intelligere notitiam omnium prorfus hifto- 
riarum, que in facris literis continentur, fed tantum earum, que 
precipue funt, et que fole, fine reliquis, doérinam, quam modo 
diximus, evidentius oftendunt, hominumque animos maxime movere 
poflunt. Nam, fi omnes Scripture hiftorie neceflarie effent ad ejus 
doétrinam probandam, nec conclufio elici poffet, nifi ex univerfali 
confideratione omnium prorfus hiftoriarum, que in ipfa continentur; 
tum fane ejus doétrine demonftratio et conclufio non tantum plebis, 
fed abfolute humanum captum et vires fuperaret; quis enim ad tam 
magnum numerum hiftoriarum fimul attendere poffet, et ad tot 
“circumftantias et partes doctrine, que ex tot tamque diverfis hiftoriis 
deberet elici. Ego faltem mihi non poffum perfuadere, quod homi- 
nes illi, qui nobis Scripturam, prout eam habemus, reliquerunt, 
tanto ingenio abundaverint, ut talem demonftrationem inveftigare 
potuerint, et multo minus, quod doétrina Scripture non poffet 
intelligi, nifi auditis litibus Laaci, Achitophelis confiliis Abfolomo 
datis, et bello civili Judeorum et Ifraélitarum, et aliis ad hunc 
modum Chronicis; aut quod primis Judeis, qui tempore Mofis 
vixerunt, ipfa doétrina ex hiftoriis non que facile demonftrari 
potuerit, ac iis qui tempore Hefdre vixerunt. Sed de his fufius 
in fequentibus. Vulgus itaque eas tantum hiftorias, que maxime 
eorum animos ad obedientiam et devotionem movere poffunt, fcire 
tenetur. At ipfum vulgus non fatis aptum eft ad faciendum de iis 
judicium, utpote quod magis narrationibus et rerum fingulari et 
inexpectato eventu, quam ipfa hiftoriarum doétrind deleétatur: 
atque hac de caufa preter leétionem hiftoriarum  Paftoribus five 
Ecclefie . miniftris infuper indiget, qui ipfum pro imbecillitate ejus 
ingenii doceant. Attamen, ne a noftro propofito divagemur, fed id, 
quod pracipue intendebamus oftendere, concludamus, nempe fidem 
hiftoriarum, quecunque demum ew fint, ad legem divinam non 
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pertinere, nec homines per fe beatos reddere, neque ullam utilitatem, 
‘nifi ratione dodtrine, habere, qua fola ratione aliz hiftorie aliis 
preftantiores poffunt effe. Narrationes igitur in Vetere. et Novo 
Teftamento contente, reliquis profanis, et ipfe etiam inter fe une 
aliis, preftantiores funt, pro ratione falutarium opinionum, qux ex 
iis, fequuntur. Quare, fi quis hiftorias S. Scripture legerit, eique in 
omnibus fidem habuerit, nec tamen ad doétrinam, quam ipfa iifdem | 
docere intendit, attenderit, nec yitam emendaverit, perinde ipfi eft, 
ac fi Alcoranum, aut Poétarum fabulas Scenicas, aut faltem com- 
munia Chronica ea attentione, qua vulgus folet, legiffet; et contra, 
uti diximus, is, qui eas plane ignorat, et nihilominus falutares habet 
opiniones, veramque vivendi rationem, is abfolute beatus eft, et 
revera Chrifti Spiritum in fe habet. At Judzi contra plane fentiunt; 
ftatuunt enim, veras opiniones, veramque vivendi rationem nihil prod- 
effe ad beatitudinem, quamdiu homines eas ex folo lumine naturali 
ampleGtuntur et non ut documenta Mofi prophetice revelata: hoc enim 
Maimonides cap. 8, Regum * lege 11, aperte his verbis audet affirmare , 
Dom nN ~PoMD APAR nwyd ranm myn yaw dapan ds 
M3w DO INN AW Mw Daprw Nim exam pdwd pon 1 wn 
ie Bee Shela keer ie by WMA ANN FW WP. wvpr wa 
72: TT PR MYIN yrom | WNwyY ox Dax 72 yoyI DINpa Mm 
SOVOIND 9X) odin MIO TPOND WR AWM omnis, qui ad 
fe fufcipit ' feptem pracepta, et ea diligenter exequutus fuerit, is ex 
piis Nationum eft, et hares futuri mundi; videlicet fi ipfa fufceperit 
et exequutus fuerit propterea, quod Deus ea in lege praceperit, et 
quod nobis per Mofen revelaverit, quod filiis Noe eadem antea 
pracepta fuerunt; fed fi ea a Ratione duttus exequutus fuerit, hic 
non eft incola, nec ex piis, nec** ex fcientibus Nationum. Hee funt 


+ Eft hee fectio ultima (myomdo) odo nmradm) operis c t 
MVM Mw seu APT FW, e qua capitis 8. ultima verba repetuntur. 

' NB. Judxos putare, Deum Noe feptem precepta dedifle, et iis folis 
omnes nationes teneri: Hebree autem foli alia perplurima preterea dedifie, ut 
eam beatiorem reliquis faceret. 

UDR) Vulgo feribitur sr, quod idem fignificat (edd. princ.. 1475—80 , 
1490, 1524, 1550.). Verum in optimis codd. MSS. (bibl. Bodl., Mus. Brit. , 
Semin. Isr. Lufit. Amftelod. anni 1282.) legitur Ness i.e. fed ex fc. N. Eodem 
redit quod habet R. Jofeph in libri ftatim laudandi pag. penultima, boy. 
Minus accurate M. Joél in libello de hujus Tract. fontibus anno 1870. edito. 
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verba Maimonidis, quibus R. Jofeph filius Shem Tob in fuo libro, 
quem vocat Kebod Elohim feu glriam Dei, addit, quod, quamvis 
Ariftoteles (quem fummam Ethicam feripfiffe putat, et fupra omnes 
eftimat) nihil eorum, que ad veram Ethicam fpeétant, et que etiam 
in fua Ethica amplexus eft, omififfet, fed omnia diligenter exequutus 
‘fuiffet, hoc tamen ipfi ad falutem prodeffe non potuit, quia ea, 
que docet, non amplexus eft ut documenta divina prophetice reve- 
lata, fed ex folo dictamine Rationis. Verum hee omnia mera effe 
figmenta, et nullis rationibus neque Scripture autoritate fuffulta, 
unicuique hee attente legenti fatis conftare exiftimo; quare ad eandem 
rem refutandum, ipfam recenfuiffe fufficit. Nec etiam eorum fenten- 
tiam hic refutare in animo eft, qui nimirum ftatuunt , Lumen Naturale 
nihil fani de iis, que ad veram falutem fpeétant, docere poffe; hoc 
enim ipfi, qui nullam fanam Rationem fibi concedunt, nulla etiam 
ratione probare poflunt; et fi aliquid fupra Rationem fe habere 
venditant, id merum eft figmentum, et longe infra Rationem, quod 
jam fatis eorum communis vivendi modus indicavit. Sed de his non 
eft opus apertius loqui. Hoc tantum addam, nos neminem nifi ex 
operibus cognofcere pofle; qui itaque his fructibus abundaverit , 
fcilicet charitate, gaudio, pace, longanimitate , benignitate , bonitate, 
fide, manfuetudine, et continentia, adverfus quos (ut Paulus in 
Epiftola ad Galatas cap. 5. verf. 22. ait) lex non eft pofita, is, five 
ex fola Ratione five ex fola Scriptura edoétus fit, a Deo revera 
edoétus eft, et omnino beatus. His itaque omnia, que circa legem 


divinam agere conftitueram, abfolvi. 


(Ca Ay Pe eae be 
De Miraculis. 


Sicuti fcientiam illam, que captum humanum fuperat, divinam, 
fic opus, cujus caufa vulgo ignoratur, divinum five Dei opus vocare 
confueverunt homines: vulgus enim tum Dei potentiam et providen- 
tiam quam clariffime conftare putat, cum aliquid in Natura infolitum 
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et contra opinionem, quam ex confuetudine de Natura habet, con- 
tingere videt; prefertim fi id in ejus lucrum aut commodum cefferit ; 
et ex nulla re clarius exiftentiam Dei probari poffe exiftimat, quam 
ex eo, quod Natura, ut putant, fuum ordinem non fervet. Et 
propterea illos omnes Deum, aut faltem Dei providentiam, tollere 
putant, qui res et miracula per caufas naturales explicant, aut intel-" 
ligere ftudent. Exiftimant fcilicet, Deum tamdiu nihil agere, quamdiu 
Natura folito ordine agit; et contra, potentiam Nature et caufas 
naturales tamdiu effe otiofas, quamdiu Deus agit; duas itaque poten- 
tias numero ab invicem diftinétas imaginantur, fcilicet potentiam Dei 
et potentiam rerum naturalium, a Deo tamen certo modo determi- 
natam, vel (ut plerique magis hodierno tempore fentiunt) creatam. 
Quid autem per utramque, et quid per Deum et Naturam intelligant, 
nefciunt fane, nifi quod Dei potentiam tanquam Regie cujufdam 
majeftatis imperium, Nature autem tanquam vim et impetum imagi-. 
nentur. Vulgus itaque opera Nature infolita vocat miracula five 
Dei opera, et partim ex devotione, partim ex cupiditate adverfandi 
iis, qui fcientias naturales colunt, rerum caufas naturales nefcire 
cupit, et ea tantum audire geftit, qua maxime ignorat, queque 
propterea maxime admiratur. Videlicet, quia nulla alia ratione, nifi 
caufas naturales tollendo, refque extra Nature ordinem imaginando, 
Deum adorare, omniaque ad ejus imperiuf® et voluntatem referre 
poteft, nec Dei potentiam magis admiratur, nifi dum potentiam 
Nature a Deo quafi fubactam imaginatur. Quod quidem originem 
duxiffe videtur a primis Judexis, qui, ut Ethnicos fui temporis, qui 
Deos vifibiles adorabant, videlicet Solem, Lunam, Terram, Aquam, 
Aérem , etc., convincerent, iifque oftenderent, Deos illos imbecilles 
et inconftantes, five mutabiles, et fub imperio Dei invifibilis effe, 
miracula fua narrabant, quibus infuper conabantur oftendere, totam 
Naturam ex Dei, quem adorabant, imperio in eorum tantum com- 
modum dirigi; quod quidem hominibus adeo arrifit, ut in hoc ufque 
tempus miracula fingere non ceffaverint, ut ipfi Deo dilectiores reli- 
quis, caufaque finalis, propter quam Deus omnia creavit et continuo 
dirigit, crederentur. Quid fibi vulgi ftultitia non arrogat, quod nec 
de Deo, nec de Natura ullum fanum habet conceptum, quod Dei 
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placita cum hominum placitis confundit, et quod denique Naturam 
adeo limitatam fingit, ut hominem ejus precipuam partem effe credat. 
His vulgi de Natura et miraculis opiniones et praejudicia fatis pro- 
lixe enarravi; attamen, ut rem ordine edoceam, oftendam, I. nihil 
contra Naturam contingere, fed ipfam eternum, fixum, et immuta- 
bilem ordinem fervare, et fimul, quid per miraculum intelligendum 
fit; Il. nos ex miraculis nec effentiam nec exiftentiam, et confe- 
quenter nec providentiam Dei poffe cognofcere, fed hxc omnia 
longe melius percipi ex fixo et immutabili Nature ordine. III. ex 
aliquot Scripture exemplis oftendam, ipfam Scripturam per Dei de- 
creta et volitiones, et confequenter providentiam, nihil aliud intel- 
ligere, quam ipfum Nature ordinem, qui ex ejus xternis legibus 
neceflario fequitur. IV. denique de modo miracula Scripture inter- 
pretandi, et de iis, que precipue circa miraculorum narrationes 
notari debeant, agam. Et hee precipua funt, que ad hujus 
Capitis argumentum fpectant, et que preterea ad intentum totius 
hujus operis non parum infervire exiftimo. 

Ad primum quod attinet, id facile oftenditur ex iis, que in Cap. 4. 
circa legem divinam demonftravimus, nempe omne id, quod Deus 
vult five determinat, wzternam neceflitatem et veritatem involvere. 
Oftendimus enim ex eo, quod Dei intellectus a Dei eoluntate non 
diftinguitur, idem nos affirmare, cum dicimus Deum aliquid velle, ac 
cum dicimus, Deum id ipfum intelligere; quare eadem neceffitate , 
qua ex natura et perfectione divina fequitur, Deum rem aliquam, ut 
eft, intelligere, ex eadem fequitur, Deum eandem, ut eft, velle. 
Cum autem nihil, nifi ex folo divino decreto, neceffario verum fit, 
hine clariflime fequitur, leges Nature univerfales mera effe decreta 
Dei, que ex neceflitate et perfectione nature divine fequuntur. Si 
quid igitur in Natura contingeret, quod ejus univerfalibus legibus 
repugnaret, id decreto et intelleétui et nature divine neceflario 
etiam repugnaret; aut fi quis ftatueret, Deum aliquid contra leges 
Nature agere, is fimul etiam cogeretur ftatuere, Deum contra fuam 
naturam agere, quo nihil abfurdius. Idem etiam facile ex hoc poffet 
oftendi, quod nimirum potentia Nature fit ipfa divina potentia et 
virtus, divina autem potentia fit ipfiflima Dei effentia; fed hoc in- 
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prefentiarum libentius omitto. - Nihil igitur in Natura 1 contingit, 
quod ipfius legibus univerfalibus repugnet; at nec etiam aliquid, 
quod cum iifdem non convenit, aut ex iifdem non fequitur: nam 
quicquid fit, per Dei voluntatem et eternum decretum fit; hoc eft, 
ut jam oftendimus, quicquid fit, id fecundum leges et regulas, que 
eternam neceflitatem et veritatem involvunt, fit; Natura itaque leges 
et regulas, que xternam neceffitatem et veritatem involvunt, quam- 
vis omnes nobis note non fint, femper tamen obfervat, adeoque. 
etiam fixum atque immutabilem ordinem. Nec ulla fana ratio fuadet, 
Nature limitatam potentiam et virtutem tribuere, ejufque leges ad 
certa tantum, et non ad omnia aptas ftatuere; nam, cum virtus et 
potentia Nature fit ipfa Dei virtus et-potentia, leges autem et regule 
Nature ipfa Dei decreta, omnino credendum eft, potentiam Nature 
infinitam effe, ejufque leges adeo latas, ut ad omnia, que et ab 
ipfo divino intelle@tu concipiuntur, fe extendant; alias enim quid 
aliud ftatuitur, quam quod Deus Naturam adeo impotentem creaverit, 
ejufque leges et regulas adeo fteriles ftatuerit, ut fepe de novo ei 
fubvenire cogatur, fi eam confervatam vult, et ut res ex voto fuc- 
cedant; quod fane a Ratione alieniffimum effe exiftimo. Ex: his 
itaque, quod in Natura nihil contingit, quod ex ejus legibus non 
fequitur; et quod ejus leges ad omnia, que et ab ipfo Divino in- 
tellectu concipiuntur, fe extendunt; et quod denique Natura fixum 
atque immutabilem ordinem fervat; clariffime fequitur, nomen mira- 
culi non nifi refpective ad hominum opiniones poffe intelligi, et 
nihil aliud fignificare, quam opus, cujus caufam naturalem exemplo 
alterius rei folite explicare non poffumus, vel faltem ipfe non poteft, 
qui miraculum feribit aut narrat. Poffem quidem dicere, miraculum 
efle id, cujus caufa ex principiis rerum naturalium Lumine Naturali 
notis explicari nequit; verum, quoniam miracula ad captum vulgi 
facta fuerunt, quod quidem principia rerum naturalium plane igno- 
rabat, certum eft, antiquos id pro miraculo habuiffe, quod explicare 
non poterant eo modo, quo vulgus res naturales explicare folet, 


+ NB. me hic per Naturam non intelligere folam materiam ejufque affectio- 


nes, fed preter materiam alia infinita. 
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recurrendo fcilicet ad memoriam, ut alterius rei fimilis, quam fine 
admiratione imaginari folet, recordetur; tum enim vulgus rem aliquam» 
fe fatis intelligere exiftimat, cum ipfam non admiratur. Antiqui 
iraque, et omnes fere in hoc ufque tempus, ‘nullam preter hanc 
normam miraculi habuerunt; quare non dubitandum, quin in facris 
literis multa tanquam miracula narrentur, quorum caufe ex principiis 
rerum naturalium notis facile poffunt explicari, ut jam fupra innui- 
mus in Cap. 2., cum de eo, quod fol fteterit tempore Jofue, et 
quod retrogradatus fuerit tempore Achaz,loquuti fumus; fed de his 
mox prolixius agemus, nempe circa miraculorum interpretationem, 
de qua in hoc Capite agere promifi. 

Hic jam tempus eft, ut ad fecwndum tranfeam, nempe ut oftendam, 
nos ex miraculis nec Dei effentiam, nec exiftentiam, nec providen- 
tiam poffe intelligere, fed contra hee longe melius percipi ex fixo 
atque immutabili Nature ordine; ad quod demonftrandum fic procedo. 

-Cum Dei exiftentia non fit per fe nota *, debet neceffario concludi 
ex notionibus, quarum veritas adeo firma et inconcuffa fit, ut nulla 
dari neque concipi poffit potentia, a qua poffint immutari. Nobis 
faltem ab eo tempore, quo ex iis Dei exiftentiam concludimus, ita 
apparere debent, fi ex ipfis eam extra omnem dubitationis aleam 
concludere volumus: nam fi poflemus concipere, ipfas notiones ab 
aliqua potentia, quecunque demum ea fuerit, mutari poffe, tum de 
earum veritate dubitaremus, et confequenter etiam de noftra conclu- 
fione, nempe de Dei exiftentia, nec de ulla re unquam poterimus 
effe certi. Deinde nihil cum Natura convenire vel ei repugnare {ci- 
mus, nifi id, quod oftendimus cum iftis principiis convenire, vel iis 
repugnare; quare, fi concipere poffemus aliquid in Natura ab aliqua 
potentia (quecunque demum ea fuerit) poffe fieri, quod Nature re- 
pugnet, id primis iftis notionibus repugnabit, adeoque id ut abfur- 
dum rejiciendum, vel de primis notionibus (ut modo oftendimus) , 
et confequenter de Deo, et de omnibus quomodocunque perceptis, 
dubitandum. Longe igitur abeft, ut miracula, quatenus per id intelli- 
gitur opus, quod ordini Nature repugnet, nobis Dei exiftentiam 
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oftendant; cum contra nos de eadem dubitare facerent, quando 
abfque iis abfolute de ipfa poffemus effe certi, nempe quando {ci- 
mus, omnia Nature certum atque immutabilem ordinem fequi. At 
ponatur, id effe miraculum, quod per caufas naturales explicari 
non poteft; quod quidem duobus modis poteft intelligi, vel quod 
caufas naturales quidem habet, que tamen ab humano intellectu 
inveftigari non poflunt, vel quod nullam caufam preter Deum five | 
Dei voluntatem agnofcit. Verum quia omnia, quae per caufas 
naturales fiunt, ex foia Dei potentia et voluntate etiam fiunt, ne- 
ceflario huc tandem perveniendum, nempe miraculum, five id cau- 
fas naturales habeat five minus, opus effe, quod per caufam ex- 
plicari non poteft, hoc eft opus, quod captum humanum fuperat; 
fed ex opere, et abfolute ex eo, quod noftrum captum fuperat, ni- 
hil intelligere poffumus. Nam quicquid clare et diftinée intelligimus , 
id per fe, vel per aliud, quod per fe clare et diftinéte intelligitur, 
nobis debet innotefcere. Quare ex miraculo, five opere, quod 
noftrum captum fuperat, nec Dei effentiam, nec exiftentiam, nec 
abfolute aliquid de Deo et Natura intelligere pofflumus; fed contra, 
cum omnia a Deo determinata et fancita fcimus efle, et operationes 
Nature ex Dei effentia confequi, Nature vero leges Dei externa 
decreta et volitiones effe, abfolute concludendum, nos eo melius 
Deum Deique voluntatem cognofcere, quo melius res naturales cog- 
nofcimus, et clarius intelligimus, quomodo a prima fua caufa depen- 
dent, et quomodo fecundum externas Nature leges operantur. Quare, 
ratione noftri intellectus, longe meliore jure ea opera, que clare et 
diftinéte intelligimus, Dei opera yocanda, et ad Dei voluntatem 
referenda, quam ea, que plane ignoramus, quamvis imaginationem 
valde occupent, et homines in admirationem fui rapiant; quando- 
quidem ea fola Nature opera, que clare et diftinée intelligimus, 
Dei cognitionem reddunt fublimiorem, et Dei voluntatem et decreta 
quam clariflime indicant. li igitur plane nugantur, qui, ubi rem 
ignorant, ad Dei voluntatem recurrunt; ridiculus fane modus igno- 
rantiam profitendi. Porro, quamvis ex miraculis aliquid concludere 
poflemus, nullo tamen modo Dei exiftentia inde poffet concludi. 
Nam, cum miraculum opus limitatum fit, nec unquam, nifi certam 


Theologico-Politici Cap. VI. 449 


et limitatam potentiam exprimat, certum eft, nos ex tali effectu non 
poffe concludere exiftentiam caufe, cujus potentia fit infinita, fed 
ad fummum caufe, cujus potentia major fit. Dico ad fummum; 
poteft enim etiam confequi ex multis caufis fimul concurrentibus 
opus aliquod, cujus quidem vis et potentia minor fit potentia 
omnium caufarum fimul, at * longe major potentia uniufcujufque 
caufe. At quoniam Nature leges (ut jam oftendimus) ad infinita fe 
extendunt, et fub quadam fpecie eternitatis a nobis concipiuntur, 
et Natura fecundum eas certo atque immutabili ordine procedat, 
ipf nobis eatenus Dei infinitatem, eternitatem, et immutabilitatem 
aliquo modo indicant. Concludimus itaque, nos per miracula Deum, 
ejufque exiftentiam et providentiam, cognofcere non poffe, fed hec 
longe melius concludi ex Nature fixo atque immutabili ordine. 
Loquor in hac conclufione de miraculo, quatenus per id nihil aliud 
intelligitur, quam opus, quod hominum captum fuperat, aut fupe- 
rare creditur; nam quatenus fupponeretur ordinem Nature deftruere 
five interrumpere, aut ejus legibus repugnare, eatenus (ut modo 
oftendimus) non tantum nullam Dei. cognitionem dare poffet, fed 
contra illam, quam naturaliter habemus, adimeret, et nos de Deo, 
et omnibus, dubitare faceret. Neque hic ullam agnofco differentiam 
inter opus contra Naturam, et opus fupra Naturam (hoc eft, ut 
quidam ajunt, opus, quod quidem Nature non repugnat, attamen 
ab ipfa non poteft produci aut effici); nam cum miraculum non 
extra Naturam, fed in ipfa Natura fiat, quamvis fupra Naturam 
ftatuatur, tamen neceffe eft, ut Nature ordinem interrumpat, quem 
alias fixum atque immutabilem ex Dei decretis concipimus. Si quid 
igitur in Natura fieret, quod ex ipfius legibus non fequeretur, id 
neceflario ordini, quem Deus in externum per leges Nature univer- 
fales in Natura ftatuit, repugnaret, adeoque id contra Naturam 
ejufque leges effet, et confequenter ejus fides nos de omnibus 
dubitare faceret, et ad Atheifmum duceret. Et his puto me id, 
quod fecundo intendebam, fatis firmis rationibus oftendifle; ex 
quibus de novo concludere poffumus, miraculum five contra Na- 
turam, five fupra Naturam, merum effe abfurdum; et propterea 
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per miraculum in facris litteris nihil aliud poffe intelligi, quam 
opus Nature, uti diximus, quod captum humanum fuperat, aut 
fuperare creditur. 
Jam antequam ad III. pergam, libet prius hanc noftram fententiam, 
nempe quod ex miraculis Deum non poffumus cognofcere, authori- 
tate Scripture confirmare; et quamvis Scriptura hoc nullibi aperte 
doceat, facile tamen ex ipfa poteft concludi, imprimis ex eo, quod 
Mofes (Deut. cap. 13.) precipit, ut Prophetam feductorem, quamvis 
faciat- miracula, mortis tamen damnent: fic enim ait, FINA ND) 
22 NIA wa aT ON yown xd: pox 727 Tw naw 
APY NWT NIT 32) DSA oo oN AM ADI et quamvis 
contigerit fignum et portentum, quod tibi pradixit, etc., nok tamen 
affentire verbis ejus Propheta, etc., quia Dominus vefter Deus vos 
tentat, etc. Propheta igitur ille mortis damnetur, etc. Ex quibus 
clare fequitur, miracula a falfis etiam Prophetis poffe fieri, et homines, 
nifi Dei vera cognitione et amore probe fint muniti, eque facile 
ex miraculis falfos Deos ac Verum poffe amplecti. Nam addit, 
3) DMN oDr>x my m0 °D guoniam Jehova vefter Deus vos 
tentat, ut fciat, num eum amatis integro corde veftro et animo veftro. 
Deinde Ifraélite ex tot miraculis nullum de Deo fanum conceptum 
formare potuerunt, quod ipfa experientia teftata eft. Nam, cum 
fibi perfuaderent, Mofen ab iis abiiffe, numina vifibilia ab Aharone 
petierunt, et vitulus, proh pudor! eorum Dei fuit idea, quam 
tandem ex tot miraculis formaverunt. Afaph quamvis tot miracula 
audivifflet, de Dei providentia tamen dubitavit, et fere a vera via 
deflexiffet, nifi tandem veram beatitudinem intellexiffet (vide Pfal. 
73-). Salomon etiam, cujus tempore res Judeorum in fummo vigore_ 
erant, fufpicatur omnia cafu contingere; vide Eccl. cap. 3. verf. 19, 
20, 21. et cap. 9. verf. 2, 3., etc. Denique omnibus fere Prophetis 
hoc ipfum valde obfcurum fuit, nempe quomodo ordo Nature et 
hominum eventus cum conceptu, quem de providentia Dei formaye- 
rant, poffent convenire; quod tamen Philofophis, qui non ex mira- 
culis, fed ex claris conceptibus res conantur intelligere, femper ad- 
modum clarum fuit; iis nimirum, qui veram felicitatem in fola virtute 
et tranquillitate animi conftituunt, nec ftudent, ut Natura iis, fed 
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contra, ut ipfi Nature pareant; utpote qui certe feiunt, Deum 
Naturam dirigere prout ejus leges univerfales, non autem prout 
humane nature particulares leges exigunt, adeoque Deum non folius 
humani generis, fed totius Nature rationem habere. Conftat itaque 
etiam ex ipfa Scriptura, miracula veram Dei cognitionem non dare, 
nec Dei providentiam clare docere. Quod autem in Scriptura fepe 
reperitur, Deum portenta feciffe, ut hominibus innotefceret, ut in 
Exodi cap. to. verf.2., Deum Agyptios illufifle, et figna fui dediffe , 
ut Ifraélite cognofcerent eum effe Deum; inde tamen non fequitur, 
miracula id revera docere, fed tantum fequitur, Judzos tales habuiffe 
opiniones, ut facile iis miraculis convinci poffent. Supra enim in 
Capite fecundo clare oftendimus, rationes propheticas, five que ex 
revelatione formantur, non elici ex notionibus univerfalibus et com- 
munibus, fed ex conceflis, quamvis abfurdis, et opinionibus eorum, 
quibus res revelantur, five quos Spiritus Sanétus convincere vult ; 
quod multis exemplis illuftravimus, et etiam teftimonio Pauli, qui 
cum Grecis erat Grecus, et cum Judeis Judeus. Verum quamvis 
illa miracula AEgyptios et Judxos ex fuis conceffis convincere, non 
tamen veram Dei ideam et cognitionem dare poterant, fed tantum 
facere, ut concederent, dari Numen omnibus rebus iis notis poten- 
tius, deinde quod Hebreos, quibus tum temporis omnia preter fpem 
feliciffime cefferunt, fupra omnes curabat, non autem quod Deus 
omnes eque curet; nam hoc fola Philofophia docere poteft; ideo 
Judei et omnes, qui nonnifi ex diffimili rerum humanarum ftatu et 
impari hominum fortuna Dei providentiam cognoverunt, fibi perfua- 
ferunt, Judezos Deo dileétiores reliquis fuiffe , quamvis tamen reliquos 
vera humana perfeGtione non fuperaverint, ut jam Cap. IIL oftendimus. 

Ad tertium igitur pergo, fcilicet ex Scriptura oftendam, Dei 
decreta et mandata, et confequenter providentiam, nihil effe revera 
preter Nature ordinem; hoc eft, quando Scriptura dicit hoc vel 
illud a Deo vel Dei voluntate faétum, nihil aliud revera intelligere , 
quam quod id ipfum fecundum leges et ordinem Nature fuerit 
factum, non autem, ut vulgus opinatur, quod Natura tamdiu ceffa- 
vit agere, aut quod ejus ordo aliquamdiu interruptus fuit. At Scrip- 
tura ea, que ad ejus dodrinam non fpeétant, directe non docet, 
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quia ejus non eft (ut circa legem divinam oftendimus) res per caufas 
naturales, neque res mere fpeculativas docere. Quare id, quod hic 
volumus, ex quibufdam Scripture Hiftoriis, que cafu prolixius et 
pluribus circumftantiis narrantur, per confequentiam eliciendum eft; 
talium itaque aliquot in medium proferam. In Libro 1. Shamuélis 
cap. 9. vf. 15,16. narratur, quod Deus Shamuéli revelavit, fe Sau- 
lum ad eum miffurum; nec tamen Deus eum ad Shamuélem mifit, 
ut homines folent aliquem ad alium mittere, fed hee Dei miffio 
nihil aliud fuit quam ipfe Nature ordo; querebat nimirum Saul 
(ut in predicto capite narratur) afinas, quas perdiderat, et jam 
abfque iis domum redire deliberans, ex confilio fui famuli Shamuélem 
Prophetam adivit, ut ex eo fciret, ubi eafdem invenire poffet; nec 
ex tota narratione conftat, Saulum aliud Dei mandatum preter hunc 
Nature ordinem habuiffe, ut Shamuélem adiret. In Pfalm. 105. 
vf. 24. dicitur, quod Deus A2gyptiorum animum mutavit, ut odio 
haberent Ifraélitas; que etiam mutatio naturalis plane fuit, ut patet 
ex cap. 1. Exodi, ubi ratio non levis Agyptiorum narratur, que 
eos movit, Ifraélitas ad fervitutem redigere. Cap. 9. Genef. vf. 13. 
ait Deus Nox, fe iridem in nube daturum; que etiam Dei aétio 
nulla fane alia eft, nifi radiorum folis refraétio et reflexio, quam 
ipfi radii in aque guttulis patiuntur. Pfalmo 147. vf. 18. vocatur 
illa venti naturalis actio et calor, quo pruina et nix liquefcunt, 
verbum Dei; et vf. 15. dictum Dei et verbum * ventus et frigus 
vocantur; ventus et ignis vocantur in Pfalmo 104. vf. 4. legati et 
miniftri Dei. Et alia ad hunc modum plura in Scriptura reperiuntur, 
que clariffime indicant, Dei decretum, juffum, dictum, et verbum 
nihil aliud effe, quam ipfam Nature aétionem et ordinem. Quare 
non dubium eft, quin omnia, que in Scriptura narrantur, naturaliter 
contigerint; et tamen ad Deum referuntur, quia Scripture, ut jam 
oftendimus, non eft, res per caufas naturales docere, fed tantum 
eas res narrare, que imaginationem late occupant, idque ea merhodo 
et ftylo, qui melius infervit ad res magis admirandum, et confe- 
quenter ad devotionem in animis vulgi imprimendum. Si igitur que- 
dam in facris literis reperiuntur, quorum caufas reddere nefcimus, 
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et que preter, imo contra ordinem Nature videntur contigiffe, ea 
moram nobis injicere non debent, fed omnino credendum, id, quod 
revera contigit, naturaliter contigifle; quod etiam ex hoc confirmatur, 
quod in miraculis plures circumftantie reperiebantur, quamvis tamen 
non femper narrentur, precipue cum ftilo poético canantur; circum- 
ftantie, inquam, miraculorum clare oftendunt, ipfa caufas naturales 
requirere. Nempe, ut Agyptii fcabie infeftarentur, opus fuit, ut 
Mofes favillam in aérem furfum fpargeret (vide Exodi cap. 9. vf. 10.). 
Locufte etiam ex mandato Dei naturali, nempe ex vento orientali 
integro die et noéte flante , Egyptiorum regionem petierunt, et vento 
occidentali fortiffimo eandem reliquerunt (vide Exod c. 10. vf. 14, 
19.). Eodem etiam Dei juffu mare viam Judais aperuit (vide Exod. 
c. I4. vf. 21.), nempe Euro, qui fortiffime integra noée flavit. 
Deinde, ut Elifa puerum, qui mortuus credebatur, excitaret , aliquoties 
puero incumbere debuit, donec prius incaluerit, et tandem oculos 
‘aperuerit (vide Reg. lib. 2. cap. 4. vf. 34, 35.). Sic etiam in Euan- 
gelio Joannis cap. 9. quedam narrantur circumftantie, quibus Chri- 
ftus ufus eft ad fanandum ccecum; et fic alia multa in Seripturis 
reperiuntur, que omnia fatis oftendunt, miracula aliud, quam abfo- 
lutum Dei, ut ajunt, mandatum requirere. Quare credendum, quam- 
vis circumftantie miraculorum, eorumque naturales caufe, non fem- 
per neque omnes enarrentur, miracula tamen non fine iifdem con- 
tigiffe. Quod eriam conftat ex Exodi cap. 14. vf. 27., ubi tantum 
narratur, quod ex folo nutu Mofis mare iterum intimuit, nec ulla 
venti mentio fit. Et tamen in Cantico (cap. 15. verf. Io.) dicitur, id 
contigifle ex eo, quod Deus vento fuo (id eft, vento fortiflimo) 
flaverit ; quare hec circumftantia in hiftoria omittitur, et miraculum ea 
de caufa majus videtur. At forfan inftabit aliquis, nos perplura in 
Scripturis reperire, que nullo modo per caufas naturales videntur 
poffe explicari; ut quod peccata hominum, eorumque precationes, 
poffunt effe pluvie terreque fertilitatis caufa, aut quod fides ccecos 
fanare potuit, et alia ad hunc modum, que in Bibliis narrantur. Sed 
ad hec me jam refpondiffe puto: oftendi enim, Scripturam res non 
docere per proximas fuas caufas, fed tantum res eo ordine iifque 
phrafibus narrare, quibus maxime homines, et precipue plebem, ad 
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devotionem moyere poteft; et hac de caufa de Deo et de rebus 
admodum improprie loquitur, quia nimirum non Rationem convin- 
cere, fed hominum phantafiam et imaginationem afficere et occupare 
ftudet. Si enim Scriptura vaftationem alicujus imperii, ut hiftorici 
politici folent, narraret, id plebem nihil commoveret; at contra 
maxime, fi omnia poétice depingat et ad Deum referat, quod facere 
folet. Cum itaque Scriptura narrat, terram propter hominum peccata 
fterilem effe, aut quod cceci ex fide fanabantur, ea nos non magis 
movere debent, quam cum narrat, Deum propter hominum peccata 
irafci, contriftari, poenitere boni promiffi et facti, aut quod Deus, 
ex eo quod fignum videt, promiffi recordetur, et alia perplurima, 
que vel poétice dicta funt, vel fecundum Scriptoris opiniones et 
prejudicia relata. Quare hic abfolute concludimus, omnia, que in 
Scriptura vere narrantur contigifle, ea fecundum leges Nature, ut 
omnia, neceflario contigiffe; et fi quid reperiatur, quod apodiétice 
demonftrari poteft legibus Nature repugnare, aut ex iis confequi 
non potuiffe, plane credendum, id a facrilegis hominibus Sacris 
Literis adjectum fuiffe. Quicquid enim contra Naturam eft, id contra 
Rationem eft; et quod contra Rationem, id abfurdum eft, ac proinde 
etiam refutandum. 

Supereft jam tantum, pauca adhuc de miraculorum interpretatione 
notare, vel potius recolligere (nam precipua jam dicta funt), et 
uno aut altero exemplo illuftrare, quod hic gwarto facere promifi; 
idque propterea volo, ne quis, miraculum aliquod male interpretando, 
temere fufpicetur, fe aliquid in Scriptura reperiffe, quod lumini Na- 
ture repugnet. Raro admodum fit, ut homines rem aliquam, ut 
gefta eft, ita fimpliciter narrent, ut nihil fui Judicii narrationi im- 
mifceant. Imo, cum aliquid novi vident aut audiunt » nifi maxime 
a fuis preconceptis opinionibus caveant, iis plerumque ita preoccu- 
pabuntur, ut plane aliud, quam quod vident, aut contigiffe audiunt, 
percipiant; prefertim fi res aéta captum narrantis aut audientis 
fuperat, et maxime fi ad ejus rem referat, ut ipfa certo modo con- 
tingat. Hine fit, ut homines in fuis Chronicis et hiftoriis magis fuas 
opiniones, quam res ipfas a¢tas narrent; et ut unus idemque cafus 
a duobus hominibus, qui diverfas habent opiniones, ita diverfe 
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narretur, ut non nifi de duobus cafibus loqui videantur; et denique 
ut fepe non admodum difficile fit, ex folis hiftoriis opiniones chrono- 
graphi et hiftorici inveftigare. Ad hec confirmandum multa adferre 
poffem, tam Philofophorum, qui hiftoriam Nature feripferunt, quam 
Chronographorum exempla, nifi id fuperfluum exiftimarem; ex Sacra 
autem Scriptura unum tantum adferam , de reliquis Leétor ipfe judicet. 
Tempore Jofue Hebrei (ut jam fupra monuimus) cum vulgo crede- 
bant, folem motu, ut vocant, diurno moveri, terram autem quie- 
fcere; et huic preconcepte opinioni miraculum, quod iis contigit, 
cum contra quinque illos reges pugnarent, adaptaverunt. Non enim 
fimpliciter narraverunt, diem illum folito longiorem fuiffe, fed, folem 
et lunam ftetiffe, five a fuo motu ceffaviffle; quod ipfis etiam tum 
temporis non parum infervire poterat ad Ethnicos, qui folem adora- 
bant, convincendum, et ipfa experientia comprobandum, folem fub 
alterius numinis imperio effe, ex cujus nutu ordinem fuum naturalem 
mutare tenetur. Quare partim ex religione, partim ex preconceptis 
opinionibus rem longe aliter, quam revera contingere potuit, con- 
ceperunt atque enarraverunt. Igitur ad miracula Scripture interpre- 
tandum, et ex eorum narrationibus intelligendum, quomodo ipfa 
revera contigerint, necefle eft, opiniones eorum {cire, qui ipfa primo 
natraverunt, et qui nobis ea fcripto reliquerunt, et eas ab eo, 
quod fenfus iis reprefentare potuerunt, diftinguere; alias enim 
eorum opiniones et judicia cum ipfo miraculo, prout revera conti- 
git, confundemus. Nec ad hec tantum, fed ne etiam confundamus 
res, que revera contigerunt, cum rebus imaginariis, et que non nifi 
reprefentationes prophetice fuerunt, eorum opiniones fcire refert. 
In Scriptura enim multa ut realia narrantur, et que etiam realia 
effe credebantur, que tamen non nifi reprefentationes refque imagi- 
narie fuerunt; ut quod Deus (fummum ens) e ccelo defcenderit 
(vide Exodi cap. 19. vf. 18, * et Deut. cap. §. vf. 19. **), et quod 
mons Sinai propterea fumabat, quia Deus fupra eundem defcende- 
rat igne circumdatus; quod Elias ad ccelum igneo curru et igneis 
equis afcenderit; que fane omnia non nifi reprefentationes fuerunt, 
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adaptate opinionibus eorum, qui eas nobis ut iis reprefentate 
funt, nempe ut res aétuales, tradiderunt. Omnes enim, qui aliquan- 
tulum fupra vulgum fapiunt, fciunt, Deum non habere dextram 
neque finiftram, neque moveri neque quiefcere, neque in loco, fed 
abfolute infinitum effe, et in eo omnes contineri perfectiones. Hec, 
inquam, ii fciunt, qui res ex perceptionibus puri intellectus judicant , 
et non prout imaginatio a fenfibus externis afficitur; ut vulgus folet, 
quod ideo Deum corporeum, et imperium regium tenentem, imaginatur , 
cujus folium in convexitate cceli fupra ftellas effe fingit, quarum a 
terra diftantiam non admodum longam credit effe. Et his et fimilibus 
opinionibus (uti diximus) perplurimi Scripture cafus adaptati funt, 
qui proinde non debent ut reales a Philofophis accipi. Refert deni- 
que ad miracula, ut realiter contigerint, intelligendum, Hebreorum 
phrafes et tropos fcire; qui enim ad ipfos non fatis attenderit, multa 
Scripture affinget miracula, que ejus fcriptores nunquam enarrare 
cogitaverunt; adeoque non tanquam res et miracula, prout revera 
contigerint, fed mentem etiam authorum facrorum codicum plane 
ignorabit. E. g. Zacharias cap. 14. vf. 7. de quodam bello futuro 
loquens, ait mdv> xb) op xd mimd yoy son ome or an 
oysters biel me to) ny> mm) et dies erit unicus, Deo tantum notus ; 
non enim erit dies neque nox, tempore autem vefpertino lux erit. 
Quibus verbis magnum miraculum predicere videtur, et tamen iis 
nihil aliud fignificare vult, quam quod bellum toto die erit anceps, 
ejufque eventus Deo tantum notus, et quod tempore vefpertino 
victoriam adipifcentur; fimilibus enim phrafibus victorias et clades 
nationum predicere et {cribere folebant Prophete. Sicuti videmus 
Efaiam, qui cap. 13. vaftationem Babilonie fic depingit, 5,5 >> 
XO ONN8D wowm wm one da xb odo open 
YUN My ~voniam felle celi ejufque fidera non illuminabunt luce 
fua; fol in ortu fuo tenebrefcet, et luna non emittet Iplendorem [ua 
Jucis; que fane neminem credere exiftimo in vaftatione illius imperii 
contigiffe; ut neque etiam ea, que mox addit, nempe D»py 1D by 
MPO PANT WYIN) PIA propterea celos contremifcere faciam , 
et terra e [uo loco dimovebitur. Sic etiam Efaias cap. 48. vf. [pen-] ult., 
ut Judeis fignificaret, eos Babilonia Hierofolymam fecure redituros, 
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neque in itinere fitim paffuros, ait ood. maim way xd) 
DD PVs ypan o> SMM mE oN et non fitiverunt, per 
deferta eos duxit, aquam ex petra iis inftillare fecit, petram rupit, 
et fluxerunt aque. His, inquam, verbis nihil aliud fignificare vult, 
quam quod Judei fontes in defertis, ut fit, invenient, quibus fitim 
fuam mitigabunt; nam cum ex confenfu Cyri Hierofolymam petie- 
runt, nulla fimilia miracula iis contigiffe conftat. Et ad hunc modum 
perplurima in facris litteris occurrunt, que tantum modi loquendi 
inter Judeos fuerunt, nec opus eft, omnia hic fingulatim recenfere; 
fed tantum hoc in genere notari velim, Hebreos his phrafibus non 
tantum confueviffe ornate, fed etiam, et quidem maxime, devote 
loqui. Hac enim de caufa in facris literis invenitur Deo benedicere 
pro maledicere (vide Lib. 1. Reg. cap. 21. verf. 10. et Job. cap. 2. 
verf. 9.); et eadem etiam de caufa omnia ad Deum referebant, et 
ideo Scriptura nihil nifi miracula narrare videtur, idque cum de 
Tebus maxime naturalibus loquitur; cujus rei exempla aliquot jam 
fupra retulimus. Quare credendum, cum Scriptura dicit, Deum cor 
Pharaonis induraviffe, nihil aliud tum fignificari, quam quod Pharao 
fuit contumax. Et cum dicitur, Deum feneftras cceli aperire, nihil 
aliud fignificat, quam quod multa aqua pluerit; et fic alia. Ad hec 
igitur, et quod multa admodum breviter, fine ullis circumftantiis, 
et fere mutilate narrentur, fi quis probe attenderit, nihil fere in 
Scriptura reperiet, quod poffit demonftrari Lumini Nature repugnare, 
et contra multa, que obfcuriffima vifa funt, mediocri meditatione 
intelligere poterit et facile interpretari. 

Atque his exiftimo, me id, quod intenderam, fatis clare oftendiffe. 
Attamen, antequam huic Capiti finem dem, aliud adhuc reftat, quod 
hic monere volo; nempe, me alia prorfus methodo hic circa mira- 
cula proceffiffe, quam circa Prophetiam. De prophetia enim nihil 
affirmavi, nifi quod ex fundamentis in Sacris Literis revelatis conclu- 
dere potui, at hic precipua ex folis principiis Lumine Naturali 
notis elicui; quod etiam confulto feci, quia de prophetia, quando- 
quidem ipfa captum humanum fuperat, et queftio mere Theologica 
eft, nihil affirmare, neque etiam fcire poteram, in quo ipfa potifli- 
mum conftiterit, nifi ex fundamentis revelatis; atque adeo coactus 


458 Tractatus 


tum fui hiftoriam prophetie concinnare, et ex ea quedam dogmata 
formare, qua me naturam prophetie, ejufque proprietates, quoad 
fieri poteft, docerent. At hic circa miracula, quia id, quod inqui- © 
rimus (nempe, an concedere poffumus, aliquid in Nature contingere, 
quod ejus legibus repugnet, aut quod ex iis non poffet fequi) phi- 
lofophicum plane eft, nullo fimili indigebam; imo confultius duxi, 
hanc queftionem ex fundamentis Lumine Naturali cognitis utpote 
maxime notis enodare. Dico, me id confultius duxiffe: nam eam 
etiam ex folis Scripture dogmatibus et fundamentis facile folvere 
potueram; quod, ut unicuique pateat, hic paucis oftendam. Scrip- 
tura de Natura in genere quibufdam in locis affirmat, eam fixum 
atque immutabilem ordinem fervare; ut in Pfal. 148. verf. 6. et 
Jerem. cap. 31. verf. 35,36. Philofophus preterea in fuo Eccl. cap. 1. 
verf. 10. clariffime docet, nihil novi in Natura contingere; et verf. 
11, 12. hoc idem illuftrans ait, quod, quamvis aliquando aliquid 
contingat, quod noyum videtur, id tamen novum non eft, fed in 
feculis, que antea fuerunt et quorum nulla eft memoria, contigit; 
nam, ut ipfe ait, antiquorum nulla eft apud hodiernos memoria, nec 
ulla etiam hodiernorum apud pofteros erit. Deinde cap. 3. verf. 11. 
dicit, Deum omnia probe in eorum tempus ordinavifle, et verf. 14. 
fe noviffe ait, quod, quicquid Deus facit, id in eternum permane- 
bit, nec ei aliquid addi, nec de eo aliquid fubtrahi poffe. Que 
omnia clariffime docent, Naturam fixum atque immutabilem ordinem 
fervare, Deum omnibus feculis nobis notis et ignotis eundem fuiffe, 
legefque Nature adeo perfectas et fertiles effe, ut iis nihil addi 
neque detrahi poffit, et denique miracula non nifi propter hominum 
ignorantiam ut aliquid novi videri. Hec igitur in Scriptura expreffe 
docentur; at nullibi, quod in Natura aliquid contingat, quod ipfius 
legibus repugnet, aut quod ex iis nequeat fequi, adeoque neque 
etiam Scripture affingendum. Ad hec accedit, quod miracula caufas 
et circumftantias requirant (ut jam oftendimus), et quod non fequan- 
tur ex nefcio quo imperio regio, quod vulgus Deo affingit, fed ex 
imperio et decreto divino, hoc eft (ut etiam ex ipfa Scriptura often- 
dimus) ex legibus Nature ejufque ordine, et quod denique miracula 
etiam a feductoribus fieri poffint, ut convincitur ex cap. 13. Deut. 
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et cap. 24. verf.24. Matthei. Ex quibus porro evidentiflime fequitur, 
miracula res naturales fuiffe, atque adeo eadem ita explicanda, ut 
neque nova (ut Salomonis verbo utar) neque Nature repugnantia 
videantur, fed, fi fieri potuit, ad res naturales maxime accedentia ; 
quod ut facilius ab unoquoque poffit fieri, quafdam regulas ex fola 
Scriptura petitas tradidi. Attamen, quamvis dicam, Scripturam hec 
docere, non tamen intelligo, hec ab eadem doceri tanquam docu- 
menta ad falutem neceffaria, fed tantum quod Prophete hec eadem 
uti nos amplexi funt; quare de his unicuique, prout fibi melius effe 
fentiet, ad Dei cultum et religionem integro animo fufcipiendum, 
liberum eft exiftimare. Quod etiam Jofephus fentit; fic enim in 
conclufione Libri 2. Antiquit. * feribit: Nwllus vero diferedat verbo 
miracult, fi antiquis hominibus et malitia privatis via falutis liquet 
per mare fata, five voluntate Dei, five [ponte revelata: dum et eis, 
qui cum Alexandro rege Macedonia fuerint olim, et antiquitus a re- 
fiftentibus Pamphylicum mare divifum fit, et cum aliud iter non effet, 
tranfitum prebuit tis, volente Deo per eum Perfarum deftruere prin- 
cipatum; et hoc confitentur omnes, qui attus Alexandri {cripferunt ; 
de his itaque, ficut placuerit cuilibet, exiftimet. Hee funt verba 
Jofephi, ejufque de fide miraculorum judicium. 


CAPUT VII. 


De Interpretatione Scripture. 


Omnibus in ore quidem eft, Sacram Scripturam verbum effe Dei, 
quod homines veram beatitudinem vel falutis viam docet. Verum re 
ipfa aliud plane indicant; vulgus enim nihil minus curare videtur, 
quam ex documentis Sacre Scripture vivere; et omnes fere fua 
commenta pro Dei verbo venditare videmus, nec aliud ftudere, quam 
fub pretextu religionis ceteros cogere, ut fecum fentiant. Videmus, 
inquam, Theologos follicitos plerumque fuiffe, quomodo fua fig- 


* Juxta verfionem mendofam, quam olim Rufino vel Ambrofio vel Caflio- 
doro tribuebant. Verbis a noftro repetitis omnino refpondet ed, Colonienfis 
anni 1524. ex edibus Eucharii Cervicorni, 
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menta et placita ex facris literis extorquere poffent, et divina autho- 
ritate munire, nec aliud minore cum fcrupulo majoreque cum temeri- 
tare agere, quam Scripturas five Spiritus Sancti mentem interpretari; 
et fi tum eos aliquid follicitos habet, non eft quod verentur, ne 
Spiritui Sango aliquem errorem affingant et a via falutis aberrent, 
fed ne erroris ab aliis convincantur, atque ita propria eorum fub 
pedibus jaceat authoritas, et ab aliis contemnantur. Quod fi homines 
id, quod verbis de Scriptura teftantur, ex vero animo dicerent, tum 
aliam prorfus vivendi rationem haberent, neque tot difcordie eorum 
mentes agitarent neque tot odiis certarent, nec tam cceca et teme- 
raria cupiditate interpretandi Scripturam, novaque in Religione exco- 
gitandi, tenerentur; fed contra nihil tanquam Scripture doétrinam 
ample@ti auderent, quod ab ipfa quam clariffime non edocerentur ; 
et denique facrilegi illi, qui Scripturam plurimis in locis adulterare 
non funt veriti, a tanto fcelere maxime caviffent, manufque facri- 
legas ab iis abftinuiffent. At ambitio et fcelus tantum tandem 
potuerunt, ut Religio non tam in obtemperandis Spiritus Sanéti 
documentis, quam in defendendis hominum commentis fita fit, imo 
ut Religio non charitate, fed diffeminandis difcordiis inter homines, 
et odio infenfiffimo, quod falfo nomine zeli divini et ardentis ftudii 
adumbrant, propagando contineatur. Ad hec mala acceffit fuperfttio, 
que homines Rationem et Naturam contemnere docet, et id tantum 
admirari ac venerari, quod huic utrique repugnat: quare non mirum 
eft, quod homines, ut Scripturam magis admirentur et venerentur, 
eam ita explicare ftudeant, ut his, Rationi fcilicet et Nature, quam 
maxime repugnare videatur; ideoque in Sacris Literis profundiffima 
myfteria latere fomniant, et in iis, hoc eft, in abfurdis inveftigandis, 
ceteris utilibus neglectis, defatigantur; et quicquid fic delirando 
fingunt, id omne Spiritui Sanéto tribuunt, et fumma vi atque 
affectuum impetu defendere conantur. Ita enim. cum hominibus com- 
paratum eft, ut quicquid puro intellectu concipiunt, folo intellectu 
et Ratione; quicquid contra ex animi Affeétibus opinantur, iifdem 
etiam defendant. Ut autem ab his turbis extricemur, et mentem 
a prejudiciis Theologicis liberemus, nec temere hominum figmenta 
pro divinis documentis amplectamur, nobis de vera methodo Scrip- 
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turam interpretandi agendum eft, et de eadem differendum: hac 
enim ignorata nihil certo fcire poflumus, quid Scriptura, quidve 
Spiritus Sanctus docere vult. Eam autem, ut hic paucis compleétar, 
dico methodum interpretandi Scripturam haud differre a methodo 
interpretandi Naturam, fed cum ea prorfus convenire. Nam ficuti 
methodus interpretandi Naturam in hoc potiffimum confiftit, in con- 
cinnanda fcilicet hiftoria Nature, ex qua, utpote ex certis datis, 
rerum naturalium definitiones concludimus; fic etiam ad Scripturam 
interpretandam neceffe eft ejus finceram hiftoriam adornare, et ex 
ea tanquam ex certis datis et principiis mentem authorum Scripture 
legitimis confequentiis concludere. Sic enim unufquifque (fi nimirum 
nulla alia principia neque data, ad interpretandam Scripturam et de 
rebus, que in eadem continentur, differendum, admiferit, nifi ea 
tantummodo, que ex ipfa Scriptura ejufque hiftoria depromuntur) 
fine ullo periculo errandi femper procedet, et de iis, que noftrum 
eaptum fuperant, eque fecure differere poterit, ac de iis, que 
Lumine Naturali cognofcimus. Sed, ut clare conftet, hanc viam non 
tantum certam, fed etiam unicam effe, eamque cum methodo inter- 
pretandi Naturam convenire, notandum, quod Scriptura de rebus 
fepiflime agit, que ex principiis Lumine Naturali notis deduci 
nequeunt; ejus enim maximam partem hiftorie et revelationes com- 
ponunt: at hiftorie miracula potiffimum continent, hoc eft (ut in 
fuperiore Capite oftendimus) narrationes rerum infolitarum Nature , 
opinionibus et judiciis Hiftoricorum, qui eas fcripferunt, accom- 
modatas; revelationes autem opinionibus etiam Prophetarum accom- 
modate funt, ut in fecundo Cap. oftendimus, et ipfe revera captum 
humanum fuperant. Quare cognitio horum omnium, hoc eft, omnium 
fere rerum, que in Scriptura continentur, ab ipfa Scriptura fola peti 
debet: ficuti cognitio Nature ab ipfa Natura. Quod ad documenta 
moralia, que etiam in Bibliis continentur, attinet, etfi ipfa ex 
notionibus communibus demonftrari poffunt, non poteft tamen ex 
iifdem’ demonftrari, Scripturam eadem docere, fed hoc ex fola ipfa 
Scriptura conftare poteft. Imo fi fine prejudicio Scripture divinita- 
tem teftari volumus, nobis ex eadem fola conftare debet, ipfam vera 
documenta moralia docere; ex hoc enim folo ejus divinitas demon- 
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ftrari poteft: nam certitudinem Prophetarum ex hoc precipue conftare 
oftendimus, quod Prophete animum ad equum et bonum inclinatum 
habebant. Quare hoc idem etiam nobis conftare debet, ut fidem 
ipfis poffimus habere. Ex miraculis autem Dei divinitatem non poffe 
convinci, jam etiam demonftravimus; ut jam taceam, quod etiam a 
Pfeudo-propheta fieri poterant. Quare Scripture divinitas ex hoc folo 
conftare debet, quod ipfa veram virtutem doceat. Atqui hoc ex fola 
Scriptura conftare poteft. Quod fi non poffet fieri, non fine magno 
prejudicio eandem amplecteremur, et de ejus divinitate teftaremur. 
Tota itaque Scripture cognitio ab ipfa fola peti debet. Denique 
Scriptura rerum, de quibus loquitur, definitiones non tradit, ut nec 
etiam Natura. Quare, quemadmodum ex diverfis Nature actionibus 
definitiones rerum naturalium concludende funt, eodem modo he 
ex diverfis narrationibus, que de unaquaque re in Scriptis occurrunt, 
funt eliciende. Regula igitur univerfalis interpretandi Scripturam eft, 
nihil Scripture tanquam ejus documentum tribuere, quod ex ipfius 
hiftoria quam maxime perfpeétum non habeamus. Qualis autem ejus 
hiftoria debeat effe, et que potiffimum enarrare, hic jam dicendum. 

Nempe J. continere debet naturam et proprietates Lingue, qua 
libri Scripture fcripti fuerunt, et quam eorum Authores loqui fo- 
lebant. Sic enim omnes fenfus, quos unaqueque oratio ex com- 
muni loquendi ufu admittere poteft, inveftigare poterimus. Et quia 
omnes, tam Veteris quam Novi Teftamenti, fcriptores Hebrei fue- 
runt, certum eft, Hiftoriam lingue Hebraice pre omnibus neceffa- 
riam effe, non tantum ad intelligentiam librorum Veteris Teftamenti, 
qui hac lingua feripti funt, fed etiam Novi; nam quamvis aliis 
linguis vulgati fuerint, hebraizant tamen. 

Il. Sententias uniufcujufque libri colligere debet, eafque ad fum- 
ma capita redigere, ut fic omnes, que de eadem re reperiuntur, in 
promptu habere poflimus; deinde eas omnes, que ambigue vel 
obfcure funt, vel que invicem repugnare videntur, notare. Atque 
eas fententias hic obfcuras aut claras voco, quarum fenfus ex con- 
textu orationis facile vel difficulter Ratione percipitur ; de folo 
enim fenfu orationum, non autem de earum veritate laboramus. 
Quin imo apprime cavendum eft, quamdiu fenfum Scripture queri- 
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mus, ne ratiocinio noftro, quatenus principiis naturalis cognitionis 
fundatum eft (ut jam taceam prejudicia) preoccupemur; fed, ne 
verum fenfum cum rerum veritate confundamus, ille ex folo lingue 
ufu erit inveftigandus, vel ex ratiocinio, quod nullum aliud funda- 
mentum agnofcit quam Scripturam. Que omnia, ut clarius intelligan- 
tur, exemplo illuftrabo. Hz Mofis fententie, quod Deus fit ignis 
et quod Deus fit zelotypus, quam clariffime funt, quamdiu ad folam 
verborum fignificationem attendimus; ideoque eas etiam inter claras 
repono, tametfi refpectu veritatis et Rationis obfcuriffime funt; imo, 
quamvis earum literalis fenfus Lumini Naturali repugnet, nifi etiam 
principiis et fundamentis ex Hiftoria Scripture petitis clare oppona- 
tur, is fenfus, nempe literalis, erit tamen retinendus; et contra, fi 
he fententie ex literali earum interpretatione principiis ex Scriptura 
petitis reperirentur repugnare, quanquam cum Ratione maxime con- 
venirent, aliter tamen (metaphorice fcilicet) effent interpretande. Ut 
itaque fciamus, an Mofes crediderit, Deum effe ignem, an fecus, 
nullo modo id concludendum eft ex eo, quod hec opinio cum 
Ratione conveniat, aut quod ei repugnet, fed tantum ex aliis ipfius 
Mofis fententiis. Videlicet , quoniam Mofes plurimis in locis clare 
etiam docet, Deum nullam habere fimilitudinem cum rebus vifibilibus , 
que in ccelis, in terra, aut in aqua funt, hinc concludendum, hanc 
fententiam, aut illas omnes, metaphorice effe explicandas. At, quia 
a literali fenfu, quam minime fieri poteft, eft recedendum, ideo 
prius querendum, num hec unica fententia, Dews ef ignis, alium 
preter literalem fenfum admittat, hoc eft an nomen égw/s aliud quam 
naturalem ignem fignificet. Quod fi non reperiatur ex ufu lingue 
aliud fignificare, nullo etiam alio modo interpretanda effet hec fen- 
tentia, quantumvis Rationi repugnans; fed contra relique omnes, 
quamyis Rationi confentanee, huic tamen effent accommodande. 
Quod fi nec hoc etiam ex ufu lingue poffet fieri, tum he fententix 
irreconciliabiles efflent, ac proinde de iis judicium erit fufpendendum. 
Sed quia nomen /gvis pro ira et zelotypia etiam fumitur (vide Jobi 
cap. 31. verf. 12.), hine facile Mofis fententie reconciliantur, atque 
legitime concludimus, duas has fententias, Dews ef? ignis, et Deus 
eft zelotypus, unam eandemque effe fententiam. Porro, quoniam Mofes 
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clare docet, Deum effe zelotypum, nec ullibi docet, Deum carere 
paffionibus five animi pathematis, hinc plane concludendum, Mofem 
hoc ipfum credidiffe, aut faltem docere voluiffe, quantumvis hanc 
fententiam Rationi repugnare credamus. Nam, ut jam oftendimus, 
nobis non licet ad dictamina noftre Rationis et ad noftras precon- 
ceptas opiniones mentem Seripture torquere, fed tota Bibliorum 
cognitio ab iifdem folis eft petenda. 

Ill. Denique enarrare debet hee hiftoria cafus omnium librorum 
Prophetarum, quorum memoria apud nos eft; videlicet vitam, mores, 
ac ftudia authoris uniufcujufque libri; quifnam fuerit, qua occafione, 
quo tempore, cui, et denique qua lingua fcripferit. Deinde uniuf- 
cujufque libri fortunam: nempe quomodo prius acceptus fuerit, et 
in quorum manus inciderit, deinde quot ejus varie lectiones fuerint, 
et quorum concilio inter facros acceptus fuerit, et denique quomodo 
omnes libri, quos omnes jam facros effe fatentur, in unum corpus 
coaluerint. Hee omnia, inquam, hiftoria Scripture continere debet. 
Nam ut {ciamus, quenam fententie tanquam leges proferantur, que- 
nam vero tanquam documenta moralia, refert fcire vitam, mores, ac 
ftudia authoris; adde quod eo facilius verba alicujus explicare poffu- 
mus, quo ejus genium et ingenium melius noverimus. Deinde, ne 
documenta eterna cum iis, que ad tempus tantum, vel paucis fo- 
lummodo ex ufu poterant effe, confundamus, refert etiam fcire, qua 
occafione, quo tempore, et cui nationi aut feculo, omnia documenta 
fcripta fuerunt. Refert denique reliqua, que preterea diximus, 
fcire, ut preter libri cujufque authoritatem etiam fciamus, num ab 
adulterinis manibus confpurcari potuerit, an minus; num errores 
irrepferint, num a viris fatis peritis et fide dignis correéti fuerint. 
Que omnia fcitu admodum neceffaria funt, ut ne cceco impetu cor- 
repti, quicquid nobis obtruditur, fed tantum id, quod certum et 
indubitatum eft, amplectamur. 

Jam poftquam hance hiftoriam Scripture habuerimus, et firmiter 
decreverimus, nihil tanquam doétrinam Prophetarum certo ftatuere, 
quod ex hac hiftoria non fequatur, aut quam clariffime eliciatur, tum 
tempus erit, ut ad mentem Prophetarum et Spiritus Sancti invefti- 
gandam nos accingamus. Sed ad hoc etiam methodus et ordo requi- 
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ritur fimilis ei, quo ad interpretationem Nature ex ipfius hiftoria 
utimur. Sicuti enim in fcrutandis rebus naturalibus ante omnia in- 
veftigare conamur res maxime univerfales et toti Nature communes, 
videlicet motum et quietem, eorumque leges et regulas, quas Natura 
femper obfervat, et per quas continuo agit, et ex his gradatim ad 
alia minus univerfalia procedimus; fic etiam ex hiftoria Scripture id 
primum querendum, quod univerfaliffimum, quodque totius Scripture 
bafis et fundamentum eft, et quod denique in ipfa tanquam eterna 
et omnibus mortalibus utiliffima do&rina ab omnibus Prophetis com- 
mendatur. Exempli gratia, quod Deus unicus et omnipotens exiftit, 
qui folus eft adorandus, et qui omnes curat, eofque fupra omnes 
diligit, qui ipfum adorant, et proximum tanquam femetipfos amant, 
etc. Hee et fimilia, inquam, Scriptura ubique tam clare tamque 
expreffe docet, ut nullus unquam fuerit, qui de ejus fenfu circa hec 
ambegerit. Quid autem Deus fit, et qua ratione res omnes videat, 
iifque provideat, hec et fimilia Scriptura ex profeffo, et tanquam 
eternam doétrinam, non docet: fed contra, Prophetas ipfos circa 
hee non conveniffe, jam fupra oftendimus; adeoque de fimilibus 
nihil tanquam dorinam Spiritus Sanéti ftatuendum, tametfi Lumine 
Naturali optime determinari poffit. Hac igitur univerfali Scripture 
doétrina probe cognita, procedendum deinde eft ad alia minus uni- 
verfalia, et que tamen communem ufum vite fpeétant, queque ex 
hac univerfali doétrina tanquam rivuli derivantur; uti funt omnes 
vere virtutis actiones particulares externe, que non nifi data occa- 
fione exerceri poffunt; et quicquid circa hec obfcurum five ambi- 
guum in Scriptis reperiatur, ex doétrina Scripture univerfali expli- 
candum et determinandum eft: fi que autem invicem contraria 
reperiantur, videndum, qua occafione, quo tempore, vel cui fcripta 
fuerint. Ex. gr. cum Chriftus dicit, beati lugentes, quoniam confola- 
tionem accipient, ex hoc Textu nefcimus, quales lugentes intelligat; 
fed quia poftea docet, ut de nulla re fimus folliciti, nifi de folo 
regno Dei ejufque juftitia, quod ut fummum bonum commendat 
(vide Matth. cap. 6. vf. 33.), hinc fequitur, eum per lugentes eos 
tantum intelligere, qui lugent regnum Dei et juftitiam ab hominibus 
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divinum, five equitatem, amant et reliqua fortune plane contemnunt. 
Sic etiam, cum ait, Sed ec, qui percutit te fupra maxillam tuam 
dextram, obverte illi etiam alteram, et que deinde fequuntur. Si 
hec Chriftus tanquam Legiflator judices juberet, legem Mofis hoc 
precepto deftruxiffet; quod tamen contra aperte monet (vide Matth. 
cap. 5. vf. 17.); quare videndum, quifnam hec dixit, quibus et quo 
tempore. Nempe Chriftus dixit, qui non tanquam Legiflator leges 
inftituebat, fed ut Doétor documenta docebat; quia (ut fupra often- 
dimus) non tam aétiones externas quam animum corrigere voluit. 
Deinde hec hominibus oppreffis dixit, qui vivebant in republica 
corrupta et ubi juftitia prorfus negligebatur et cujus ruinam prope 
inftare videbat. Atqui hoc idem ipfum, quod hic Chriftus inftante 
Urbis ruina docet, Jeremiam etiam in prima Urbis vaftatione, 
fimili nimirum tempore, docuiffe videmus (vide Lament. cap. 3. lit. 
Tet et Jot); quare cum hoc non nifi tempore oppreffionis docuerint 
Prophete, nec id ullibi tanquam lex prolatum fit, et contra Mofes 
(qui non tempore oppreffionis fcripfit, fed (et hoc nota) de infti- 
tuenda bona republica laboravit), quamvis etiam vindi¢étam et odium 
in proximum damnaverit, tamen jufferit oculum pro oculo folvere; 
hine clariflime fequitur ex ipfis folis Scripture fundamentis, hoc 
Chrifti et Jeremie documentum de toleranda injuria, et impiis in 
omnibus concedendo, locum tantum habere in locis ubi juftitia 
negligitur et temporibus oppreflionis, non autem in bona republica: 
quinimo in bona republica, ubi juftitia defenditur, tenetur unus- 
quifque, fi fe vult perhiberi juftum, injurias coram judice exigere 
(vide Levit. cap. 5. verf. 1.), non propter vindictam (vide Levit. 
cap. 19. vf. 17, 18.), fed animo juftitiam legesque Patrie defenden- 
di, et ut ne malis expediat effe malos. Que omnia etiam cum 
Ratione naturali plane conveniunt. Ad hunc modum alia plura 
poffem adferre exempla; fed hec fufficere arbitror ad meam mentem 
et utilitatem hujus methodi explicandam, quod imprafentiarum tan- 
tum curo. At hucufque eas tantum Scripture fententias inveftigare 
docuimus, que ufum vite fpectant, et que propterea facilius in- 
veftigari queunt; nam revera de iis nulla inter Scriptores Bibliorum 
unquam fuit controverfia, Reliqua autem, que in Scriptis occurrunt, 
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queque folius funt fpeculationis, non tam facile indagari poffunt ; 
via enim ad hee anguftior eft; nam, quandoquidem in rebus fpecu- 
lativis (ut jam oftendimus) Prophete inter fe diffentiebant, et rerum 
narrationes maxime accommodate funt uniufcujufque xvi prejudi- 
ciis, minime nobis licet mentem unius Prophete ex locis clarioribus 
alterius concludere, neque explicare, nifi evidentiffime conftet, eos 
unam eandemque foviffe fententiam. 

Quomodo igitur mens Prophetarum in fimilibus fit ex hiftoria 
Scripture eruenda, paucis jam exponam. Nempe circa hec etiam a 
maxime univerfalibus incipiendum, inquirendo fcilicet ante omnia ex 
fententiis Scripture maxime claris, quid fit Prophetia five Revelatio, 
et qua in re potiflimum confiftat; deinde, quid fit miraculum, et 
fic porro res maxime communes; dehinc ad opiniones uniufcujufque 
Prophete defcendendum; et ex his tandem ad fenfum uniufcujufque 
revelationis five Prophetie, hiftorie, et miraculi procedendum. Qua 
autem cautione utendum fit, ne in his mentem Prophetarum et 
Hiftoricorum cum mente Spiritus Sanéti et rei veritate confundamus, 
fupra fuis in locis multis exemplis oftendimus; quare de his non 
necefle habeo prolixius agere. Hoc tamen circa fenfum Revelationum 
notandum, quod hee methodus tantum inveftigare docet id, quod 
revera Prophet viderint aut audiverint, non autem, quid illis hiero- 
glyphicis fignificare aut reprefentare voluerint; hoc enim hariolari 
pofflumus, non autem ex Scripture fundamentis certo deducere. 
Oftendimus itaque rationem interpretandi Scripturam, et fimul demon- 
ftravimus, hance unicam et certiorem effe viam ad ejus verum 
fenfum inveftigandum. Fateor quidem, eos de eodem certiores effe, 
fi qui funt, qui certam ejus traditionem five veram explicationem 
ab ipfis Prophetis acceptam habent, ut Pharifei autumant, vel fi qui 
Pontificem habent, qui circa interpretationem Scripture errare non 
poteft, quod Catholici Romani jactant. Attamen, quandoquidem 
nec de hac traditione, nec de Pontificis authoritate poffumus effe 
certi, nihil etiam certi fuper his fundare poffumus; hanc enim anti- 
quiffimi Chriftianorum, illam autem antiquiffine Judeorum Sectae 
negaverunt; et fi deinde ad feriem annorum attendamus (ut jam 
alia taceam), quam Pharifei acceperunt a fuis Rabinis, qua hanc 
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traditionem ad Mofen ufque proferunt, eam falfam effe reperiemus , 
quod alio in loco oftendo. Quare talis traditio nobis admodum debet 
effe fufpeéta; et quanquam nos in noftra methodo Judzorum tradi- 
tionem aliquam, ut incorruptam, cogimur fupponere, nempe fignifi- 
cationem verborum lingue Hebraice, quam ab iifdem accepimus, de 
illa tamen dubitamus, de hac autem minime. Nam nemini unquam 
ex ufu effe potuit, alicujus verbi fignificationem mutare, at quidem 
non raro fenfum alicujus orationis. Quin et factu difficillimum eft ; 
nam qui verbi alicujus fignificationem conaretur mutare, cogeretur 
fimul omnes authores, qui illa lingua feripferunt, et illo verbo in 
recepta fua fignificatione ufi funt, ex ingenio vel mente uniuscujufque 
explicare, vel fumma cum cautione depravare. Deinde vulgus linguam 
cum doétis fervat, fenfus autem orationum et libros doéti tantum; 
ac proinde facile poflumus concipere , doétos fenfum orationis alicu- 
jus libri rariffimi, quem in fua poteftate habuerunt, mutare vel cor- 
rumpere potuiffe, non autem verborum fignificationem; adde quod, 
fi quis alicujus verbi fignificationem, cui confuevit, in aliam muta- 
re velit, non poterit fine difficuitate id impofterum et inter loquen- 
dum et fcribendum obfervare. Ex his itaque et aliis rationibus 
facile nobis perfuademus, nemini in mentem venire potuifle, linguam 
aliquam corrumpere; at quidem fepe mentem alicujus Scriptoris, ejus 
orationes mutando, vel eafdem perperam interpretando. 

Cum itaque hec noftra methodus (que in eo fundatur, ut cognitio 
Scripture ab eadem fola petatur) unica et vera fit, quicquid ipfa 
preftare non poterit adintegram Scripture cognitionem acquirendam, 
de eo plane defperandum. Quid autem ipfa difficultatis habeat, vel 
quid in ipfa defiderandum, ut ad integram et certam facrorum Codi- 
cum cognitionem nos ducere poffit, hic jam dicendum. Magna im- 
primis in hac methodo oritur difficultas ex eo, quod lingue Hebraice 
integram cognitionem exigit. At hec unde jam petenda? Antiqui 
lingue Hebraice cultores nihil pofteritati de fundamentis et doétrina 
hujus lingue reliquerunt; nos faltem ab iifdem nihil prorfus habemus: 
non ullum Dittionarium neque Grammaticam, neque Rhetoricam; 
Hebrea autem natio omnia ornamenta omneque decus perdidit (nec 
mirum, poftquam tot clades et perfecutiones paffa eft), nec nifi 
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pauca quedam fragmenta lingue et paucorum librorum retinuit; 
omnia enim fere nomina fruétuum, avium, pifcium, et permulta alia ; 
temporum injuria periere. Significatio deinde multorum nominum et 
verborum, que in Bibliis occurrunt, vel prorfus ignoratur, vel de 
eadem difputatur. Cum hee omnia, tum precipue hujus lingue 
phrafeologiam defideramus; ejus enim phrafes et modos loquendi, 
Hebree nationi peculiares, omnes fere tempus edax ex hominum 
memoria abolevit. Non itaque femper poterimus, ut defideramus, 
omnes uniufcujufque orationis fenfus, quos ipfa ex lingue ufu ad- 
mittere poteft, inveftigare; et multe occurrent orationes, quamvis 
notiflimis vocibus expreffe, quarum tamen fenfus obfcuriffimus erit 
et plane imperceptibilis. Ad hec, quod fcilicet lingue Hebree per- 
feétam hiftoriam non poflumus habere, accedit ipfa hujus lingue 
conftitutio et natura; ex qua tot oriuntur ambiguitates, ut impoffi- 
bile fit, talem invenire methodum *, que verum fenfum omnium 
erationum Scripture certo doceat inveftigare. Nam preter ambigui- 
tatum caufas omnibus linguis communes, quedam aliz in hac lingua 
dantur, ex quibus permulte nafcuntur ambiguitates: eas hic notare 
opere pretium duco. 

Prima oritur in Bibliis fepe ambiguitas et orationum obfcuritas ex 
eo, quod litere ejufdem organi une pro aliis fumantur. Dividunt 
fcilicet Hebrei omnes Alphabeti literas in quinque claffes, propter 
quinque oris inftrumenta, que pronuntiationi inferviunt; nempe labia, 
lingua, dentes, palatum, et guttur. Ex. gr. «ym Alpha, Ghet, 
Hgain, He gutturales vocantur, et fine ullo difcrimine, nobis faltem 
noto, una pro alia ufurpatur. Nempe 5x e/, quod fignificat ad, 
fumitur fepe pro 5y Agal, quod fignificat /uper, et viceverfa. Unde 
fit, ut omnes orationis partes fepe vel ambigue reddantur, vel tan- 
‘quam voces, que nullam habent fignificationem. 

Secunda deinde oritur orationum ambiguitas ex multiplici con- 
junétionum et adverbiorum fignificatione. Ex. gr. ) vaw promifcue 
infervit ad conjungendum et difjungendum, fignificat et, fed, quia, 
autem, tum. 1D ki feptem aut oéto habet fignificationes, nempe guia, 
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quamvis, fi, quando, quemadmodum, quod, combuftio, etc. Et fic fere 
omnes particule. 

Tertia eft, et que multarum ambiguitatum fons eft, quia verba in 
Indicativo carent Prefenti, Praterito Imperfecto, Plufquamperfecto , 
Futuro Perfeéto, et aliis in aliis linguis ufitatiffimis; in Imperativo 
autem et Infinitivo omnibus preter Prefens, et in Subjunétivo om- 
nibus abfolute carent. Et quamvis hec omnia Temporum et Modo- 
rum defeéta certis regulis ex fundamentis lingue deduttis facile, imo 
fumma cum elegantia, fuppleri poffent, Scriptores tamen antiquiffimi 
eas plane neglexerunt, et promifcue tempus Futurum pro Prefenti 
et Preterito, et contra Preteritum pro Futuro, et preterea Indica- 
tivum pro Imperativo et Subjuncivo ufurpaverunt, idque non fine 
magna amphibolia orationum. 

Preter has tres ambiguitatum lingue Hebraice caufas, due adhuc 
alie fuperfunt notande, quarum unaqueque longe majoris eft mo- 
menti. Harum prima eft, quod Hebrei literas vocales non habent. 
Secunda, quod nullis fignis orationes diftinguere folebant, neque 
exprimere five intendere: et quamvis hee duo, vocales fcilicet et 
figna, punétis et accentibus fuppleri foleant, eis tamen acquiefcere 
non pofflumus, quandoquidem a pofterioris evi hominibus, quorum 
authoritas apud nos nihil debet valere, inventa et inftituta funt. 
Antiqui autem fine punétis (hoc eft fine vocalibus et accentibus) 
feripferunt (ut ex multis teftimoniis conftat), pofteri vero, prout iis 
Biblia interpretari vifum eft, hec duo addiderunt; quare accentus 
et puncta, que jam habemus, mere hodiernorum interpretationes 
funt, nec plus fidei neque authoritatis merentur, quam relique autho- 
rum explicationes. Qui autem hoc ignorant, nefciunt qua ratione 
author qui Epiftolam ad Hebreos fcripfit excufandus fit, quod cap. 
11. verf, 21. interpretatus eft textum Genefeos cap. 47. verf. 31: 
longe aliter, quam in punétato Hebreo textu habetur; quafi Apofto- 
lus fenfum Scripture a Punttiftis difcere debuerit. Mihi fane punifte 
potius culpandi videntur; quod ut unufquifque videat, et fimul quod 
hee difcrepantia a folo vocalium defectu orta eft, utramque inter- 
pretationem hic ponam. Punttifte, fuis punétis feilicet, inter- 
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x Aleph, in literam feilicet ejufdem organi) ver/us caput letti ; 
Author autem Epiftole, et incurvavit fe Ifraél fupra caput bacilli , 
legendo nimirum -yM mate, loco quod alii qyy mita, que diffe- 
rentia a folis vocalibus oritur. Jam quandoquidem in illa narratione 
de fola feneétute Jacobi, non autem, ut in fequenti capite, de ipfius 
morbo agitur, magis vero fimile videtur, mentem hiftorici fuiffe, 
quod Jacobus fupra caput bacilli (quo nimirum fenes provectiflime 
etatis ad fe fuftinendum indigent), non autem leéti, fe incurvaverit, 
precipue cum hoc modo non neceffe fit, ullam literarum fubalterna- 
tionem fupponere. Atque hoc exemplo non tantum volui locum 
iftum Epiftole ad Hebreos cum textu Genefeos reconciliare, fed 
precipue oftendere, quam parum fidei hodiernis punétis et accentibus 
fit habendum: atque adeo qui Scripturam fine ullo prajudicio inter- 
pretari vult, de hifce dubitare tenetur et de integro examinare. 

Ex hac igitur (ut ad noftrum propofitum revertamur) lingue 
Hebree conftitutione et natura facile unusquifque conjicere poteft, 
tot debere oriri ambiguitates, ut nulla poffit dari methodus, qua ex 
omnes determinari queant. Nam nihil eft, quod fperamus, ex mutua 
orationum <ollatione (quam unicam effe viam oftendimus ad verum 
fenfum ex multis, quos unaqueque oratio ex ufu lingue admittere 
poteft, eruendum) hoc poffe abfolute fieri; cum quia hec orationum 
collatio non nifi cafu orationem aliquam illuftrare poteft, quando- 
quidem nullus Propheta eo fine fcripfit, ut verba alterius aut fua 
ipfa ex profeffo explicaret; tum etiam quia mentem unius Prophete, 
Apoftoli, etc. ex mente alterius concludere non poffumus, nifi in 
rebus ufum vite fpectantibus, ut jam evidenter oftendimus;-at non, 
cum de rebus fpeculativis loquuntur, five cum miracula aut hiftorias 
narrant. Poffum hoc preterea, nempe quod multe orationes inex- 
plicabiles in S. Scriptis occurrunt, quibufdam exemplis oftendere ; 
fed imprefentiarum iis lubentius fuperfedeo, et ad reliqua, que 
fuperfunt, notanda, quid fcilicet hee vera methodus Scripturam 
interpretandi difficultatis adhuc habeat, vel quid in ipfa defideretur, 
pergam. 

Oritur in hac methodo alia prexterea difficultas ex eo, quod ipfa 
hiftoriam cafuum omnium librorum Scripture exigit, cujus maximam 
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partem ignoramus; multorum enim librorum authores, vel (fi mavis) 
{criptores, vel prorfus ignoramus, vel de iifdem dubitamus, ut in 
fequentibus fufe oftendam. Deinde neque etiam fcimus, qua occa- 
fione neque quo tempore hi libri, quorum Scriptores ignoramus, 
{cripti fuerunt. Nefcimus preterea, in quorum manus libri omnes 
inciderint, neque in quorum exemplaribus tot varie lectiones reperte 
fint, nec denique an non plures aliz fuerint apud alios leétiones. 
Quid autem hec omnia fcire referat, fuo in loco breviter indicavi; 
quedam tamen ibi confulto omifi, que jam hic veniunt confideranda. 
Si quem librum res incredibiles aut imperceptibiles continentem, vel 
terminis admodum obfcuris fcriptum, legimus, neque ejus authorem 
novimus, neque etiam quo tempore et qua occafione fcripferit ; 
fruftra de ejus vero fenfu certiores fieri conabimur. His enim omni- 
bus ignoratis, minime fcire poflumus, quid author intenderit, aut 
intendere potuerit; cum contra his probe cognitis noftras cogitationes 
ita determinamus, ut nullo prejudicio preoccupemur, ne feilicet 
authori, vel ei, in cujus gratiam author fcripfit, plus minufve juito 
tribuamus, et ne de ullis aliis rebus cogitemus, quam de iis, quas 
author in mente habere potuerit, vel quas tempus et occafio exegerit. 
Quod quidem omnibus conftare exiftimo. Sepiflime enim contingit, 
ut confimiles hiftorias in diverfis libris legamus, de quibus longe 
diverfum judicium facimus, pro diverfitate fcilicet opinionum, quas 
de fcriptoribus habemus. Scio, me olim in libro quodam legiffé, 
virum, cui nomen erat Orlandus furiofus, monftrum quoddam alatum 
in aére agitare folere, et quafcunque volebat regiones fupervolare, 
ingentem numerum hominum et gigantum folum trucidare, et alia 
hujufmodi phantafmata, que ratione Intellectus plane imperceptibilia 
funt. Huic autem confimilem hiftoriam in Ovidio de Perfeo legeram, 
et aliam denique in libris Judicum et Regum de Samfone (qui folus 
et inermis millia hominum trucidavit) et de Elia, qui per aéra voli- 
tabat, et tandem igneis equis et curru ccelum petiit. He, inquam, 
confimiles plane hiftorie funt, attamen longe diffimile judicium de 
unaquaque facimus: nempe primum non nifi nugas feribere voluiffe, 
fecundum autem res politicas, tertium denique facras; hocque nulla 
alia de caufa nobis perfuademus, quam propter opiniones, quas de 
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earum feriptoribus habemus. Conftat itaque, notitiam authorum, 
qui res obfcuras aut intelle@tu imperceptibiles fcripferunt, apprime 
neceffariam effe, fi eorum fcripta interpretari volumus; iifdem etiam 
de caufis, ut ex variis obfcurarum hiftoriarum lectionibus veras eligere 
poflemus, neceffe eft feire, in quorum exemplari varie he leétiones 
reperte fint, et an non plures alie apud alios majoris authoritatis 
viros unquam fuerint invente. 

Alia denique difficultas quofdam libros Scripture ex hac methodo 
interpretandi in eo eft, quod eos eadem lingua, qua primum {cripti 
fuerunt, non habeamus. Evangelium enim fecundum Mattheum, et 
fine dubio etiam Epiftola ad Hebreos, Hebraice ex communi opini- 
one fcripta funt, que tamen non extant. De libro autem Jobi 
dubitatur, qua lingua feriptus fuerit. Aben Hezra in fuis commen- 
tariis. affrmat, eum ex alia lingua in Hebream tranflatum fuiffe, et 
hance effe ejus obfcuritatis caufam. De libris apocryphis nihil dico, 
quandoquidem longe diffimilis funt authoritatis. Atque he omnes 
hujus methodi interpretandi Scripturam ex ipfius, quam habere 
poffumus, hiftoria difficultates funt, quas enarrare fufceperam, quaf- 
que ego adeo magnas exiftimo, ut affirmare non dubitem, nos verum 
Scripture fenfum plurimis in locis vel ignorare, vel fine certitudine 
hariolari. Verum enimvero hoc iterum contra notandum venit, has 
omnes difficultates impedire tantum poffe, quominus mentem Prophe- 
tfrum affequamur circa res imperceptibiles, et quas tantum imaginari, 
at non circa res, quas et intellectu affequi et quarum clarum poflu- 
mus facile formare conceptum *: res enim, que fua natura facile 
percipiuntur, nunquam tam obfcure dici poffunt, quin facile: intelli- 
gantur, juxta illud proverbium, éatelligenti ditium fat eft. Euclides, 
qui non nifi res admodum fimplices et maxime intelligibiles fcripfit , 
facile ab unoquoque in quavis lingua explicatur; non enim, ut ejus 
mentem affequamur, et de vero ejus fenfu certi fimus, opus eft 
integram lingue, qua feripfit, cognitionem habere, fed tantum 
admodum communem et fere puerilem; non vitam, ftudia, et mores 
authoris fcire, neque qua lingua, cui, neque quando feripferit, non 
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libri fortunam neque varias ejus lectiones, nec quomodo, nec deni- 
que quorum concilio acceptus fuerit. Et quod hic de Euclide, id de 
omnibus, qui de rebus fua natura perceptibilibus fcripferunt , dicen- 
dum; adeoque concludimus, nos mentem Scripture circa documenta 
moralia ex ipfius, quam habere poffumus, hiftoria facile poffe affe- 
qui, et de vero ejus fenfu effe certos. Vere enim pietatis docu- 
menta verbis wfitatiffimis exprimuntur, quandoquidem admodum 
communia, nec minus fimplicia et intelleétu facilia funt; et quia 
vera falus et beatitudo in vera animi acquiefcentia confiftit, et nos 
in jis tantum vere acquiefcimus, que clariflime intelligimus, hinc 
evidentiflime fequitur, nos mentem Scripture circa res falutares et 
ad beatitudinem neceflarias certo poffe affequi; quare non eft, cur 
de reliquis fimus adeo folliciti: reliqua enim, quandoquidem ea ut 
plurimum Ratione et intellectu compleéti non poffumus, plus curiofi- 
tatis quam utilitatis habent. 

His exiftimo me veram methodum Scripturam interpretandi often- 
diffe, meamque de eadem fententiam fatis explicaffe. Preterea non 
dubito, quin unufquifque jam videat , hanc methodum nullum 
Lumen preter ipfum Naturale exigere. Hujus enim luminis natura 
et virtus in hoc potiffimum confiftit, quod res fcilicet obfcuras ex 
notis, aut tanquam notis datis, legitimis confequentiis deducat atque 
concludat; nec aliud eft quod hec noftra methodus exigit: et quam- 
vis concedamus, eandem non fufficere ad omnia, que in Bibliis 
occurrunt, certo inveftigandum, id tamen non ex ipfius defectu 
oritur, fed ex eo, quod via, quam veram et re¢tam effe docet, nun- 
quam fuerit culta, nec ab hominibus trita, adeoque fuccefflu tem- 
poris admodum ardua et fere invia facta fit; ut ex ipfis difficultatibus, 
quas retuli, clariffime conftare puto. 

Supereft jam, difcrepantium a nobis fententias examinare. Que 
hic primum examinanda venit, eorum eft fententia, qui ftatuunt , 
Lumen Naturale non habere vim ad Scripturam interpretandum, fed 
ad hoc maxime requiri Lumen Supernaturale; quid autem hoc lumen 
preter naturale fit, ipfis explicandum relinquo. Ego faltem nihil 
aliud poffum conjicere, quam quod ipfi obfcurioribus terminis etiam 
yoluerunt fateri, fe de yero Scripture fenfu ut plurimum dubitare : 
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fi enim ad eorum explicationes attendimus, eas nihil fupranaturale 
continere, imo nihil nifi meras conjecturas effe reperiemus. Con- 
ferantur, fi placet, cum explicationibus eorum, qui ingenue faten- 
tur, fe nullum lumen preter naturale habere; et plane confimiles 
reperientur, humane feilicet, diu cogitate, et cum labore invente. 
Quod autem ajunt, Lumen Naturale ad hoc non fufficere, falfum 
effe conftat, tum ex eo, quod jam domonftravimus, quod difficul- 
tas interpretandi Scripturam nulla orta eft defeétu virium Luminis 
Naturalis, fed tantum ex hominum focordia (ne dicam malitia), qui 
hiftoriam Scripture, dum eam concinnare poterant, neglexerunt: 
tum etiam ex hoc, quod (ut omnes, ni fallor, fatentur) hoc Lumen 
Supranaturale donum fit divinum fidelibus tantum conceflum. At 
Prophete et Apoftoli non fidelibus tantum, fed maxime infidelibus 
et impiis predicare folebant, quique adeo apti erant ad mentem 
Prophetarum et Apoftolorum intelligendam. Alias vifi effent Pro- 
phete et Apoftoli puerulis et infantibus predicare , non viris Ratione 
preditis: et fruftra Mofes leges prefcripfiffet, fi ipfe non nifi a 
fidelibus, qui nulla indigent lege, intelligi poterant. Quare qui 
Lumen Supranaturale querunt ad mentem Prophetarum et Apoftolorum 
intelligendam, ii fane Lumine Naturali indigere videntur; longe 
igitur abeft, ut tales donum divinum fupranaturale habere exiftimem. 

Maimonide alia plane fuit fententia: fenfit enim, unumquemque 
Scripture locum varios, imo contrarios fenfus admittere, nec nos de 
vero ullius effe certos, nifi fciamus, locum illum, prout illum inter- 
pretamur, nihil continere, quod cum Ratione non conveniat, aut 
quod ei repugnet; fi enim Rationi ex ipfius literali fenfu reperiatur 
repugnare, quantumvis ipfe clarus videatur, locum tamen aliter in- 
terpretandum cenfet. Atque hoc cap. 25. part. 2. libri More Ne- 
buchim quam clariffime indicat; ait enim, JQ INTMID PRD YI 
nvr. WIND IWS WR DAMMIT YS pdr NVI. WONT 
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1) Dwi Scito quod non fugimus dicere, mundum fuiffe ab aterno, 
propter textus, qui in Scriptura occurrunt de creatione mundi. Nam 
textus, qui docent mundum effe creatum, non plures funt iis, qui 
docent Deum effe corporeum; nec aditus ad eos explicandum, qui in 
hac materia de mundi creatione reperiuntur, nobis interclufi funt, nec 
etiam impediti, fed ipfos explicare potuiffemus, ficut fecimus cum cor- 
poreitatem a Deo removimus; et forte hoc multo facilius fattu effet, 
et magis commode potuiffemus eos explicare et mundi aternitatem fta- 
tuminare, quam cum explicuimus Scripturas, ut removeremus , Deum 
benedidium effe corporeum. At ut hoc non facerem, et ne hoc credam 
(mundum fcilicet effe eternum), due caufe me movent. I. quia clara 
demonftratione conftat, Deum non effe corporeum, et neceffe eff, omnia 
illa loca explicare, quorum literalis fenfus demonftrationi repugnat ; 
nam certum eff, ea neceffario tum explicationem (aliam preter litera- 
lem) habere. At mundi aternitas nulla demonftratione oftenditur ; 
adeoque non eft neceffe Scripturis vim facere eafque explicare propter 
apparentem opinionem, ad cujus contrariam inclinare, aliqua [uadente 
ratione, poffemus. Secunda caufa, quia credere, Deum effe incorpo- 
reum, fundamentalibus Legis non repugnat, etc., fed mundi eternitatem 
credere, eo modo quo Ariftoteli vifum fuit, Legem a [uo fundamento 
deftruit , etc. Wee funt verba Maimonide; ex quibus evidenter fe- 
quitur id, quod modo diximus; fi enim ipfi conftaret ex Ratione, 
mundum effe eternum, non dubitaret Scripturam torquere et expli- 
care, ut tandem hoc idem ipfum docere videretur. Imo ftatim cer- 
tus effet, Scripturam, quamquam ubique aperte reclamantem, hanc 
tamen mundi eternitatem docere voluifle; adeoque de vero fenfu 
Scripture, quantumvis claro, non poterit effe certus, quamdiu de 
rei veritate dubitare poterit, aut quamdiu de eadem ipfi non conftet. 
Nam quamdiu de rei veritate non conftat, tamdiu nefcimus, an res 
cum Ratione conveniat, an vero eidem repugnet; et confequenter 
etiam tamdiu nefcimus, an literalis fenfus verus fit an falfus. Que 
quidem fententia fi vera effet, abfolute concederem, nos alio preter 
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Lumen Naturale indigere ad Scripturam interpretandam. Nam fere 
omnia, que in Scriptis reperiuntur, deduci nequeunt ex principiis 
Lumine Naturali notis (ut jam oftendimus); adeoque de eorum veri- 
tate ex vi Luminis Naturalis nihil nobis conftare poteft, et confe- 
quenter neque etiam de vero fenfu et mente Scripture, fed ad hoc 
alio neceffario lumine indigeremus. Deinde, fi hec fententia vera 
effet, fequeretur, quod vulgus, qui ut plurimum demonftrationes 
ignorat, vel iis vacare nequit, de Scriptura nihil nifi ex fola autho- 
ritate et teftimoniis philofophantum admittere poterit, et confequenter 
fupponere debebit, Philofophos circa Scripture interpretationem er- 
rare non poffe, que fane nova effet Ecclefie authoritas, novumque 
facerdotum vel Pontificum genus, quod vulgus magis irrideret quam 
veneraretur. Et quamvis noftra methodus lingue Hebree cognitio- 
nem exigat, cujus etiam ftudio vulgus vacare non poteft, nihil 
tamen fimile nobis objici poteft; nam vulgus Judeorum et gentilium, 
quibus olim Prophete et Apoftoli predicaverunt et fcripferunt, lin- 
guam Prophetarum et Apoftolorum intelligebant, ex qua etiam men- 
tem Prophetarum percipiebant; at non rationes rerum quas predica- 
bant, quas ex fententia Maimonide etiam fcire deberent, ut mentem 
Prophetarum capere poffent. Ex ratione igitur noftre methodi non 
fequitur, neceffario vulgus teftimonio interpretum acquiefcere; oftendo 
enim vulgus, quod linguam Prophetarum et Apoftolorum callebat; at 
Maimonides nullum oftendet vulgus, quod rerum caufas intelligat, 
ex quibus eorum mentem percipiat. Et quod ad hodiernum vulgus 
attinet, jam oftendimus, omnia ad falutem neceffaria, quamvis eorum 
rationes ignorentur, facile tamen in quayis lingua poffe percipi, 
propterea quod adeo communia et ufitata funt; et in hac percep- 
tione, non quidem in teftimonio interpretum, vulgus acquiefcit; et 
quod ad reliqua attinet, eandem in his cum doétis fequitur fortu- 
nam. Sed ad Maimonide fententiam revertamur, atque ipfam accu- 
ratius examinemus. Primo fupponit, Prophetas in omnibus inter fe 
conveniffe, fummofque fuiffe Philofophos et Theologos; ex rei enim 
yeritate eos conclufiffe vult: atqui hoc falfum effe in Cap. 2. often- 
dimus. Deinde fupponit, fenfum Scripture ex ipfa Scriptura con- 
ftare non poffe; rerum enim veritas ex ipfa Scriptura non conftat 
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(utpote qua nihil demonftrat, nec res de quibus loquitur per defi- 
nitiones et primas fuas caufas docet); quare ex fententia Maimonide 
neque ejus verus fenfus ex ipfa conftare poteft, adeoque neque ab 
ipfa erit petendus. Atqui hoc etiam falfum effe, ex hoc Capite 
conftat: oftendimus enim et ratione et exemplis, fenfum Scripture 
ex ipfa fola Scriptura conftare, et ab ipfa fola, etiam cum de rebus 
loquitur Lumine Naturali notis, petendum. Supponit denique, nobis 
licere fecundum noftras preconceptas opiniones Scripture verba 
explicare, torquere, et literalem fenfum, quamquam perfpectifiimum 
five expreflifimum, negare, et in alium quemvis mutare. Quam qui- 
dem licentiam, preterquam quod ipfa ex diametro iis, que in hoc 
Capite et aliis demonftravimus, repugnat, nemo non videt nimiam et 
temerariam effe. Sed magnam hanc libertatem ipfi concedamus; quid 
tandem promovet ? Nihil fane; que enim indemonftrabilia funt, et 
que maximam Scripture partem componunt, hec Ratione inveftigare 
non poterimus, neque ex hac norma explicare neque interpretari; 
cum contra, noftram methodum infequendo, plurima hujus generis 
explicare et de iis fecure differere pofflumus, ut jam et ratione, et 
ipfo facto oftendimus; que autem fua natura perceptibilia funt, 
eorum fenfus facile, ut jam etiam oftendimus, ex folo orationum 
contextu elicitur. Quare hec methodus plane inutilis eft. Adde quod 
omnem certitudinem, quam vulgus ex fincera lectione, et quam omnes 
aliam methodum infequendo de fenfu Scripture habere poffunt, 
plane iis adimit. Quapropter hanc Maimonide fententiam ut noxiam, 
inutilem, et abfurdam explodimus. 

Quod porro Pharifeorum traditionem attinet, jam fupra diximus, 
eam fibi non conftare;. Pontificum autem Romanorum authoritatem 
luculentiori teftimonio indigere; et nulla alia de caufa hance reprobo. 
Nam fi ex ipfa Scriptura eam nobis wque certo oftendere *, ac 
Judeorum Pontifices olim poterant, nihil me moveret, quod inter 
Romanos Pontifices reperti fuerint heretici et impii; cum olim inter 
Hebreorum Pontifices etiam reperti fuerint heretici et impii, qui 
finiftris mediis Pontificatum adepti funt, penes quos tamen ex 
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Scripture mandato fumma erat poteftas legem interpretandi. Vide 
Deut. * cap. 17. verf. 11, 12. et cap. 33. verf. 10. et Malach. cap. 2. 
verf. 8, At quoniam nullum tale teftimonium nobis oftendunt, eorum 
authoritas admodum fufpeéta manet; et ne quis, exemplo Pontificis 
Hebreorum deceptus, putet religionem Catholicam etiam indigere 
Pontifice, venit notandum, quod leges Mofis, quia publica jura 
Patrie erant, indigebant neceffario, ut confervarentur, authoritate 
quadam publica; fi enim unufquifque libertatem haberet jura publica 
ex fuo arbitrio interpretandi, nulla refpublica fubfiftere poffet, fed 
hoc ipfo ftatim diffolveretur, et jus publicum jus effet privatum. At 
Religionis longe alia eft ratio. Nam quandoquidem ipfa non tam in 
actionibus externis quam in animi fimplicitate et veracitate confiftit, 
nullius juris neque authoritatis publice eft. Animi enim fimplicitas 
et veracitas non imperio legum, neque authoritate publica, hominibus 
infunditur, et abfolute nemo vi aut legibus poteft cogi ut fiat bea- 
tus, fed ad hoe requiritur pia et fraterna monitio, bona educatio, 
et fupra omnia proprium et liberum judicium. Cum igitur fummum 
jus libere fentiendi, etiam de Religione, penes unumquemque fit, 
nec pofflit concipi, aliquem hoc jure decedere poffe, erit ergo etiam 
penes unumquemque fummum jus fummaque authoritas de Religione 
libere judicandi, et confequenter eandem fibi explicandi et interpre- 
tandi; nam nulla alia de caufa fumma authoritas leges interpretandi, 
et fummum de rebus publicis judicium, penes magiftratum eft, quam 
quia publici juris funt: adeoque eadem de caufa fumma authoritas 
Religionem explicandi, et de eadem judicandi, penes unumquemque 
erit, fcilicet quia uniufcujufque juris eft. Longe igitur abeft, ut ex 
authoritate Pontificis Hebreorum ad leges Patrie interpretandum 
poffet concludi Romani Pontificis authoritas ad interpretandum reli- 
gionem; cum contra, hanc unumquemque maxime habere, facilius 
ex illa concludatur. Atque etiam hinc oftendere poffumus, noftram 
methodum Scripturam interpretandi optimam effe. Nam, cum maxima 
authoritas Scripturam interpretandi apud unumquemque fit, inter- 
pretandi ergo norma nihil debet effe preter Lumen Naturale omnibus 
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commune; non ullum fupra naturam lumen, neque ulla externa 
authoritas; non etiam debet effe adeo difficilis, ut non nifi ab 
acutiffimis Philofophis dirigi poffit, fed naturali et communi hominum 
ingenio et capacitati accommodata, ut noftram effe oftendimus. 
Vidimus enim, eas, quas jam habet, difficultates ortas fuiffe ab 
hominum focordia, non autem ex natura methodi. 
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In quo oftenditur, Pentateuchon et libros Jofuea, Judicum, Rut, 
Samuélis, et Regum non effe autographa. Deinde inquiritur, an 
eorum omnium Scriptores plures fuerint, an unus tantum, 
et guinam. 


In precedenti Capite de fundamentis et principiis cognitionis 
Scripturarum egimus, eaque nulla alia effe oftendimus, quam harum 
finceram hiftoriam. Hane autem, quanquam apprime neceffariam, 
Veteres tamen neglexiffe, vel, fi quam fcripferint aut tradiderint, 
temporum injuria periiffe, et confequenter magnam partem funda- 
mentorum et principiorum hujus cognitionis intercidifle. Quod adhuc 
tolerandum effet, fi pofteri intra veros limites fe continuiffent, et 
pauca, que acceperant aut invenerant, bona cum fide fuccefforibus 
fuis tradidiffent, nec nova ex proprio cerebro excuffiffent: quo 
fa&um eft ut Scripture hiftoria non tantum imperfecta, fed etiam 
mendofior manferit, hoc eft, ut * fundamenta cognitionis Scriptu- 
rarum non tantum pauciora, ut iis integra fuperftrui poffit, fed etiam 
vitiofa fint. Hac emendare, et communia Theologie prejudicia 
tollere, ad meum‘inftitutum fpectat. At vereor, ne nimis fero hoc 
tentare aggrediar; res enim eo jam ferme pervenit, ut homines circa 
hoc non patiantur corrigi, fed id, quod fub fpecie Religionis 
amplexi funt, pertinaciter defendant; nec ullus locus Rationi, nifi 
apud pauciffimos (fi cum reliquis comparentur) relictus videtur, adeo 
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late hee prejudicia hominum mentes occupaverunt. Enitar tamen, 
remque experiri non definam, quandoquidem nihil eft, cur de hac re 
prorfus fit defperandum. 

Ut ea autem ordine oftendam, a prejudiciis circa veros Scriptores 
Sacrorum Librorum incipiam; et primo de feriptore Pentateuchi ; 
quem fere omnes Mofen effe crediderunt, imo adeo_pertinaciter 
defenderunt Pharifei, ut eum hereticum habuerint, qui aliud vifus 
eft fentire. Et hac de caufa Aben Hezra, liberioris ingenii Vir, et 
non mediocris eruditionis, et qui primus omnium, quos legi, hoc 
prejudicium animadvertit, non aufus eft mentem fuam aperte expli- 
care, fed rem obfcurioribus verbis tantum indicare; que ego hic 
clariora reddere non verebor, remque ipfam evidenter oftendere. 
Verba itaque Aben Hezre, que habentur in fuis commentariis fupra 
Deuteronomium *, hec funt. DWF FID Pan oN) PAWN Taya 
M7 DI ANY AVP WD PANS TS yIaT) AW away Oo Awy 
noxna von bina wry wry Ultra Jordanem, etc., modo intelligas 
myfterium duodecim, etiam et fcripfit Mofes legem,. et Kenaha- 
nita tunc erat in terra, in Dei monte revelabitur, tum etiam ecce 
letum fuum Iletum ferreum, tum cognofces veritatem. His 
autem paucis indicat fimulque oftendit, non fuifle Mofen, qui Pen- 
tateuchon feripfit, fed alium quempiim, qui longe poft vixit, et 
denique, quem Mofes fcripfit librum, alium fuiffe. Ad hec, in- 
quam, oftendendum, notat I. ipfam Deuteronomii prefationem , 
que a Mofe, qui Jordanem non tranfivit, fcribi non potuit. Notat 
II., quod totus liber Mofis defcriptus fuerit admodum diferte in folo 
ambitu unius are (vide Deuter. cap. 27. et Jofue cap. 8. verf. 37. 
etc.) , “que ex Rabbinorum relatione duodecim tantum lapidibus 
conftabat; ex quo fequitur, librum Mofis longe minoris fuiffe molis 
quam Pentateuchon. Hoc, inquam, puto authorem hunc fignificare 
voluifle per myfterium duodecim; nifi forte intellexit duodecim illas 
malediétiones, que in predicto cap. Deut. habentur, quas fortafle 
credidit non fuiffe in libro legis defcriptas, idque propterea, quod 
Mofes preter defcriptionem legis Levitas infuper recitare illas male- 
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diciones jubet, ut populum jurejurando ad leges defcriptas obfervan- 
dum adftringerent. Vel forte ultimum caput Deuteronomii de morte 
Mofis fignificare voluit, quod caput duodecim verfibus conftat. Sed 
hec, et que preterea alii hariolantur, non eft opus curiofius hic 
examinare. Notat deinde III., dici in Deuter. cap. 31. verf. 9. 
svn OX mwvd Bnd) ¢t /cripfit Mofes legem; que quidem verba 
non poffunt effe Mofis, fed alterius {criptoris, Mofis facta et fcripta 
narrantis. Notat IV. locum Genef. cap. 12. verf. 6., ubi narrando, 
quod Abrahamus terram Kanahanitarum luftrabat, addit Hiftoricus, 
quod Kanahanita tum temporis erat inilla terra; quibus tempus, quo 
hec fcripfit, clare fecludit.. Adeoque poft mortem Mofis, et cum 
Kanahanite jam erant expulfi, illafque regiones non amplius poffide- 
bant, hec debuerunt fcribi; quod idem Aben Hezra fuper hunc 
locum commentando etiam his fignificat, JoM> p AND I 327) 
or Sawant) 71D 1b wD WR ON) IM TW MweN wI2 prRw 
et Kanahanita tum erat in illa terra: videtur quod Kanahan nepos 
Now terram Kanahanite ab alio poffeffam cepit; quod fi non verum 
eft, ineft huic rei myfterium, et qui id intelligit, taceat. Hoc eft, fi 
Kanahan regiones illas invafit, tum fenfus erit, Kanahanitam jam 
tum fuiffe in illa terra, excludendo fcilicet tempus preteritum, quo 
ab alia natione inhabitabatur. At fi Kanahan regiones illas primus 
coluit (ut ex cap. 10. Genef. fequitur), tum Textus tempus prefens, 
Scriptoris fcilicet , fecludit; adeoque non Mofis, cujus nimirum tem- 
pore etiamdum illas regiones poffidebant; et hoc eft myfterium, quod 
tacendum commendat. V. notat, quod Genef. cap. 22. verf. 14. 
vocetur mons Morya * mons Dei; quod quidem nomen non habuit, 
nifi poftquam edificationi templi dicatus fuit; at hec montis electio 
nondum erat tempore Mofis facta, Mofes enim nullum locum a Deo 
electum indicat, fed contra predicit, Deum locum aliquem olim 
electurum, cui nomen Dei imponetur. VI. denique notat, quod 
cap. 3. Deuter. narrationi Og Regis Bafan hec interponantur, So/us 
Og Rex Bafan manfit ex reliquis ' gigantibus, ecce quod ledus ejus 
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erat lectus ferreus, is certe lectus qui eff in Rabat filiorum Hamon 
novem cubitos longus, etc. Que parenthefis clariffime indicat, horum 
librorum Scriptorem longe vixiffe poft Mofen; hic enim modus lo- 
quendi ejus tantum eft, qui res antiquiffimas narrat, quique rerum 
reliquias ad fidem faciendam indicat; et fine dubio hic lectus tempore 
primum Davidis, qui hanc urbem fubegit, ut in libro 2. Samuél. 
cap. 12. vf. 30. narratur, inventus eft. At non hic tantum, fed paulo 
etiam infra idem hic Hiftoricus verbis Mofis inferit Jair filius Ma- 
nalfis cepit totam jurifdittionem Argobi ufque ad terminum Gefurita 
et Mahachatita, vocavitque illa loca fuo nomine cum Baffan pagos 
Jairi ufque in hunc diem. Hee, inquam, addit Hiftoricus ad expli- 
canda verba Mofis que modo retulerat, nempe et religuum Gilhad, 
et totum Baffan regnum Og, dedi dimidie tribui Manaffs, tota juri/- 
dittio Argobi fub toto Baffan, que vocatur terra Gigantum, Nove- 
rant procul dubio Hebrei tempore hujus Scriptoris, quinam effent 
pagi Jairi tribulis Jehude, at non nomine jurifdidtionis Argobi, nec 
terre Gigantum; ideoque coaétus eft explicare, quenam effent hec 
loca, que antiquitus fic vocabantur, et fimul rationem dare, cur fuo 
tempore nomine Jairi, qui tribulis Jude, non vero Manaffis erat 
(vid. Paralip. 1. cap. 2. verf. 21. et 22.), infignirentur. His Aben 
Hezre fententiam explicuimus, ut -et loca Pentateuchi, que ad 
eandem confirmandam adfert. Verum enimvero nec omnia, nec 
precipua notavit; plura enim in hifce libris, et majoris momenti, 
notanda fuperfunt. Nempe I., quod horum librorum Scriptor de Mofe 
non tantum in tertia perfona loquatur, fed quod infuper de eo multa 
teftetur: videlicet Deus cum Mofe locutus eff; Deus loquebatur cum 
Mofe de facie ad facien; Mofes omnium hominum erat humillimus 
(Num. cap. 12. vf.3.); Mofes ira captus eft in duces exercitus (Num. 
cap. 31. vf. 14.); Mo/es vir divinus (Deut. cap. 33. vf. 1.); Mofes 
fervus Dei mortuus eff; Nunquam extitit Propheta in Ifraél ficut 
Mofes; etc. At contra in Deuteronomio, ubi lex, quam Mofes po- 
pulo explicuerat quamque feripferat, defcribitur, loquitur fuaque 
faé&ta narrat Mofes in prima perfona; nempe Dews mihi locutus eft 
(Deuter. cap. 2. verf. 1, 17, etc.); Deum precatus fum; etc. Nifi 
quod poftea Hiftoricus in fine libri, poftquam verba Mofis retulit , 
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iterum in tertia perfona loquendo narrare pergit, quomodo Mofes 
hance legem (quam fcilicet explicuerat) populo {cripto tradidit, eum- 
que noviffime monuit, et quomodo tandem vitam finierit. Que 
omnia, nempe modus loquendi, teftimonia, et ipfe totius hiftorie 
contextus, plane fuadent, hos libros ab alio, non ab ipfo Mofe 
fuiffe confcriptos. II. venit etiam notandum, quod in hac hiftoria 
non tantum narratur, quomodo Mofes obierit, fepultus fuerit, et 
Hebreos triginta dies in uum conjecerit, fed quod infuper, facta 
comparatione ejus cum omnibus Prophetis, qui poftea vixerunt, 
dicitur, ipfum omnes excelluiffle. Non extitit unquam, inquit, Pro- 
pheta in Ifraél ficut Mofes, quem Deus noverit de facie ad faciem. 
Quod fane teftimonium non Mofes ipfus* de fe, nec alius, qui eum 
immediate fecutus eft, fed aliquis, qui multis poft feculis vixit, 
dare potuit, prefertim quia Hiftoricus de preterito tempore loquitur, 
nempe sunquam extitit Propheta, etc. Et de fepultura, quod nemo 
illam novit in hunc ufque diem. WI. notandum, quod quedam loca 
non iis indicentur nominibus, que vivente Mofe obtinebant, fed 
aliis, quibus dudum poftea infignita funt. Ut quod Abrahamus 
perfecutus eff hoftes ufque ad Dan (vid. Gen. 14. verf. 14); quod 
nomen hee urbs non obtinuit, nifi longe poft mortem Jofue (vid. 
Judic. cap. 18. verf. 29.). IV., quod Hiftorie aliquando etiam ultra 
tempus vite Mofis producantur. Nam Exod. cap. 16. verf. 34. nar- 
ratur, quod filii Mraélis comederunt Man quadraginta annos, donec 
venerunt ad terram habitatam,donec venerunt ad finem terre Kana- 
han; nempe ufque in tempus, de quo in libro Jofue cap. 5. vf. 12. 
In libro etiam Genef. cap. 36. vf. 31. dicitur, Hi /unt reges, qui 
regnaverunt in Edom, antequam regnavit rex in filiis Ifraéhs. 
Narrat fine dubio ibi Hiftoricus, quos reges Idumzi habuerint, an- 
tequam David eos fubegit ** et prefides in ipfa Idumea conftituit 
(vid. Samuél. 2. cap. 8. verf. 14.). 

Ex his itaque omnibus luce meridiana clarius apparet, Pentateu- 
chon non a Mofe, fed ab alio et qui a Mofe multis poft feculis 
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vixit, fcriptum fuiffe. Sed fi placet, attendamus infuper ad libros, 
quos ipfe Mofes feripfit, et qui in Pentateucho citantur; ex iis ipfis 
enim conftabit, eos alios quam Pentateuchon fuiffe. Primo itaque 
conftat ex Exod. cap. 17. vf. 14., Mofen ex Dei mandato bellum 
contra Hamalek fcripfiffe; in quo autem libro, non conftat ex illo 
ipfo capite, at Numer. cap. 21. vf. 12. citatur quidam liber, qui 
bellorum Dei vocabatur, et in hoc fine dubio bellum hoc contra 
Hamalek, et praeterea etiam caftrametationes omnes (quas etiam 
author Pentateuchi Numer. cap. 33. vf. 2. teftatur a Mofe defcrip- 
tas fuiffe) narrabantur. Conftat preterea de alio in Exod. cap. 24. 
vf. 4, 7-, qui vocabatur man 7DD ! ber padi, quem coram 
Ifraélitis legit, quando primum cum Deo paétum iniverant. At hic 
liber five hee epiftola pauca admodum continebat; videlicet leges 
five Dei juffa, que narrantur ex verf. 22. cap. 20. Exod. ufque ad 
cap. 24. ejufdem libri, quod nemo inficias ibit, qui fano aliquo 
judicio et fine partium ftudio predictum caput legerit. Narratur 
enim ibi, quod, fimul ac Mofes fententiam populi intellexit de 
ineundo cum Deo paéto, ftatim Dei eloquia et jura fcripfit, et 
matutina luce, quibufdam czremoniis pera¢tis, univerfe concioni 
pacti ineundi conditiones prelegit; quibus prelectis et fine dubio ab 
univerfa plebe perceptis, populus fe pleno confenfu adftrinxit. 
Quare tam ex temporis brevitate, quo defcriptus fuit, quam ex 
ratione pacti ineundi, fequitur, hunc librum nihil preter pauca ea, 
que modo dixi, continuiffe. Conftat denique, anno quadragefimo ab 
exitu /Egypti Mofen leges omnes, quas tulerat, explicuiffe (vid. 
Deuter. cap. 1. vf. 5.), populumque de novo iifdem obligavifle 
(vide Deuter. cap. 29. vf. 14.), et tandem librum, qui has leges 
explicatas novumque hoc pactum continebat, fcripfiffe (vide Deuter. 
cap. 31. verf. 9.); et hic vocatus eft /iber legis Dei, quem Jofua 
poftea auxit, narratione fcilicet paéti, quo fuo tempore populus fe 
de integro obligavit, quodque cum Deo tertio inivit (vide Jofue 
cap. 24. vf. 25, 26.). At, quoniam nullum habemus librum, qui hoc 
paétum Mofis fimul et pactum Jofue contineat, neceflario conceden- 
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dum, hunc librum periiffe; vel cum Paraphrafte Chaldezo Jonatane 
infaniendum, et verba Scripture ad libitum torquenda: hic enim hac 
difficultate motus maluit Scripturam corrumpere, quam ignorantiam 
fuam fateri. Nempe hec libri Jofue verba (vide cap. 24. vf. 26.) 
orem oman opp. AON psa nN yw ana 
fcripfitque Jofua hac verba in libro Legis Det, Chaldaice fic tranftulit, 
TVPI RYN WDD PPVISN) POONA won. m yywiwr and) 
et fcripfit Jofua hac verba et cuftodivit ea cum libro Legis Des. 
Quid cum illis agas, qui nihil vident, nifi quod lubet ? quid, inquam, 
hoc aliud eft, quam ipfam Scripturam negare, et novam ex proprio 
cerebro cudere? Nos igitur concludimus, hunc librum legis Dei, 
quem Mofes fecripfit, non fuiffe Pentateuchon, fed prorfus alium, 
quem autor Pentateuchi fuo operi ordine inferuit; quod cum ex 
modo diétis, tum ex jam dicendis evidentiffime fequitur. Nempe 
cum in Deuteronomii loco jam citato narratur, quod Mofes legis 
librum fcripfit, addit Hiftoricus, quod Mofes eum facerdotibus tradi- 
dit, et quod preterea eos jufferit, ut ipfum certo tempore omni 
populo prelegerent; quod oftendit, hunc librum longe minoris molis 
fuiffe quam Pentateuchon, quandoquidem in una concione ita perlegi 
poterat, ut ab omnibus intelligeretur. Nec hic pretereundum, quod 
ex omnibus libris, quos Mofes fcripfit, hunc unum fecundi paéti et 
Canticum (quod poftea etiam fcripfit, ut id univerfus populus edi- 
fceret) religiose fervare et cuftodire jufferit. Nam, quia primo pa¢to 
non nifi prefentes, qui aderant, obligaverat, at fecundo omnes 
etiam eorum pofteros (vide Deut. cap. 29. vf. 14, 15.), ideo hujus 
fecundi paéti librum futuris feculis religiofe fervandum juflit, et 
preterea etiam, ut diximus, Canticum, quod futura fecula potifii- 
mum refpicit. Cum itaque non conftet, Mofen alios preter hos 
libros fcripfiffe, et ipfe nullum alium preter Libellum legis cum 
Cantico pofteritati religiofe fervandum mandaverit, et denique plura 
in Pentateucho occurrant, que a Mofe feribi non potuerunt; fequi- 
tur, neminem cum fundamento, fed omnino contra Rationem affir- 
mare, Mofen autorem effe Pentateuchi. At hic aliquis forfan roga- 
bit, num Mofes preter hec non etiam fcripferit leges, cum ipfi 
primum revelarentur? hoc eft, an fpatio quadraginta annorum nullas 
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legum, quas tulerat, fcripferit » preter paucas illas, quas in primi 
pati libro contentas fuiffe dixi? Sed ad hec refpondeo: quamvis 
concederem, Rationi confentaneum videri, quod Mofes eo ipfo 
tempore et loco, quo leges communicare contigit, eo etiam eafdem 
feripferit; nego tamen, nobis hac de caufa licere hoc affirmare: 
fupra enim oftendimus, nobis de fimilibus nihil effe ftatuendum , 
nifi id quod ex ipfa Scriptura conftat, aut quod ex folis ipfius fun- 
damentis legitima confequentia elicitur, at non ex eo, quod Rationi 
confentaneum videtur. Adde, quod nec ipfa Ratio nos cogat hoc 
ftatuere. Nam forfan Senatus Mofis ediéta populo fcripto communi- 
cabat, que poftea Hiftoricus collegit, et hiftorie vite Mofis ordine 
inferuit. Atque hec de quinque libris Mofis: nunc tempus eft, ut 
reliquos etiam examinemus. 

Jofue librum, fimilibus etiam rationibus oftenditur, non effe auto- 
graphon: alius enim eft, qui de Jofua teftatur, quod ejus fama 
fuerit per totam tellurem (vide cap. 6. vf. 27. *); quod nihil eorum 
omiferit, que Mofes preceperat (vide vf. ult. cap. 8. et cap. II. 
vf. 15.); quod fenuerit, omnefque in concionem vocaverit, et quod 
tandem animam egerit. Deinde etiam quedam narrantur, que poft 
ipfius mortem contigerunt. Videlicet quod poft ejus mortem Ifraélite 
Deum coluerunt, quamdiu fenes, qui ipfum noverant, vixerunt. Et 
cap. 16. vf. I0., quod (Ephraim et Manafle) on expulerunt Kana- 
hanitam habitantem in Gazer, fed (addit) quod Kanahanita inter 
Ephraim habitavit ufque in hune diem, et fuit tributarius. Quod 
idem ipfum eft, quod libro Judicum cap. I. narratur; et modus 
etiam loquendi in hunc ufque diem oftendit, Scriptorem rem anti- 
quam narrare. Huic etiam confimilis eft Textus cap. 15. vf. ult. de 
filiis Jehude, et hiftoria Kalebi ex vf. 14. ejufd. cap. Et cafus ille 
etiam, qui cap. 22. ex vf. ro. etc. narratur de duabus tribubus et 
dimidia, que aram ultra Jordanem edificaverunt, poft mortem Jofue 
contigifle videtur: quandoquidem in tota illa hiftoria nulla Jofue fit 
mentio, fed folus populus bellum gerere deliberat , legatos mittit , 
eoruimque refponfum expectat et tandem approbat, Denique ex cap, 
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10. vf. 14. evidenter fequitur, hunc librum multis poft Jofuam 
feculis fcriptum fuiffe: fic enim teftatur, nullus alius ficuti ille dies 
fuit, nec antea neque poftea, quo Deus (ita) obediret cuiquam, ete. 
Si quem igitur librum Jofua unquam feripfit, fuit fane ille, qui cap. 
10. vf. 13., in hac eadem {cilicet hiftoria, citatur. Librum autem 
Judicum, neminem fane mentis fibi perfuadere credo, ab ipfis Judi- 
cibus effe fcriptum: epilogus enim totius hiftorie, qui habetur cap. 
2., clare oftendit, eum totum ab uno folo Hiftorico fcriptum fuiffe. 
Deinde, quia ejus Scriptor fepe monet, quod illis temporibus nullus 
erat Rex in Ifraél, non dubium eft, quin fcriptus fuerit poftquam 
imperium Reges obtinuerant. Citca Samuélis libros non etiam eft, 
cur diu moremur, quandoquidem hiftoria longe poft ejus vitam pro- 
ducitur. Hoc tamen tantum notari velim, hunc librum etiam multis 
poft Samuélem feculis fcriptum fuiffe. Nam libr. 1. cap. 9. vf. 9. 
Hiftoricus per parenthefin monet, antiquitus in LIfraél fic dicebat 
quifque quando ibat ad confulendum Deum, Age eamus ad videntem; 
nam qui hodie propheta, antiquitus videns vocabatur. Libri denique 
Regum, ut ex iifdem conftat, decerpti funt ex libris rerum Salomonis 
(vide Reg. 1. cap. 11. vf. 41. *), Chronicorum Regum Jehude 
(vide cap. 14. vf. 19, 29. ejufdem), et Chronicorum Regum Ifraélis. 
Concludimus itaque, omnes hos libros, quos huc ufque recenfuimus, 
effe apographa, refque in iis contentas ut antiquas enarrari. 

Si jam ad connexionem et argumentum horum omnium librorum 
attendamus, facile colligemus, eos omnes ab uno eodemque Hifto- 
rico fcriptos fuiffe, qui Judeorum antiquitates ab eorum prima 
origine ufque ad primam Urbis vaftationem fcribere voluit. Hi enim 
libri ita invicem conneétuntur, ut ex hoc folo dignofcere poffimus, 
eos nonnifi unam unius Hiftorici narrationem continere. Nam fimulac 
Mofis vitam narrare definit, ad hiftoriam Jofue fic tranfit, Er contigit 
poftquam mortuus eft Mofes fervus Dei, ut Deus diceret Jofue, etc. 
Et hac morte Jofue finita, eadem tranfitione et conjunétione hiftoriam 
Judicum incipit, nempe, Ez contigit poftquam mortuus eff Jofua, ut 
filii Lfraclis a Deo quererent, etc. Et huic libro, tanquam appendi- 
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cem, librum Rut fic anne&it, Et contigit iis diebus, quibus Judices 
judicabant, ut fames effet in illa terra. Cui etiam eodem modo librum 
primum Samuélis annectit, quo finito folita fua tranfitione ad fecun- 
dum pergit; et huic, hiftoria Davidis nondum finita, librum primum 
Regum jungit, et hiftoriam Davidis narrare pergens, tandem huic 
eadem conjunctione librum fecundum anneétit. Contextus deinde et 
ordo hiftoriarum etiam indicat, unum tantum fuiffe Hiftoricum, qui 
certum fibi fcopum prefixit: incipit enim primam nationis Hebree 
originem narrare, deinde ordine dicere, qua occafione et quibus 
temporibus Mofes leges tulerit, ipfifque multa predixerit; deinde 
quomodo fecundum Mofis prediftiones terram promiffam (vide cap. 
7. Deuter.) invaferint; ea vero poffeffa legibus valedixerant (Deuter. 
cap. 31. verf. 16.). indeque ipfos multa mala confequuta funt (ejufd. 
verf. 17.). Quomodo deinde Reges eligere voluerunt (Deut. cap. 17. 
verf. 14.), qui etiam prout leges curaverant, ita res ipfis profpere 
vel infeliciter cefferunt * (Deut. cap. 28. verf. 36. et verf. ult.), 
donec tandem imperii ruinam, ficuti ipfam Mofes predixerat, narrat. 
Reliqua autem, que ad confirmandam Legem nihil faciunt, vel pror- 
fus filentio mandavit, vel lectorem ad alios hiftoricos ablegat. Omnes 
igitur hi libri in unum confpirant, nempe di¢ta et ediéta Mofis 
docere , eaque per rerum eventus demonftrare. 

Ex his igitur tribus fimul confideratis, nempe fimplicitate argu- 
menti horum omnium librorum, connexione, et quod fint apographa 
multis poft feculis a rebus geftis fcripta, concludimus, ut modo 
diximus, eos omnes ab uno folo Hiftorico feriptos fuifle. Quifnam 
autem is fuerit, non ita evidenter oftendere poffum; fufpicor tamen, 
ipfum Hefdram fuiffe, et quedam non levia concurrunt, ex quibus 
conjecturam facio. Nam cum Hiftoricus (quem jam fcimus unum 
tantum fuiffe) hiftoriam producat ufque ad Jojachini libertatem, et 
infuper addat, ipfum Regis menfe accubuifle tota ejus vita (hoc 
eft vel Jojachini vel filii Nebucadneforis, nam fenfus eft plane am- 
biguus), hince fequitur, eum nullum ante Hefdram fuiffe. At Scrip- 
tura de nullo, qui tum floruit, nifi de folo Hefdra teftatur (vide 
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Hefdre cap. 7. verf. 10.), quod ipfe fuum ftudium applicuerit ad 
querendam Legem Dei et adornandam, et quod erat Scriptor (ejuf- 
dem cap. verf. 6.) promptus in Lege Mofis. Quare nullum preter 
Hefdram fufpicari poffum fuiffe, qui hos libros feripferit. Deinde in 
hoc de Hefdra teftimonio videmus, quod ipfe non tantum ftudium 
adhibuerit ad querendam legem Dei, fed etiam ad eandem adornan- 
dam; et in Nehemie cap. 8. verf. 9. etiam dicitur, quod legerunt 
librum Legis Dei explicatum, et adhibuerunt intelleGum et intellexe- 
runt Scripturam. Cum autem in Deuteronomii libro non tantum 
liber Legis Mofis, vel maxima ejus pars, contineatur, fed infuper 
multa ad pleniorem explicationem inferta reperiantur, hinc conjicio } 
librum Deuteronomii illum effe librum Legis Deiab Hefdra fcriptum, 
adornatum et explicatum , quem tum legerunt. Quod autem in hoc 
libro Deuteronomii multa per parenthefim ad pleniorem explicationem 
inferantur, duo de hac re exempla oftendimus, cum fententiam Aben 
Hezre explicaremus; cujus note plura alia reperiuntur, ut ex. gr. in 
cap. 2. verf. 12. et in Sehir habitaverunt Horite antea; filii autem 
Hefau eos expulerunt et a fuo confpetiu deleverunt, et loco eorum 
habitaverunt, ficuti Ifraél fecit in terra fue hereditatis, quam Deus 
ipfi dedit. Explicat fcilicet verf. 3. et 4. ejufdem cap., nempe quod 
montem Sehir, qui filiis Hefau hereditate venerat, ipfi eum non in- 
habitatum occupaverunt, fed quod ipfum invaferunt, et Horitas, 
qui ipfum prius inhabitabant, inde, ficuti Ifraélite poft mortem Mofis 
Kenahanitas, deturbaverunt et deleverunt. Per parenthefim etiam 
inferuntur verbis Mofis verf. 6, 7, 8, et 9. cap. 10.; nemo enim 
non videt, quod verf. 8., qui incipit iz illo tempore feparavit Deus 
tribum Levi, neceffario debeat referri ad verf. 5., non autem ad 
mortem Aharonis, quam nulla alia de caufa Hezras hic inferuiffe 
videtur, quam quia Mofes in hac narratione vituli, quem populus 
adoraverat, dixerat (vide cap. 9. verf. 20.), fe Deum pro Aharone 
oravifle. Explicat deinde, quod Deus eo tempore, de quo Mofes 
hic loquitur, tribum Levi fibi elegit, ut caufam eleftionis, et cur 
Levite in partem hereditatis non fuerint vocati, oftenderet; et hoc 
facto pergit verbis Mofis filum hiftorie perfequi. His adde libri 
prefationem, et omnia loca que de Mofe in tertia perfona loquun- 
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tur: et preter hec alia multa, que jam a nobis dignofci nequeunt, 
fine dubio, ut facilius ab hominibus fui evi perciperentur , addidit, 
vel aliis verbis expreflit. Si, inquam, ipfum Mofis librum Legis 
haberemus, non dubito quin, tam in verbis quam in ordine et ratio- 
nibus preceptorum, magnam difcrepantiam reperiremus. Dum enim 
folum Decalogum hujus libri cum Decalogo Exodi (ubi ejus hiftoria 
ex profeffo narratur) confero, eum ab hoc in his omnibus difcrepare 
video: quartum enim preceptum non tantum alio modo imperatur, 
fed infuper multo prolixius extenditur: ejus autem ratio ab ea, que 
in Decalogo Exodi adfertur, toto ccelo difcrepat. Denique ordo, 
quo hic decimum preceptum explicatur, etiam alius eft, quam in 
Exodo. Hee igitur, cum hic tum in aliis locis, ut jam dixi, ab 
Hezra faéta exiftimo, quia is Legem Dei hominibus fui temporis 
explicuit, atque proinde hunc effe Librum Legis Dei ab ipfo ornate 
et explicate. Et hunc librum omnium, quos ipfum feripfiffe dixi, 
primum fuiffe puto; quod hinc conjicio, quia Leges Patrie continet, 
quibus populus maxime indiget, et etiam quia hic liber antecedenti 
nulla conjunétione, ut reliqui omnes, anneétitur, fed foluta oratione 
incipit, Hac funt verba Mofis, etc. At poftquam hunc abfolvit et 
populum leges edocuit, tum ftudium adhibuiffe credo ad integram 
hiftoriam Hebree nationis defcribendam, a Mundo fcilicet condito 
ufque ad fummam Urbis vaftationem, cui hunc Librum Deuteronomii 
fuo loco inferuit. Et forte ejus primos quinque libros nomine Mofis 
vocavit, quia in iis precipue ejus vita continetur, et nomen a po- 
tiore fumpfit: et hac etiam de caufa fextum nomine Jofue, feptimum 
Judicum, o&avum Ruth, nonum et forte etiam decimum Samuélis, 
et denique undecimum et duodecimum Regum appellavit. An vero 
Hezras huic operi ultimam manum impofuerit, idque, ut defiderabat, 
perfecerit , de eo vide fequens Caput. 
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De iifdem Libris alia inquiruntur: nempe, an Hezras ts ‘ultimam 
manum impofuerit; et deinde, utrum note marginales , qua in 
Hebrais codicibus reperiuntur, varie fuerint lettiones. 


Quantum fuperior difquifitio de vero horum librorum Scriptore 
juvet ad eorundem perfectam intelligentiam, facile colligitur ex folis 
ipfis locis, que ad noftram de hac re fententiam confirmandam attu- 
limus, queque abfque ea unicuique deberent obfcuriffima videri. 
Verum preter Scriptorem alia animadvertenda in ipfis libris fuperfunt, 
que communis fuperftitio vulgus deprehendere non finit. Horum 
precipuum eft, quod Hezras (eum pro Scriptore predictorum libro- 
rum habebo, donec aliquis alium certiorem oftendat) narrationibus 
in hifce libris contentis ultimam manum non impofuit, nec aliud 
fecit, quam hiftorias ex diverfis fcriptoribus colligere, et quandoque 
non nifi fimpliciter defcribere, atque eas nondum examinatas neque 
ordinatas pofteris reliquit. Que autem caufe impediverint (nifi 
forte intempeftiva mors), quo minus hoc opus omnibus fuis numeris 
adimpleret, nequeo conjicere. At reipfa, quamvis antiquis Hebre- 
orum hiftoricis deftituti fimus, ex pauciflimis tamen eorum fragmentis, 
que habemus, evidentiffime conftat. Nam hiftoria Hiskie ex verf. 
17. cap. 18. lib. 2, Regum, ex relatione Efaie, prout ipfa reperta 
eft fcripta in Chronicis Regum Jude, defcripta eft: hanc namque 
totam in libro Efaie, qui in Chronicis Regum Jude continebatur 
(vide libr. 2, Paralip. cap. 32. verf. penult.), iifdem, quibus hic, 
verbis narratam legimus, exceptis * tantum pauciffimis; ex quibus 
tamen nihil aliud concludi poteft, quam quod hujus Efaie narra- 
tionis varie le¢tiones reperte fuerint; nifi quis mallet in his etiam 
myfteria fomniare. Deinde etiam caput ultimum hujus libri in Jeremie 
cap. ultimo, 39, et 40. continetur. Preterea cap. 7. Samuél. 2. in 
libr. 1. Paralip. cap. 17. defcriptum reperimus: at verba variis in 
locis adeo mirifice mutata** deprehenduntur, ut facillime dignofcatur , 
hec duo capita ex duobus diverfis exemplaribus hiftorie Natanis 
defumpta effe. Denique genealogia Regum Idumez, que habetur 
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Genef. cap. 36. ex vf. 31. *, iifdem etiam verbis in libr. 1. Paralip. 
cap. 1. deducitur, cum tamen hujus libri authorem ea, que narrat, 
ex aliis hiftoricis fumfiffe conftat, non vero ex his duodecim libris,. 
quos Hezre tribuimus. Quare non dubium eft, quin, fi ipfos habere- 
mus hiftoricos, res ipfa directe conftaret: fed quia iifdem, ut dixi, 
deftituti fumus, id nobis tantum reftat, ut ipfas hiftorias examine- 
mus; nempe earum ordinem et connexionem, variam repetitionem , 
et denique in annorum computatione difcrepdntiam, ut de reliquis 
judicare poffimus. 

Eas itaque, vel faltem precipuas, perpendamus; et primo illam 
Jude et Tamar, quam cap. 38. Genef. hiftoricus fic narrare incipit, 
Contigit autem in illo tempore, ut Judas a fuis fratribus difcederet. 
Quod tempus neceflario referendum eft ad aliud **, de quo imme- 
diate loquutus eft; at ad id, de quo in Gen. immediate agitur, 
minime referri poteft. Ab eo enim, nempe a quo Jofephus in Egyp- 
tum duétus fuit, ufque quo Jacobus Patriarcha cum tota familia eo 
etiam profectus eft, non plus quam viginti duos annos numerare 
poflumus; nam Jofephus, cum a fratribus venderetur, feptendecim 
annos natus erat, et cum a Pharaone e carceribus vocari juberetur, 
triginta: quibus fi addantur feptem anni fertilitatis et duo famis, 
conficient fimul viginti duos annos. Atqui, hoc temporis intervallo, 
nemo concipere poterit, tot res contingere potuiffe. Nempe quod 
Juda tres liberos ex unica uxore, quam tum duxit, unum poftalium 
procreaverit; quorum major natu, ubi per etatem licuit, Tamar in 
uxorem duxit, eo vero mortuo fecundus eam in matrimonium recepit, 
qui etiam obiit; et quod dudum poftquam hec aéta funt, ipfe Judas 
cum ipfa nuru Tamar ignarus rem habuerit, ex qua iterum duos, 
uno tamen partu, liberos acceperit; quorum etiam unus intra pre- 
diétum tempus fa¢tus eft parens. Cum igitur hec omnia non poffunt 
referri ad illud tempus, de quo in Genefi, referendum neceffario eft 
ad aliud, de quo immediate in alio libro agebatur; ac proinde 
Hezras hanc etiam hiftoriam fimpliciter defcripfit, eamque nondum 
examinatam reliquis inferuit. At non tantum hoc caput, fed totam 
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Jofephi et Jacobi hiftoriam ex diverfis hiftoricis decerptam et de- 
{criptam effe neceffario fatendum eft, adeo parum fibi conftare vide- 
mus. Cap. enim 47. Genef. narrat, quod Jahacob, cum primum 
Pharahonem ducente Jofepho falutavit, annos 130. natus erat; a 
quibus fi auferantur viginti duo, quos propter Jofephi abfentiam in 
meerore tranfegit, et preterea feptemdecim zxtatis Jofephi cum ven- 
deretur, et denique feptem, quos propter Rachelem fervivit, repe- 
rietur, ipfum provectifiime etatis fuifle, octoginta fcilicet et quatuor 
annorum, cum Leam in uxorem duceret; et contra Dinam vix feptem 
fuiffe annorum, * cum a Sechemo vim paffa eft; Simeon et Levi 
vix duodecim et undecim, cum totam illam civitatem depredati 
funt, ejufque omnes cives gladio confecerunt. Nec hic opus habeo 
omnia Pentateuchi recenfere. Si quis modo ad hoc attenderit, quod 
in hifce quinque libris omnia precepta fcilicet et hiftorie promifcue 
fine ordine narrentur, neque ratio temporum habeatur, et quod una 
eademque hiftoria fepe, et aliquando diverfimode, repetatur; facile 
dignofcet, hec omnia promifcue collecta et coacervata fuifle, ut 
poftea facilius examinarentur et in ordinem redigerentur. At non 
tantum hec, que in quinque libris, fed etiam relique hiftorie ufque 
ad vaftationem Urbis, que in reliquis feptem libris continentur , 
eodem modo collecte funt. Quis enim non videt, in cap. 2. Judicum 
ex verf. 6. novum hiftoricum adferri (qui res a Jofua geftas etiam 
fcripferat), ejufque verba fimpliciter defcribi. Nam poftquam hifto- 
ricus nofter in ult. cap. Jofue narravit, quod ipfe mortem obierit, 
quodque fepultus fuerit, et in primo hujus libri narrare ea promi- 
ferit, que poft ejufdem mortem contigerunt; qua ratione, fi filum 
fue hiftorie fequi volebat, potuiffet fuperioribus anneétere, qux hic 
de ipfo Jofua narrare incipit? ** Sic etiam capita 17, 29°, Ste: 
Samuélis 1. ex alio hiftorico defumta funt, qui aliam caufam fentie- 
bat fuiffle, cur David aulam Saulis frequentare inceperit , longe diver- 
fam ab illa, que in cap. 16. libri ejufdem narratur: non enim fenfit, 
quod David ex confilio fervorum a Saulo vocatus ipfum adiit (ut in 
cap. 16. narratur), fed quod, cafu a patre ad fratres in caftra miffus, 
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Saulo ex occafione victoria, quam contra Philifteum Goliat habuit, 
tum demum innotuit, et in aula detentus fuit. Idem de cap. 26. 
ejufdem libri fufpicor; quod nimirum hiftoricus eandem ibi hiftoriam, 
que cap. 24. habetur, fecundum opinionem alterius narrare videatur. 
Sed hoc miflum facio, et ad annorum computationem examinandam 
pergo. Cap. 6, libri 1. Regum dicitur, quod Salomon templum edificavit 
anno 480. ab /Egypti exitu; at ex hiftoriis ipfis longe majorem 
numerum concludimus. Nam 
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Quibus deinde addendi funt anni illius feculi, quo poft mortem 
Jofue Refpublica Hebreorum floruit, donec a Kufan Rifhgataim 
fuba&a fuit, quorum numerum magnum fuiffe credo; non enim mihi 
perfuadere poffum, quod ftatim poft mortem Jofue omnes, qui ejus 
portenta viderant, uno momento perierunt; nec quod eorum fucceffo- 
res uno aétu et iéu legibus valedixerunt, et ex fumma virtute in 
fummam nequitiam et focordiam lapfi funt; nec denique quod Kufan 
Rifhgataim eos dictum faétum fubegit. Sed cum horum fingula 
etatem fere requirant, non dubium eft quin Scriptura cap. 2. verf. 7, 
9, £0. libri Judicum hiftorias multorum annorum comprehenderit, 
quas filentio tranfmifit. Sunt preterea addendi anni, quibus Samuél 
fuit Judex, quorum etiam numerus in Scriptura non habetur. Sunt 
deinde addendi anni regni Saulis, quos in fuperiore computatione 
omifi, quia ex ejus hiftoria non fatis conftat, quot annos regnayerit: 
dicitur quidem cap. 13. vf. 1. libr. 1. Samuélis, eundem duos annos 
regnaviffle, fed et ille textus truncatus eft, et ex ipfa hiftoria majo- 
rem numerum colligimus. Quod textus truncatus fit, nemo, qui He- 
bream linguam vel a primo limine falutavit, dubitare poteft. Sic 
enim incipit, byxow> Sy 45o maw nw w>na Dew mw 32 
annum natus erat Saul cum regnaret, et duos annos regnavit fupra 
Lfraélem. Quis, inquam, non videt, numerum annorum etatis Saulis, 
cum regnum adeptus effet, omiffum effe? At quod ex ipfa hiftoria 
major numerus concluditur, credo neminem etiam dubitare. Nam 
cap. 27. verf. 7. ejufdem libri habetur, quod David apud Philifteos, 
ad quos propter Saulum confugit, moratus fuit unum annum et 
quatuor menfes: quare ex hac computatione reliqua fpatio oo 
menfium contingere debuerunt, quod neminem credere exiftimo. 
Jofephus faltem in fine libri fexti Antiquitatum textum fic correxit, 
Regnavit itaque Saul Samuéle vivente annos decem et otto, moriente 
autem alios duos. Quin tota hec hiftoria cap, 13. nullo modo cum 
antecedentibus convenit. In fine cap. 7. narratur, quod Philiftei ab 
Hebreis ita debellati fuerunt, ut non fuerint aufi vivente Samuéle 
terminos Lfraélis ingredi; at hic, quod Hebrei (vivente Samuéle) a 
Philifteis invaduntur, a quibus ad tantam miferiam et paupertatem 
redacti fuerant, ut armis, quibus fe defendere poffent, deftituerentur, 
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et infuper mediis eadem conficiendi. Sudarem fane-fatis, fi omnes 
has hiftorias, que in hoc primo libro Samuélis habentur, ita conarer 
conciliare, ut omnes ab uno hiftorico defecripte et ordinate videren- 
tur. Sed ad meum propofitum revertor. Anni itaque regni Saulis 
fuperiori computationi funt addendi. Denique annos Anarchiz He- 
breorum etiam non numeravi, quia non conftant ex ipfa Scriptura. 
Non, inquam, mihi conftat tempus, quo illa contigerint, que ex 
cap. 17. ufque ad finem libri Judicum narrantur. Ex his itaque 
clariffime fequitur, veram annorum computationem neque ex. ipfis 
hiftoriis conftare, neque ipfas hiftorias in una eademque convenire , 
fed valde diverfas fupponere. Ac proinde fatendum, has hiftorias ex 
diverfis {criptoribus collectas effe, nec adhuc ordinatas neque exami- 
natas fuiffe. Nec minor videtur fuiffe circa annorum computationem 
difcrepantia in libris Chronicorum Regum Jude et libris Chronicorum 
Regum Ifraélis. In Chronicis enim Regum Ifraélis habebatur, quod 
Jehoram filius Aghabi regnare incepit anno fecundo regni Jehorami 
filii Jehofaphat (vide Regum libr. 2. cap. 1. verf. 17.); at in Chro- 
nicis Regum Jude, quod Jehoram filius Jehofaphat regnare incepit 
anno quinto regnli Jehorami filii Aghabi (vide cap. 8. verf. 16. ejufd. 
libri). Et fi quis preterea hiftorias libri Paralip. conferre velit cum 
hiftoriis librorum Regum, plures fimiles difcrepantias inveniet, quas 
hic non opus habeo recenfere, et multo minus authorum commenta, 
quibus has hiftorias conciliare conantur. Rabini namque plane de- 
lirant. Commentatores autem, quos legi, fomniant, fingunt, et lin- 
guam denique ipfam plane corrumpunt. E. g.cum in libr. 2. Paralip.* 
dicitur, annos quadraginta duos natus erat Aghazia cum regnaret , 
fingunt quidam, hos annos initium capere aregno Homri, non autem 
a nativitate Aghazie; quod fi poffent oftendere, intentum authoris 
librorum Paralip. hoc fuiffe, non dubitaverim affirmare, eundem 
loqui nefciviffe. Et ad hunc modum plura alia fingunt, que fi vera 
effent, abfolute dicerem, antiquos Hebreos et linguam fuam, et 
narrandi ordinem plane ignoraviffe, nec ullam rationem neque normam 
Scripturas interpretandi agnofcerem, fed ad libitum omnia fingere liceret. 
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Si quis tamen putat, me hic nimis generaliter nec fatis cum fun- 
damento loqui, ipfum rogo, ut hoc agat, et nobis oftendat certum 
aliquem ordinem in hifce hiftoriis, quem hiftorici in Chronologicis 
fine peccato imatari poffent; et dum hiftorias interpretatur et con- 
ciliare conatur, phrafes et modos loquendi, et orationes difponendi 
et contexendi, adeo ftricte obfervet, atque ita explicet, ut eos 
fecundum fuam explicationem in feribendo imitari etiam poflimus *; 
quod fi preftiterit, manus ipfi ftatim dabo et erit mihi magnus 
Apollo; nam fateor, quamvis diu quefiverim, me nihil tamen un- 
quam fimile invenire potuiffe. Quin addo, me nihil hic fcribere, 
quod dudum et diu meditatum non habuerim; et quanquam a pueritia 
opinionibus de Scriptura communibus imbutus fuerim, non tamen 
potui tandem hec non admittere. Sed non eft cur circa hee lecto- 
rem diu detineam et ad rem defperatam proyocem; opus tamen fuit 
trem ipfam proponere, ut meam mentem clarius explicarem; ad 
reliqua igitur, que circa fortunam horum librorum notanda fufcepi, 
pergo. 

Nam venit preter ea, que modo oftendimus, notandum, quod hi 
libri ea diligentia a pofteris fervati non fuerint, ut nulle mende 
irrepferint; plures enim dubias lectiones animadverterunt antiquiores 
Scribe, et praterea aliquot loca truncata, non tamen omnia. An 
autem mende talis note fint, ut lectori magnam moram injiciant , 
de eo jam non difputo; credo tamen eas levioris effe momenti, iis 
faltem qui Scripturas liberiore judicio legunt; et hoc certo affirmare 
poffum, me nullam animadvertiffe mendam, nec lectionum varietatem, 
circa moralia documenta, que ipfa obfcura aut dubia reddere poffent. 
At plerique nec in reliquis aliquod vitium incidiffe concedunt, fed 
ftatuunt, Deum fingulari quadam providentia omnia Biblia incorrupta 
fervaffe: varias autem leGtiones figna profundiffimorum myfteriorum 
efle dicunt; idem de afterifmis, qui in medio. paragrapho 28. haben- 
tur, contendunt; imo in ipfis apicibus literarum magna arcana con- 
tineri, Quod fane an ex ftultitia et anili devotione, an autem ex 
arrogantia et malitia, ut Dei arcana foli habere crederentur, hc 
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dixerint , nefcio; hoc faltem fcio, me nihil quod arcanum redoleat, 
fed tantum pueriles cogitationes apud iftos legiffe. Legi etiam et 
infuper novi nugatores aliquos Kabbaliftas, quorum infaniam nun- 
quam mirari fatis potui. Quod autem mendz, uti diximus, irrepferint, 
neminem fani judicii dubitare credo, qui textum illum Sauli (quem 
jam ex libr. r. Samuél. cap. 13. vf. 1. allegavimus) legit, et etiam 
vf. 2. cap. 6. Samuél. 2., nempe et /urrexit et ivit David et omnis 
populus, qui ipfi aderat, ex Juda, ut inde auferrent arcam Dei. 
Nemo hic etiam non videre poteft locum, quo iverant, nempe Kirjat 
Jeharim *, unde arcam auferrent, effe omiffum. Nec etiam negare 
poffumus, quod vf. 37. cap. 13. Sam. 2. perturbatus et truncatus 
fit, feilicet Et Absalom fugit ivitque ad Ptolomeum filium Hamihud 
Regem Gefur, et luxit filium fuum omnibus diebus, et Abfalom fugit 
ivitque Gefur, manfitque ibi tres annos **, Et ad hunc modum fcio 
me antehac alia notaviffe, que imprefentiarum non occurrunt. 
Quod autem note marginales, que in Hebreis Codicibus pafiim 
inveniuntur, dubiz fuerint lectiones, nemo etiam dubitare potetft, 
qui attendit, quod plereque ex magna literarum Hebraicarum fimili- 
tudine inter fe orte fint. Nempe ex fimilitudine quam habet 5 Kaf 
cum 5 Bet, » Jod cum \ Vau, 4 Dalet cum 4 Res, etc. E. g., ubi 
lib. 2. Sam. cap. 5. vf. penult. feribitur 4ymyr et in eo (tempore) guo 
audies , habetur in margine qyow> cum audies; et cap. 21. Jud. vf. 22. 
3.95 DMS OX OMIDN WWID 1D VM) et quando earum patres vel 
fratres in muliitudine (h. e. fepe) ad nos venerint, etc., habetur in 
margine 3995 ad litigandum. Et ad hunc modum permulte deinde 
etiam orte funt ex ufu literarum, quas Quiefcentes vocant, quarum 
nimirum pronunciatio fepiffime nulla fentitur, et promifcue una pro 
alia fumitur. Ex. gr. Levit. cap. 25. vf. 30. *** feribitur mam op) 
spin xo aN Ppa WRN ¢t confirmabitur domus, que eff in civi- 
tate, cut non eff murus; in margine autem habetur 30 \n > AWK 


cut eff murus ; etc. 
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_ At quamvis hec per fe fatis clara fint, libet rationibus quorundam 
Pharifeorum refpondere, quibus perfuadere conantur, notas margi- 
nales ad aliquod myfterium fignificandum ab ipfis librorum facrorum 
Scriptoribus appofitas vel indicatas fuiffe. Harum primam, que qui- 
dem me parum tangit, fumunt ex ufulegendi Scripturas: fi, inquiunt , 
he note appofite funt propter leGionum varietatem, quas pofteri 
decidere non potuerunt, cur ergo ufus invaluit, ut fenfus marginalis 
ubique retineatur? cur, inquiunt, fenfum, quem retinere volebant, 
in margine notaverunt? debuerant contra ipfa volumina fcribere, 
prout legi volebant, non autem fenfum et leGtionem, quam maxime 
probabant, in margine notare. Secunda vero ratio, et que aliquam 
fpeciem pre fe ferre videtur, ex ipfa rei natura fumitur: nempe 
quod mende non data opera, fed cafu in Codices irrepferunt, et 
quod ita fit, varie contingit. At in quinque libris femper nomen 
map puella, uno tantum excepto loco, defectivum contra regulam 
Grammatices fine litera — He fcribitur, in margine vero reéte fecun- 
dum regulam Grammatices univerfalem. An hoc etiam ex eo, quod 
manus in defcribendo erravit, contigerit? quo fato id fieri potuit, 
ut calamus femper, quotiefcunque hoc nomen occurrerit, feftinaret, 
deinde hunc defectum facile et fine fcrupulo ex regulis Grammatices 
fupplere et emendare potuiffent. Igitur, cum he leéiones cafu non 
contigerint; nec tam clara vitia correxerint, hinc concludunt, hec 
certo confilio a primis Scriptoribus faéta fuiffe, ut iis aliquid figni- 
ficarent. Verum his facile refpondere pofflumus; nam quod ex ufu, 
qui apud eos inyaluit, argumentantur, nihil moror; nefcio quid fu- 
perftitio fuadere potuit, et forte inde factum eft, quia utramque 
letionem que bonam feu tolerabilem eftimabant, ideoque, ne 
earum aliqua negligeretur, unam feribendam et aliam legendam volue- 
runt. Timebant fcilicet in re tanta judicium determinare, ne incerti 
falfam pro yera eligerent, ideoque neutram alterutri preponere 
yoluerunt, quod abfolute feciffent, fi unam folam fcribere et legere 
jufiffent, prefertim cum in facris voluminibus note marginales non 
fcribantur: vel forte inde factum eft, quia quedam, quamvis reéte 
defcripta, aliter tamen legi, prout fcilicet in margine notayerant, 
volebant. Ideoque univerfaliter inftituerunt, ut Biblia fecundum 
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notas marginales legerentur. Que caufa autem Scribas moverit, que- 
dam expreffe legenda in margine notare, jam dicam; nam non omnes 
marginales note dubie funt lectiones, fed etiam que ab ufu remota 
erant notaverunt. Nempe verba obfoleta, et que probati illius 
temporis mores non finebant in publica concione legi. Nam antiqui 
Scriptores malitia privati nullis aulicis ambagibus, fed res propriis 
fuis nominibus indicabant. At poftquam malitia et luxus regnavit, 
illa, que fine obfccenitate ab antiquis dicta funt, in obfccenis haberi 
inceperunt. Hac autem de caufa Scripturam ipfam mutare non erat 
opus; attamen, ut plebis imbecillitati fubvenirent, introduxerunt, ut 
nomina coitus et excrementorum honeftius in publico legerentur, 
videlicet ficuti ipfa in margine notaverunt. Denique quicquid fuerit, 
cur ufu faétum fuerit, ut Scripturas fecundum marginales leGiones 
legant et interpretentur, id faltem non fuit, quod vera interpretatio 
fecundum ipfas. debet fieri. Nam, preterquam quod ipfi Rabbini in 
Talmud fepe a Maforetis recedunt, et alias habebant leétiones, quas 
probabant, ut mox oftendam, quedam infuper in margine reperiun- 
tur, que minus fecundum ufum lingue probata videntur. Ex. gr. 
in libr, 2. Samuel. cap. 14. verf. 22. * feribitur qbon mwy 7wK 
Way 72D5 nN guia Rex effecit fecundum fententiam fui fervi, que 
conftructio plane regularis eft et convenit cum illa vf.15.** ejufdem 
cap.; at que in margine habetur (q7ap /ervé wi) non convenit 
cum perfona verbi. Sic etiam vf. ult. cap. 16. ejufdem libri fcribitur 
orden «nip bew? wep vt cum confultat (id eft confultatur) 
verbum Dei; wbi in margine additur wx quis pro verbi nominativo, 
Quod non fatis accurate faétum videtur, nam communis hujus lingue 
ufus eft, verba imperfonalia in tertia perfona fingularis Verbi activi 
ufurpare, ut Grammaticis notiffimum. Et ad hunc modum plures in- 
veniuntur note, que nullo modo feripte lectioni preponi poffunt. 
Quod autem ad /ecundam rationem Pharifeorum attinet, ei etiam ex 
modo diéis facile refpondetur; nempe quod Scribe preter dubias 
lectiones verba etiam obfoleta notayerunt. Nam non dubium eft, 
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quin in lingua Hebrea, ficuti in reliquis, multa obfoleta et antiquata 
pofterior ufus fecerit, et reperta fuerint ab ultimis Scribis in Bibliis, 
que, uti diximus, omnia notaverunt, ut coram populo fecundum tum 
receptum ufum legerentur. Hac igitur de caufa nomen 4p} nahgar 
ubique notatum reperitur, quia antiquitus communis erat generis, et 
idem fignificabat, quod apud Latinos Juvenis, Sic etiam Hebreorum 
metropolis vocari apud antiquos folebat pow Jerufalem, non 
autem poy Jerufalaim. De pronomine x7 ip/e et tp/a idem 
fentio, quod fcilicet recentiores ) Vau in » Jod mutaverunt (que 
mutatio in Hebrea lingua frequens eft), cum genus fcemininum fi- 
gnificare volebant; at quod antiqui non nifi vocalibus hujus prono- 
minis foemininum a mafculino folebant diftinguere. Sic preterea 
quorundam verborum anomalia alia apud priores alia apud pofteros 
fuit; et denique antiqui literis paragogicis »pOKXM fingulari fui tem- 
poris elegantia utebantur. Que omnia hic multis exemplis illuftrare 
poflem, fed nolo tediofa lectione leGtorem detinere. At fi quis roget, 
unde hec noverim? refpondeo, quia ipfa apud antiquiffimos Scrip- 
tores, nempe in Bibliis fepe reperi, nec tamen eos pofteri imitari 
voluerunt; que unica eft caufa, unde in reliquis linguis, quamvis 
jam etiam mortuis, tamen verba obfoleta nofcuntur. 

Sed forte adhuc aliquis inftabit, cum ego maximam harum notarum 
partem dubias effe lectiones ftatuerim, cur nunquam unius loci plures 
quam due le¢tiones reperte fint? cur aliquando non tres vel plures? 
Deinde quod quedam in Scriptis adeo manifefte Grammatice repu- 
gnant, que in margine recte notantur, ut minime credendum fit, 
fcribas herere potuifle et, utra effet vera, dubitare. Sed ad hec 
etiam facile refpondetur; et quidem ad primum dico, plures fuiffe 
electiones, quam quas in noftris codicibus notatas reperimus. In 
Talmude enim plures notantur, que a Maforetis neglecte funt; et 
tam aperte multis in locis ab iifdem recedunt, ut fuperftitiofus ille 
corrector Bibliorum Bombergianorum tandem coaétus fuerit fateri, in 
fua prefationi, fe eos reconciliare nefcire: xox oyyand yoyt xd) 


non Oy bad Nom mw yd yogis «7, inquit hic, 
nefcimus refpondere, nifi quod fupra refpondimus, nempe quod ulus 
Talmudis eff Maforetis contradicere. Quare non fatis cum fundamento 
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ftatuere poffumus, unius loci non plures quam duas leétiones un- 
quam fuiffe. Attamen facile concedo, imo credo, unius loci nun- 
quam plures quam duas leétiones repertas fuiffe; idque ob duas ra- 
tiones. Nempe I. quia caufa, unde harum leétionum varietatem 
ortam effe oftendimus, non plures quam duas concedere potett: 
oftendimus enim, eas potiffimum ex fimilitudine quarundam literarum 
ortas fuiffe. Quare dubium fere femper huc tandem redibat, videlicet 
utra ex duabus literis effet feribenda, 9 Beth an 5 Kaf, > Jod any Vau, 
5 Dalet an 5 Res, etc., quarum ufus frequentiffimus eft; et ideo 
feepe contingere poterat, ut utraque fenfum tolerabilem pareret. 
Deinde, utrum fyllaba longa aut brevis effet, quarum quantitas iis 
literis, quas Quiefcentes vocavimus, determinatur. His adde, quod 
non omnes note dubie funt letiones; multas enim appofitas effe 
diximus honeftatis caufa, ut etiam ut verba obfoleta et antiquata 
explicarent. II. ratio, cur mihi perfuadeo, unius loci non plures 
quam duas leétiones reperiri, eft quia credo, Scribas pauca admodum 
exemplaria reperiffe, forte non plura quam duo vel tria. In tractatu 
Scribarum O°9D)}D cap.6. non nifi de tribus fit mentio, que fingunt 
tempore Hezre inventa fuiffe, quia venditant, has notas ab ipfo 
Hezra appofitas fuiffle. Quicquid fit, fi tria habuerunt, facile conci- 
pere pofflumus, duo femper in eodem loco convenifle, quin imo 
unufquifque mirari fane potuiffet, fi in tribus tantum exemplaribus 
tres diverfe unius ejufdemque loci le¢tiones reperirentur. Quo autem 
fato factum eft, ut poft Hezram tanta exemplarium penuria fuerit, is 
mirari definet, qui vel folum cap. I. libr. 1. Machabeorum legerit , 
vel cap. 5.* libr. 12. Antiquit. Jofephi. Imo prodigio fimile videtur, 
quod poft tantam tamque diuturnam perfecutionem pauca illa retinere 
potuerint; de quo neminem dubitare opinor, qui illam hiftoriam me- 
diocri cum attentione legerit. Caufas itaque videmus, cur nullibi plures 
quam due dubiz lectiones occurrunt. Quapropter longe abeft, ut ex 
eo, quod non plures duabus ubique dentur, concludi poffit, Biblia in 
locis notatis data opera perperam fcripta fuiffe ad fignificanda myfteria. 
Quod autem ad /ecundum ** attinet, quod quedam reperiantur adeo 
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perperam fcripta, ut nullo modo dubitare potuerint, quin omnium 
temporum fcribendi ufui repugnarent, queque adeo abfolute corri- 
gere, non autem in margine notare debuerant, me parum tangit; 
neque enim fcire teneor, que religio ipfos moverit, ut id non facerent. 
Et forte id ex animi finceritate fecerunt, quod pofteris Biblia, ut ut 
ab ipfis in paucis originalibus inventa fuerint, tradere voluerunt, atque 
originalium difcrepantias notare, non quidem ut dubias, fed ut varias 
le&tiones; nec ego eafdem dubias vocavi, nifi quia revera fere omnes 
tales reperio, ut minime fciam, quenam pre. alia fit probanda. Deni- 
que preter dubias has lectiones notaverunt infuper Scribe (vacuum 
{fpatium in mediis paragraphis interponendo) plura loca truncata , 
quorum numerum Maforete tradunt ; numerant {eilicet viginti oéto 
loca, ubi in medio. paragrapho fpatium vacuum interponitur; nefcio 
an etiam in numero aliquod myfterium latere credunt. Spatii autem 
certam quantitatem religiofe obfervant Pharifei. Horum exemplum 
(ut unum adferam) habetur in Genef. cap. 4. vf. 8., qui fic {cribitur, 
Et dixit Rain Habeli fratri fuo.... et contigit, dum erant in 
campo, ut Kain, etc. ubi fpatium relinquitur vacuum, ubi {fcire 
expectabamus, quid id fuerit, quod Kain fratri dixerat. Et ad hunc 
modum (preter illa que jam notavimus) a Scribis relicta vigintiocéto 
repetiuntur. Quorum tamen multa non apparerent truncata, nifi 
fpatium interjectum effet. Sed de his fatis. 


CAPO Ps 


Reliqui Veteris Teftamenti Libri eodem modo quo fuperiores 
examinantur. 


Tranfeo ad reliquos Veteris Teftamenti libros. At de duobus 
Paralipomenon nihil eerti et quod opere pretium fit notandum 
habeo, nifi quod dudum poft Hezram, et forte poftquam Judas 
Machabeus templum reftauravit *, fcripti fuerunt. Nam cap. 9. 
libri 1, narrat Hiftoricus, quenam familie primum (tempore {eilicet 
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Hezre) Hierofolime habitaverint; et deinde verf. 17. Janitores, 
quorum duo etiam in Nehem. cap. 11. vf. 19. narrantur, indicat. 
Quod oftendit, hos libros dudum poft urbis reedificationem fcriptos 
fuiffe. Czterum de vero eorundem Scriptore, deque eorum authori- 
tate, utilitate, et dorina, nihil mihi conftat. Imo non fatis mirari 
poffum, cur inter facros recepti fuerunt ab iis, quilibrum Sapientiz, 
Tobie, et reliquos, qui Apocryphi dicuntur, ex canone Sacrorum 
deleverunt: intentum tamen non eft eorum authoritatem elevare, 
fed, quandoquidem ab omnibus funt recepti, eos etiam ut ut funt 
relinquo. 

Pfalmi collecti etiam fuerunt et in quinque libros difpartiti in fe- 
cundo templo; nam Pf. 88. ex Philonis Judzi teftimonio editus fuit, 
dum Rex Jehojachin Babiloniez in carcere detentus adhuc erat, et 
Pf. 89. cum idem Rex libertatem adeptus eft; nec credo, quod Philo 
hoc unquam dixiffet, nifi vel fui temporis recepta opinio fuiffet, 
vel ab aliis fide dignis accepiffet. Proverbia Salomonis eodem etiam 
tempore colleéta fuiffe credo, vel ad minimum tempore Jofie Regis, 
idque quia cap. 24. vf. ult. dicitur, Hac etiam funt Salomonis Pro- 
verbia, que tranftulerunt viri Hiskiea Regis Juda. At hic tacere 
nequeo Rabinorum audaciam, qui hunc librum cum Ecclefiafte ex 
canone Sacrorum exclufos volebant, et cum reliquis, quos jam defi- 
deramus, cuftodire. Quod abfolute feciffent, nifi quedam reperif- 
fent loca, ubi lex Mofis commendatur. Dolendum fane, quod res 
facre et optime ab horum electione dependerint. Ipfis tamen gra- 
tulor, quod hos etiam nobis communicare voluerunt; verum non 
poffum non dubitare, num eos bona cum fide tradiderint, quod hic 
ad feverum examen revocare nolo. 

Pergo igitur ad libros Prophetarum. Cum ad hos attendo, video, 
Prophetias, que in iis continentur, ex aliis libris collectas fuiffe ; 
neque in hifce eodem ordine femper defcribi, quo ab ipfis Prophetis 
dite vel fcripte fuerunt; neque etiam omnes contineri, fed eas 
tantum, quas hinc illinc invenire potuerunt; quare hi libri non nifi 
fragmenta Prophetarum funt. Nam Efaias regnante Huzia prophetare 
incepit, ut defcriptor ipfe primo verfu teftatur. At non tantum 
tum temporis prophetavit, fed infuper omnes res ab hoc Rege geftas 
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defcripfit (vide Paral. lib. 2. cap. 26. vf. 22.), quem librum jam 
defideramus. Que autem habemus, ex Chronicis Regum Jude et 
Ifraélis defcripta effe oftendimus. His adde, quod Rabini ftatuunt, 
hunc Prophetam etiam regnante Manaffe, a quo tandem peremtus 
eft, prophetavifle; et quamvis fabulam narrare videantur, videntur 
tamen credidiffe, omnes ejus Prophetias non extare. Jeremie deinde 
Prophetie, que hiftorice narrantur, ex variis Chronologis decerpte. 
et collect funt. Nam, preterquam quod perturbate accumulentur, 
nulla temporum ratione habita, eadem infuper hiftoria diverfis 
modis repetitur. Nam cap. 21. caufam apprehenfionis Jeremiz 
exponit, quod {cilicet urbis vaftationem Zedechie ipfum confulenti 
predixerit; et hac hiftoria interrupta tranfit cap. 22. ad ejus in 
Jehojachinum, qui ante Zedechiam regnavit, declamationem narran- 
dum, et quod Regis captivitatem predixerit, et deinde cap. 25. 
ea defcribit > que ante hec, anno fcilicet quarto Jehojakimi, Pro- 
phete revelata funt. Deinde que anno primo hujus Regis; et fic 
porro, nullo temporum ordine fervato, prophetias accumulare pergit, 
donec tandem cap. 38. (quafi hec 15. capita per parenthefin diéta 
effent) ad id, quod cap. 21. narrare incepit, revertitur. Nam con- 
junctio, qua illud caput incipit, ad vf. 8, 9, et 10. hujus refertur, 
atque tum longe aliter ultimam Jeremie apprehenfionem defcribit, 
et caufam diuturne ejus detentionis in atrio cuftodie longe aliam 
tradit, quam que in cap. 37. narratur. Ut clare videas, hec omnia 
ex diverfis hiftoricis effe colleéta, nec ulla alia ratione excufari poffe. 
At relique Prophetie, que in reliquis capitibus continentur, ubi 
Jeremias in prima perfona loquitur, ex voiumine, quod Baruch, ipfo 
Jeremia dictante, fcripfit, defcripte videntur. Id enim (ut ex cap. 
36. vf. 2. conftat) ea tantum continebat, que huic Prophete revelata 
fuerant a tempore Jofie ufque ad annum quartum Jehojakimi;a quo 
etiam tempore hic liber incipit. Deinde ex eodem volumine etiam 
defcripta videntur, que habentur ex cap. 45. verf. 2, ufque ad cap. 
51. vf. 59. Quod autem Ezechiélis liber fragmentum etiam tantum 
fit, id primi ejus verfus clariffime indicant: quis enim non videt, 
conjunctionem, qua liber incipit, ad alia jam dita referri, et cum 
lis dicenda conne¢tere? at non tantum conjunétio, fed totus etiam 
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orationis contextus alia fcripta fupponit: annus enim trigefimus, a 
quo hic liber incipit, oftendit, Prophetam in narrando pergere, non 
autem incipere; quod etiam Scriptor ipfe per parenthefin vf. 3. fic 
notat, fuerat fape verbum Dei Exechiéli filio Buxi facerdoti in terra 
Chaldeorum, etc.; quafi diceret, verba Ezechiélis, que huc ufque 
defcripferat, ad alia referri, que ipfi ante hunc annum trigefimum 
revelata erant. Deinde Jofephus lib. ro. Antiq. cap. 7. * narrat, 
Ezechiélem predixiffle, quod Tfedechias Babiloniam non videret ; 
quod in noftro, quem ejus habemus, libro non legitur, fed contra, 
cap. fcilicet 17., quod Babiloniam captus duceretur **. De Hofea 
non certo dicere poflumus, quod plura fcripferit, quam quz in libro, 
qui ejus dicitur, continentur. Attamen miror, nos ejus plura non 
habere, qui ex teftimonio Scriptoris plus quam o¢toginta quatuor 
annos prophetavit. Hoc faltem in genere fcimus, horum librorum 
Scriptores neque omnium Prophetarum, neque horum, quos habemus, 
omnes prophetias collegiffe. Nam eorum Prophetarum, qui regnante 
Manaffe prophetaverunt, et de quibus in lib. 2. Paral. cap. 33. vf. 
Io, 18, 19. in genere fit mentio, nullas plane prophetias habemus; 
nec etiam omnes horum duodecim Prophetarum. Nam Jone non 
nifi Prophetie de Ninivitis defcribuntur, cum tamen etiam Ifraélitis 
prophetaverit, qua de re vide lib. 2. Reg. cap. 14. vf. 25. 

De libro Jobi, et de ipfo Jobo, multa inter Scriptores fuit con- 
troverfia. Quidam putant, Mofen eundem feripfifle, et totam hifto- 
riam non nifi parabolam effe; quod quidam Rabinorum in Talmude 
tradunt, quibus Maimonides etiam favet in fuo libro More Nebuchim. 
Alii hiftoriam veram effe crediderunt; quorum quidam funt, qui 
putaverunt, hunc Jobum tempore Jacobi vixifle, ejufque filiam Dinam 
in uxorem duxiffle. At Aben Hezra, ut jam fupra dixi, in fuis com- 
mentariis fupra hunc librum affirmat, eum ex alia lingua in Hebream 
fuiffe tranflatum; quod quidem vellem ut nobis evidentius oftendiffet, 
nam inde poffemus concludere, gentiles etiam libros facros habuiffe. 
Rem itaque in dubio relinquo; hoc tamen conjicio, Jobum gentilem 
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aliquem fuiffe virum, et animi conftantiffimi, cui primo res profpere, 
deinde adverfiffime, et tandem feliciffime fuerunt. Nam Ezechiél 
cap. 14. vf. 14. * eum inter alios nominat: atque hanc Jobi variam 
fortunam et animi conftantiam multis occafionem dediffe credo de 
Dei providentia difputandi, vel faltem authori hujus libri Dialogum 
componendi: nam que in eo continentur, ut etiam ftylus, non viri 
inter cineres mifere egrotantis, fed otiofe in mufeo meditantis. 
videntur. Et hic cum Aben Hezra crederem, hunc librum ex alia 
lingua tranflatum fuiffe, quia Gentilium poéfin affeétare videtur: 
Deorum namque Pater bis concilium convocat, et Momus, qui hic 
Satan vocatur, Dei diéta fumma cum libertate carpit, etc., fed hec 
mere conjecture funt, nec fatis firme. 

Tranfeo ad Daniélis librum; hic fine dubio ex cap. 8. ipfius 
Daniélis fcripta continet. Undenam autem priora feptem capita de- 
fcripta fuerint, nefcio. Poffumus fufpicari, quandoquidem preter 
primum Chaldaice fcripta funt, ex Chaldeorum Chronologiis. Quod 
fi clare conftaret, luculentiffimum effet teftimonium, unde evinceretur, 
Scripturam eatenus tantum effe facram, quatenus per ipfam intelligi- 
mus res in eadem fignificatas, at non quatenus verba five linguam et 
orationes, quibus res fignificantur, intelligimus: et preterea libros, 
qui res optimas docent et narrant, quacunque demum lingua et a 
quacunque natione fcripti fuerint, wque facros effe. Hoc tamen 
notare faltem poffumus, hec capita Chaldaice fcripta effe, et nihilo- 
minus que facra effe ac reliqua Bibliorum. 

Huic autem Daniélis libro primus Hezre ita anneétitur, ut facile 
dignofcatur, eundem Scriptorem effe, qui res Judeorum a prima cap- 
tivitate fucceflive narrare pergit. Atque huic non dubito anneéti 
librum Efter; nam conjunétio, qua is liber incipit, ad nullum alium 
referri poteft. Nec credendum eft, eum eundem effe, quem Mardo- 
cheus fcripfit; nam cap. 9. verf. 20, 21, 22. narrat alter de ipfo 
Mardochxo, quod epiftolas fcripferit, et quid ille continuerint: 
deinde verf. 31. ejufdem cap., quod regina Efter edi&o firmaverit 
res ad feftum Sortium (Purim) pertinentes, et quod feriptum fuerit 
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in libro, hoc eft (ut Hebraice fonat) in libro omnibus tum temporis 
(quo hee {eilicet feripta funt) noto: atque hunc fatetur Aben Hezra, 
et omnes fateri tenentur, cum aliis periiffe. Denique reliqua Mardo- 
chei refert Hiftoricus ad Chronica Regum Perfarum. Quare non 
dubitandum eft, quin hic liber ab eodem Hiftorico, qui res Daniélis 
et Hezre narravit, etiam fcriptus fuerit; et infuper etiam liber Ne- 
hemiz *, quia Hezre fecundus dicitur. Quatuor igitur hos libros, 
nempe Daniélis, Hezre, Efteris, et Nehemie, ab uno eodemque 
Hiftorico fcriptos effe affirmamus: quifnam autem is fuerit, nec 
fufpicari quidem poflum. Ut autem fciamus, undenam ipfe, quifquis 
tandem fuerit, notitiam harum hiftoriarum acceperit, et forte etiam 
maximam earum partem defcripferit, notandum, quod prefe@i five 
principes Judeorum in fecundo templo, ut eorum Reges in primo, 
fcribas five hiftoriographos habuerunt, qui annales five eorum Chro- 
nologiam fucceffive fcribebant. Chronologie enim Regum five annales 
in libris Regum paffim citantur; at Principum et facerdotum fecundi 
templi citantur primo in lib. Nehemiz cap. 12. verf. 23., deinde in 
Mach. lib. 1. cap. 16. verf. 24. Et fine dubio hic ille eft liber 
(vide Eft. cap. 9. verf. 32.**), de quo modo locuti fumus, ubi 
edi@um Efteris et illa Mardochei fcripta erant, quemque cum Aben 
Hezra periiffe diximus. Ex hoc igitur libro omnia, que in hifce 
continentur, defumta vel defcripta videntur; nullus enim alius ab 
eorum Scriptore citatur, neque ullum alium publice authoritatis 
novimus. Quod autem hi libri nec ab Hezra, nec a Nehemia fcripti 
fuerint, patet ex eo, quod Nehem. cap. 12. vf 10, 11. *,* produ- 
citur genealogia fummi pontificis Jefuhge ufque ad Jaduah, fextum 
{cilicet pontificem, et qui Alexandro Magno, jam fere Perfarum im- 
perio fubacto, obviam ivit (vide Jofephi Antiq. lib. rt, cap. 8), 
vel, ut Philo Judeus in libro Temporum ait, fextum et ultimum 
fub Perfis pontificem. Imo in eodem hoc Nehemie cap., verf. fcilicet 
22., hoc ipfum clare indicatur. Levit@, inquit Hiftoricus, temports 
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Eljafibi, Jojade, Jonatanis, et Jaduhe fupra* regnum Darii Perfa 
/cripti funt, nempe in Chronologiis: atque neminem exiftimare credo, 
quod Hezras* aut Nehemias adeo longevi fuerint, ut quatuordecim 
Reges Perfarum fupervixerint; nam Cyrus omnium primus Judeis 
veniam largitus eft templum reedificandi, et ab eo tempore ufque ad 
Darium, decimum quartum et ultimum Perfarum Regem, ultra 230 
anni numerantur. Quare non dubito, quin hi libri dudum poftquam. 
Judas Machabeus templi cultum reftauravit feripti fuerint, idque 
quia tum temporis falfi Daniélis, Hezre et Efteris libri edebantur a 
malevolis quibufdam, qui fine dubio Sete Tfaduceorum erant; nam 
Pharifei nunquam illos libros, quod fciam, receperunt. Et quamvis 
in libro, qui Hezre quartus dicitur, fabule quedam reperiantur, 
quas etiam in Talmude legimus, non tamen ideo Pharifzis funt tri- 
buendi; nam, fi ftupidiffimos demas, nullus eorum eft, qui non 
credat, illas fabulas ab aliquo nugatore adjectas fuiffe; quod etiam 
credo aliquos feciffe, ut eorum traditiones omnibus ridendas prebe- 
rent. Vel forte ea de caufa tum temporis defcripti atque editi funt, 
ut populo oftenderent, Daniélis Prophetias adimpletas effe, atque 
eum hac ratione in religione confirmarent, ne de melioribus et futura 
falute in tantis calamitatibus defperaret. Verumenimyero, quamvis 
hi libri adeo recentes et novi fint, multe tamen mende ex feftina- 
tione, ni fallor, defcribentium in eofdem irrepferunt. In hifce enim, 
ut in reliquis, note marginales, de quibus in precedenti cap. egi- 
mus, plures etiam reperiuntur, et preterea etiam loca quedam, que 
nulla alia ratione excufari poffunt, ut jam oftendam: fed prius circa 
horum marginales lectiones notari volo, quod fi Pharifis conceden- 
dum, eas xque antiquas. effe ac ipfos horum librorum Scriptores, 
tum neceflario dicendum erit, Scriptores ipfos, fi forte plures fuerunt, 
eas ea de caufa notaviffe, quia ipfas Chronologias, unde eas defcri- 
pferunt, non fatis accurate fcriptas invenerunt; et quamvis quedam 
mend clare effent, non tamen aufos fuiffe antiquorum et majorum 
{cripta emendare. Nec opus jam habeo, ut de his prolixius hic 
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iterum agam. Tranfeo igitur ad eas indicandum, que in margine 
non notantur. Atque I. nefcio, quot dicam irrepfiffe in cap. 2. 
Hezre; nam vf. 64. traditur fumma totalis eorum omnium, qui 
diftributive in toto capite numerantur, atque iidem dicuntur fimul 
fuifle 42360., et tamen, fi fummas partiales addas, non plures inve- 
nies quam 29818. Error igitur hic eft vel in totali, vel in partiali- 
bus fummis. At totalis credenda videtur recte tradi, quia fine dubio 
eam unufquifque memoriter retinuit, ut rem memorabilem; partiales 
autem non item. Adeoque, fi error in totalem fummam laberetur, 
ftatim unicuique pateret, et facile corrigeretur. Atque hoc ex eo 
plane confirmatur, quod in Nehem. cap. 7., ubi hoc caput Hezre 
(quod Epiftola Genealogie dicitur) defcribitur, ficuti expreffe verf. 5. 
ejufdem cap. Nehemiz dicitur, fumma totalis cum hac libri Hezre 
plane convenit, partiales autem valde difcrepant: quafdam enim 
majores, quafdam porro minores, quam in Hezra reperies, eafque 
omnes fimul conficere 31089.; quare non dubium eft, quin in folas 
fummas partiales, tam libri Hezre quam Nehemiz, plures mend 
irrepferint. Commentatorum autem, qui has evidentes contradiétio- 
nes reconciliare conantur, unufquifque pro viribus fui ingenii, quic- 
quid poteft, fingit; et interea, dum fcilicet literas et verba Scri- 
pture adorant, nihil aliud faciunt, ut jam fupra monuimus, quam 
Bibliorum Scriptores contemtui exponere, adeo ut viderentur nefci- 
viffe loqui, neque res dicendas ordinare. Imo nihil aliud faciunt, 
quam Scripture perfpicuitatem plane obfcurare: nam fi ubique liceret 
Scripturas ad eorum modum interpretari, nulla effet fane oratio, de 
cujus vero fenfu non poffemus dubitare. Sed non eft cur circa hee 
diu detinear: mihi enim perfuadeo, quod fi aliquis Hiftoricus ea 
omnia imitari vellet, que ipfi Scriptoribus Bibliorum devote conce- 
dunt, eum ipfi multis modis irriderent. Et fi putant, eum blafphe- 
mum effe, qui Scripturam alicubi mendofam effe dicit, quefo quo 
nomine tum ipfos appellabo, qui Scripturis quicquid lubet affingunt ? 
qui Sacros Hiftoricos ita proftituunt, ut balbutire et omnia con- 
fundere credantur? qui denique fenfus Scripture perfpicuos et evi- 
dentiffimos negant? Quid enim in Scriptura clarius, quam quod 
Hezras cum fociis in Epiftola Genealogiz , in cap. 2. libri qui ejus 
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dicitur defcripta, numerum eorum omnium, qui Hierofolymam 
profecti funt, per partes comprehenderit; quandoquidem in iis non 
tantum eorum numerus traditur, qui fuam Genealogiam, fed etiam 
eorum, qui eam non potuerunt indicare. Quid, inquam, clarius, ex 
verf. 5. cap. 7. Nehemie, quam quod ipfe hance eandem Epiftolam 
fimpliciter defcripferit ? Ii igitur, qui hec aliter explicant, nihil aliud 
faciunt, quam verum Scripture fenfum, et confequenter Scripturam 
ipfam, negare; quod autem putant pium effe, una loca Scripture 
aliis accommodare, ridicula fane pietas, quod loca clara obfcuris, 
et recta mendofis accommodent, et fana putridis corrumpant. Abfit 
tamen ut eos blafphemos appellem, qui nullum animum maledicendi 
habent; nam errare humanum quidem eft. Sed ad propofitum revertor. 
Preter mendas, que in fummis Epiftole Genealogie tam Hezre quam 
Nehemiz funt concedende, plures etiam notantur in ipfis nominibus 
familiarum; plures infuper in ipfis genealogiis, in hiftoriis, et vereor 
ne etiam in ipfis prophetiis. Nam fane Prophetia Jeremie cap. 22. 
de Jechonia nullo modo cum ejus hiftoria (vide finem libri 2. Regum, 
et Jerem., et libr. 1. Paral. cap. 3. vf. 17, 18, 19.) convenire vide- 
tur, et precipue verba verfus ultimi illius capitis; nec etiam video, 
qua ratione de Tfidchia, cujus oculi, fimul ac filios necare vidit, 
effofi funt, dicere potuit pacifice morieris, etc. (vide Jerem. cap. 34. 
vf. 5.). Si ex eventu Prophetie interpretande funt, hec nomina 
mutanda effent, et pro Tfidchia Jechonias, et contra pro hoc ille 
fumendus videretur: fed hoc nimis paradoxum, adeoque rem ut 
imperceptibilem relinquere malo, precipue quia, fi hic aliquis eft 
error, is Hiftorico, non vitio exemplarium, tribuendus eft. Quod 
ad reliquos attinet, quos dixi, eos hic notare non puto, quando- 
quidem id non fine magno letoris tedio efficere poffim; prefertim 
quia ab aliis jam animadverfa funt. Nam R. Selomo ob manifeftiffi- 
mas contradictiones, quas in relatis genealogiis obfervavit, coaétus 
eft in hec verba erumpere, nempe (vide ejus commentaria in lib. 1. 
cap. 8. Paralip.) guwod Hezras (quem libros Paral. fcripfiffe putat) 
filios Benjaminis aliis nominibus appellat, ejufque genealogiam aliter, 
quam eam habemus in libr. Genefeos , diducit , et quod denique maximam 
partem civitatum Levitarum aliter quam Jofua indicat, inde evenit, 
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quod difcrepantia originalia invenit; et paulo infra quod Genealogia 
Gibeonis et aliorum bis et varie defcribitur , quia Hezras plures et 
varias uniufcujufque Genealogie Epiftolas invenit, et in his defcri- 
bendis maximum numerum exemplarium fecutus eff; at quando numerus 
difcrepantium Genealogorum equalis erat, tum utrorumque exemplaria | 
defcripfit. Atque hoc modo abfolute concedit, hos libros ex origi- 
nalibus non fatis correétis nec fatis certis defcriptos fuiffe; imo 
commentatores ipfi fepiffime, dum loca conciliare ftudent, nihil plus 
agunt quam errorum caufas indicare; denique neminem fani judicii: 
credere exiftimo, quod Sacri Hiftorici confulto ita fcribere voluerint , 
ut fibi paffim contradicere viderentur. At forte aliquis dicet, me hac 
ratione Scripturam plane evertere, nam hac ratione, eam ubique men- 
dofam effe, fufpicari omnes poffunt. Sed ego contra oftendi, me hac 
ratione Scripture confulere, ne ejus loca clara et pura mendofis 
accommodentur et corrumpantur; nec, quia quedam loca corrupta 
funt, idem de omnibus fufpicari licet: nullus enim liber unquam fine 
mendis repertus eft. An, quefo, ea de caufa ubique mendofos 
aliquis unquam fufpicatus eft? nemo fane, prefertim quando oratio 
eft perfpicua, et mens authoris clare percipitur. 

His ea, que circa hiftoriam Librorum Veteris Teftamenti notare 
volueram, abfolvi. Ex quibus facile colligimus, ante tempus Macha- 
beorum nullum canonem Sacrorum Librorum fuiffe *, fed hos, quos 
jam habemus, a Pharifeis fecundi templi, qui etiam formulas pre- 
candi inftituerunt, pre multis aliis felectos effe, et ex folo eorum 
decreto receptos. Qui itaque authoritatem Sacre Scripture demon- 
ftrare volunt, ii authoritatem uniufcujufque libri oftendere tenentur; 
nec fufficit, divinitatem unius probare, ad eandem de omnibus 
concludendam; alias ftatuendum, concilium Pharifeorum in hac 
leGtione librorum errare non potuiffe, quod nemo unquam demon- 
ftrabit. Ratio autem, que me cogit ftatuere, folos Pharifeos libros 
Veteris Teftamenti elegiffe, et in canonem Sacrorum pofuiffe, eft, 
quia in libro Daniélis cap. ult. vf. 2. refurreétio mortuorum predici- 
tur, quam Tfaducei negabant; deinde quia ipfi Pharifei in Talmude 
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dicitur nbmp rd 1322 DIN WP 37 Mw FI 237 WN 
indnny aD wD No A |DN ANT PAMD PIATW 5S 
Sin (NDT IID) FN Mas «ixit R. Jehuda nomine Rabi, quafi- 
verunt periti abfcondere librum Ecclefiaftis, quia ejus verba verbis 

Legis (NB. libro legis Mofis) repugnant. Cur autem ipfum non 
| abfconderunt? quia fecundum Legem incipit et fecundum Legem definit. 
Et paulo infra 7335 Wwp3 ssw DD AR ¢ etiam libruim Pro- 
verbiorum quafiverunt abfcondere, etc. Et denique ejufdem Tractatus 
cap. I. fol. 13. pag. 2. FPpin J2 MMI 2105 WNT MIN D7 D7 
myn a7 pam yrst yaw Sepp yep 123 310 NODONW Dw 
profeto illum virum benignitatis caufa nomina, cui nomen Neghunja 
filius Hiskia; nam ni ipfe fuiffet, abfconditus fuiffet liber Ezxechiélis, 
quia ejus verba verbis legis repugnabant, etc. Ex quibus clariffime 
fequitur, legis peritos concilium adhibuiffe, quales libri ut facri 
effent recipiendi, et quales excludendi. Qui igitur de omnium autho- 
ritate certus effe vult, confilium de integro ineat, et rationem 
cujufque exigat. 

Jam autem tempus effet, libros etiam Novi Teftamenti eodem modo 
examinare. Sed quia id a Viris cum fcientiarum tum maxime lingua- 
rum peritiffimis faétum effe audio; et etiam quia tam exactam lingue 
Grece cognitionem non habeo, ut hance provinciam fufcipere au- 
deam, et denique quia librorum, qui Hebrea lingua fcripti fuerunt, 
exemplaribus deftituimur, ideo huic negotio fuperfedere malo. Atta- 
men ea notare puto, que ad meum inftitutum maxime faciunt, de 
quibus in fequentibus,. 
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Inquiritur, an Apoftoli Epiftolas fuas tanquam Apoffoli et Propheta, 
an vero tanquam Dottores {cripferint. Deinde Apoftolorum 
officium oftenditur. 


Nemo, qui Novum Teftamentum legit, dubitare poteft, Apoftolos 
Prophetas fuiffe. Verum, quia Prophete non femper ex revelatione 
loquebantur, fed contra admodum raro, ut in fine Cap. 1. oftendi- 
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mus, dubitare poffumus, num Apoftoli tanquam Prophete ex revela- 
tione et expreffo mandato, ut Mofes , Jeremias, et alii, an vero 
tanquam privati vel doétores Epiftolas feripferint; prefertim quia in 
Epift. ad Corinth. 1. cap. 14. verf.6. Paulus duo predicandi genera 
indicat, ex revelatione unum, ex cognitione alterum; atque ideo, 
inquam, dubitandum, an in Epiftolis prophetent » an vero doceant. 
Verum fi ad earum ftylum attendere volumus, eum a ftylo prophetiz 
alieniflimum inveniemus. Nam Prophetis ufitatiffimum erat, ubique 
teftari, fe ex Dei ediéto loqui, nempe, fic dicit Deus, ait Deus 
exercituum , edittum Dei, etc.; atque hoc non tantum videtur locum 
habuiffe in publicis Prophetarum concionibus, fed etiam in Epiftolis, 
que revelationes continebant, ut ex illa Elie Jehoramo fcripta patet 
(vide libr. 2. Paral. cap. 21. verf. 12.), que etiam incipit 4) ADK AD 
fic dicit Deus, At in Epiftolis Apoftolorum nihil fimile legimus, fed 
contra in 1. ad Corinth. cap. 7. verf. go. Paulus fecundum fuam 
fententiam loquitur. Imo perplurimis in locis animi ambigui et per- 
plexi modi loquendi occurrunt; ut (Epift. ad Rom. cap. 3. vf. 28.) 
arbitramur * igitur, et (cap. 8. vf. 18.) arbitror enim ego, et ad hunc 
modum plura. Preter hee alii inveniuntur modi loquendi, ab autho- 
ritate prophetica plane remoti, nempe, hoc autem dico ego, tanquam 
infirmus, non autem ex mandato (vide Epiftol. ad Corinth. 1. cap. 7. 
vert. 6.); confilium do tanquam vir, quia Det gratia fidelis eff (vide 
ejufdem cap. 7. verf. 25.), et fic alia multa; et notandum, quod, 
cum in prediéto cap. ait, fe preceptum Dei vel mandatum habere 
vel non habere, non intelligit preceptum vel mandatum fibi a Deo 
revelatum, fed tantum Chrifti documenta, que difcipulos in monte 
docuit. Preterea, fi ad modum etiam attendamus, quo in his Epi- 
ftolis Apoftoli doérinam Euangelicam tradunt, eum etiam a modo 
Prophetarum valde difcedere videbimus. Apoftoli namque ubique 
ratiocinantur, ita ut non prophetare fed difputare videantur; Prophe- 
tie vero contra mera tantum dogmata et decreta continent, quia in 
iis Deus quafi loquens introducitur, qui non ratiocinatur, fed ex ab- 
foluto fue nature imperio decernit. Et etiam quia Prophete autho- 
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ritas ratiocinari non patitur; quifquis enim vult fua dogmata ratione 
confirmare, eo ipfo ea arbitrali uniufcujufque judicio fubmittit. Quod 
etiam Paulus, quia ratiocinatur, feciffe videtur; qui in Epift. ad 
Corinth. 1. cap. 10. verf. 15. ait, tamguam fapientibus loquor, gudicate 
vos id quod dico. Et denique quia Prophete res revelatas non ex 
virtute Luminis Naturalis, hoc eft, non ratiocinando percipiebant, ut 
in Cap. 1. oftendimus. Et quamvis in quinque libris etiam quedam 
per illationem concludi videantur; fi quis tamen ad ea attenderit, 
eadem nullo modo tanquam peremtoria argumenta fumi poffe videbit. 
Ex. gr. cum Mofes Deuter. cap. 31. verf.27. Ifraélitis dixit, /7, dum 
ego vobifcum vixi, rebelles fuiftis contra Deum, multo magis poftquam 
mortuus ero. Nullo modo intelligendum eft, quod Mofes ratione 
convincere vult, Ifraélitas poft ejus mortem a vero Dei cultu neceflario 
deflexuros; argumentum enim falfum effet, quod etiam ex ipfa Scri- 
ptura oftendi poffet: nam Ifraélite conftanter perfeverarunt vivente 
Jofua et Senibus, et poftea etiam vivente Samuéle, Davide, Salo- 
mone, etc. Quare verba illa Mofis moralis locutio tantum funt, qua 
rethorice, et prout futuram populi defeétionem vividius imaginari po- 
tuerat, predicit. Ratio autem, cur non dico, Mofen ex fe ipfo, ut 
populo fuam predictionem verifimilem faceret, et non tanquam Prophetam 
ex revelatione hec dixiffe, eft, quia verf.21. ejufdem cap. narratur, 
Deum hoc ipfum Mofi aliis verbis revelavifle; quem fane non opus 
erat, verifimilibus rationibus certiorem de hac Dei prediétione et 
decreto reddere, at neceffe erat, ipfam in ipfius imaginatione vivide 
teprefentari, ut in Cap. 1. oftendimus; quod nullo meliori modo 
fieri poterat, quam prefentem populi contumaciam, quam fepe 
expertus fuerat, tanquam futuram imaginando. Et ad hunc modum 
omnia argumenta Mofis, que in quinque libris reperiuntur, intelli- 
genda funt; quod feilicet non funt ex feriniis Rationis defumpta, 
fed tantum dicendi modi, quibus Dei decreta eflicacius exprimebat , 
et vivide imaginabatur. Nolo tamen abfolute negare, Prophetas ex 
revelatione argumentari potuiffe, fed hoc tantum affirmo, quo Pro- 
phete magis legitime argumentantur, eo eorum cognitio, quam rei 
revelate habent, ad naturalem magis accedit; atque ex hoc maxime 
dignofci, Prophetas cognitionem fupra naturalem habere, quod fcili- 
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cet pura dogmata five decreta five fententias loquantur; et ideo 
fummum Prophetam Mofen nullum legitimum argumentum feciffe; et 
contra longas Pauli deduétiones et argumentationes, quales in Epift. 
ad Romanos reperiuntur, nullo modo ex revelatione fupernaturali 
fcriptas fuiffe concedo. Itaque tam modi loquendi quam differendi 
Apoftolorum in Epiftolis clariffime indicant, eafdem non ex revelati- 
one et divino mandato, fed tantum ex ipforum naturalijudicio {crip- 
tas fuiffle, et nihil continere preter fraternas monitiones mixtas 
urbanitate (a qua fane prophetica authoritas plane abhorret), qualis 
eft illa Pauli excufatio in Epift. ad Rom. cap. 15. vf. 15., paulo 
audacius [cripfi vobis, fratres. Poffumus preterea hoc ipfum ex eo 
concludere, quod nullibi legimus, quod Apoftoli juffi fint fcribere, 
fed tantum predicare quocunque irent, et dicta fignis confirmare. 
Nam eorum prefentia et figna abfolute requirebantur ad gentes ad 
Religionem convertendas, eafque in eadem confirmandas, ut ipfe 
Paulus in Epift. ad Rom. cap. 1. vf. 11. expreffe indicat; guia valde, 
‘inquit, defidero ut videam vos, ut impertiar vobis donum Spiritus ut 
confirmemini. At hic objici poffet, quod eodem modo poffemus con- 
cludere, Apoftolos nec etiam tanquam Prophetas predicaviffe: nam 
cum hue aut illuc predicatum ibant, id non ex expreffo mandato, 
ficuti olim Prophete, faciebant. Legimus in Veteri Teftamento, 
quod Jonas Niniven predicatum ivit, ac fimul quod eo expreffe 
miffus eft, et quod ei revelatum fuerit id, quod ibi predicare debe- 
bat. Sic etiam de Mofe prolixe narratur, quod in Agyptum tan- 
quam Dei legatus profeétus eft, et fimul, quid populo Ifraélitico et 
Regi Pharahoni dicere, et quenam figna ad fidem faciendam coram 
ipfis facere tenebatur. Efaias, Jeremias, Ezechiél, expreffe jubentur 
Ifraélitis predicare. Et denique nihil Prophete predicaverunt, quod 
Scriptura non teftetur, eos id a Deo accepiffe. At de Apoftolis nihil 
fimile, cum huc aut illuc ibant predicatum, in Novo Teftamento , 
nifi admodum raro, legimus. Sed contra quedam reperiemus, que 
exprefle indicant, Apoftolos ex proprio confilio loca ad predicandum 
elegiffe: ut contentio illa ad diflfidium ufque, Pauli et Barnabe, de 
qua vide Aét. cap. 15. vf. 37, 38 *, etc. Et quod fepe etiam fruftra 
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aliquo ire tentaverint, ut idem Paulus in Epift. ad Rom. cap. I. 
vf. 13. teftatur, nempe Ais temporibus multis volui venire ad vos et 
prohibitus fum; et cap. 15. vf. 22., propter hoc impeditus fum ter 
poribus multis, quominus venirem ad vos; et cap. denique ult. Epift. 
ad Corinth. 1. vf. 12., de Apollo autem fratre meo multum petit ab 
eo, ut proficifceretur ad vos cum fratribus, et omnino nulla erat et 
voluntas, ut veniret ad vos; cum autem ei erit opportunitas, etc. Quare 
tam ex his modis loquendi, et contentione Apoftolorum, quam ex 
eo quod nec, cum ad predicandum aliquo irent, teftetur Scriptura, 
ficut de antiquis Prophetis, quod ex Dei mandato iverint, conclu- 
dere debueram, Apoftolos tanquam Doétores, et non tanquam Pro- 
phetas etiam predicaviffe. Verum hanc queftionem facile folvemus, 
modo attendamus ad difterentiam vocationis Apoftolorum et Prophe- 
tarum Veteris Teftamenti. Nam hi non vocati funt ut omnibus 
nationibus predicarent et prophetarent, fed quibufdam tantum pecu- 
liaribus; et propterea expreffum et fingulare mandatum ad unam- 
quamque requirebant. At Apoftoli vocati funt, ut omnibus abfolute 
predicarent, omnefque ad Religionem converterent. Quocunque 
igitur ibant, Chrifti mandatum exequebantur; nec ipfis opus erat ut, 
antequam irent, res predicande iifdem revelarentur, difcipulis fcilicet 
Chrifti, quibus ipfe dixerat, guum autem tradiderint vos, ne fitis 
folliciti, quomodo aut quid loquamini; dabitur enim vobis in illa hora, 
quid loquemini , etc. (vide Matth. cap. 10. vf. 19, 20.). Concludimus 
itaque, Apoftolos ea tantum ex fingulari revelatione habuiffe, que 
viva voce predicaverunt, et fimul fignis confirmaverunt (vide que 
in initio 2, Cap. oftendimus); que autem fimpliciter, nullis adhibitis, 
tanquam teftibus, fignis, fcripto vel viva voce docuerunt, ea ex 
cognitione (naturali fcilicet) locuti funt vel fcripferunt; qua de re 
vide Epift. ad Corinth. 1. cap. 14. vf. 6. Nec hic nobis moram 
injicit, quod omnes Epiftole exordiantur ab Apoftolatus approbati- 
one; nam Apoftolis, ut mox oftendam, non tantum virtus ad pro- 
phetandum, fed etiam authoritas ad docendum conceffa eft. Et hac 
ratione concedimus, eos tanquam Apoftolos fuas Epiftolas fcripfiffe , 
et hac de caufa exordium a fui Apoftolatus approbatione unum- 
quemque fumfiffe; vel forte, ut animum leétoris facilius fibi con- 
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-ciliarent, et ad attentionem excitarent, voluerunt ante omnia teftari , 
fe illos effe, qui omnibus fidelibus ex fuis predicationibus inno- 
tuerant, et qui tum claris teftimoniis oftenderant, fe veram docere 
Religionem et falutis viam. Nam quecunque ego in hifce Epiftolis 
dici video de Apoftolorum vocatione, et Spiritu Sanéto et divino 
quem habebant, ad eorum, quas habuerant, predicationes referri 
video, iis tantum locis exceptis, in quibus Spiritus Dei et Spiritus 
Sanétus pro mente fana, beata, et Deo dicata, etc. (de quibus in 
primo Cap. diximus) fumitur. Ex. gr. in Epift. ad Corinth. 1. cap. 7. 
vf. 40. ait Paulus, deata autem eff fi ita maneat fecundum fententiam 
meam; puto autem etiam ego, quod Spiritus Dei fit in me. Ubi per 
Spiritum Det ipfam fuam mentem intelligit, ut ipfe orationis con- 
textus indicat; hoc enim yult: viduam, que fecundo non vult nubere 
marito, beatam judico fecundum meam fententiam, qui celebs vivere 
decrevi, et me beatum puto. Et ad hunc modum alia reperiuntur, 
quz hic adferre fupervacaneum judico. Cum itaque ftatuendum fit, 
Epiftolas Apoftolorum a folo Lumine Naturali di¢tatas fuiffe, viden- 
dum jam eft, quomodo Apoftoli ex fola naturali cognitione res, 
que fub eandem non cadunt, docere poterant. Verum fi ad illa, 
que circa Scripture interpretationem Cap. 7. hujus Tra¢tatus dixi- 
mus, attendamus, nulla hic nobis erit difficultas. Nam quamvis ea, 
que in Bibliis continentur, ut plurimum noftrum captum fuperent, 
poffumus tamen fecure de iifdem differere, modo nulla alia principia 
admittamus quam ea, que ex ipfa Scriptura petuntur; atque hoc 
eodem etiam modo Apoftoli ex rebus, quas viderant, quafque audi- 
verant, et quas denique ex revelatione habuerant, multa concludere 
et elicere, eaque homines, fi libitum iis effet, docere poterant. 
Deinde, quamvis Religio, prout ab Apoftolis predicabatur, nempe 
fimplicem Chrifti hiftoriam narrando, fub Rationem non cadat, ejus 
tamen fummam, que potiflimum documentis moralibus conftat, ut 
tota Chrifti dofrina *, poteft unufquifque Lumine Naturali facile 
affequi. Denique Apoftoli non indigebant lumine fupernaturali ad 
Religionem, quam antea fignis confirmayerant, communi hominum 
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captui ita accommodandam, ut facile ab unoquoque ex animo acci- 
peretur; neque etiam eodem indigebant ad homines de eadem monen- 
dos; atque hic finis Epiftolarum eft, homines fcilicet ea via docere 
et monere, quam unufquifque Apoftolorum optimam judicavit ad 
eofdem in Religione confirmandos. Et hic notandum id, quod paulo 
ante diximus, nempe quod Apoftoli non tantum virtutem acceperant 
ad hiftoriam Chrifti tanquam Prophete predicandam, eandem {cilicet 
fignis confirmando, fed preterea etiam authoritatem docendi et 
monendi ea via, quam unufquifque optimam effe judicaret; quod 
utrumque donum Paulus in Epift. ad Timoth. 2. cap. 1. vf. 11. clare 
his indicat, in quo ego conftitutus fum praco et Apoftolus et doctor 
gentium. Et in 1. ad eund. cap. 2. vf. 7., cujus conftitutus fum ego 
praco et Apoftolus (veritatem dico per Chriftum, non mentior) doétor 
gentium cum fide NB. ac veritate. His, inquam, clare utramque 
approbationem, nempe Apoftolatiis et Doétoratis, indicat ; at autho- 
ritatem monendi quemcunque et quandocunque voluerit in Epift. ad 
Philem. vf. 8. his fignificat, guamvis multam in Chrifto libertatem 
habeam pracipiendi tibi, quod convenit, tamen, etc. Ubi notandum, 
quod, fi ea, que Philemoni precipere oportebat, Paulus ut Pro- 
pheta a Deo acceperat, et tanquam Propheta precipere debebat, 
tum profecto ipfi non licuiffet Dei preceptum in preces mutare. 
Quare neceffario intelligendum, eum loqui de libertate monendi, 
que ipfi tanquam Doétori, et non tanquam Prophete erat. 

Attamen nondum fatis clare fequitur, Apoftolos viam docendi, 
quam unufquifque meliorem judicaffet, eligere potuiffe, fed tantum, 
eos ex officio Apoftolatus non folum Prophetas, fed etiam Doétores 
fuiffe; nifi Rationem in auxilium vocare velimus, que plane docet, 
eum, qui authoritatem docendi habet, habere etiam authoritatem 
eligendi, quam velit, viam. Sed fatius erit, rem omnem ex fola 
Scriptura demonftrare; ex ipfa enim clare conftat, unumquemque 
Apoftolorum fingularem viam elegiffe, nempe ex his -verbis Pauli 
Epift. ad Rom. cap. 15. verf. 20., /ollicite curans » Ut predicarem 
non ubi invocatum erat nomen Chrifti, ne edificarem fupra alienum 
fundamentum. Sane, fi omnes eandem docendi viam habebant, et 
omnes fupra idem fundamentum Chriftianam religionem edificaverant, 
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nulla ratione Paulus alterius Apoftoli fundamenta aliena vocare po- 
terat, utpote que et ipfius eadem erant. Sed quandoquidem ipfa 
aliena vocat, neceffario concludendum, unumquemque Religionem 
diverfo fundamento fuperedificafle, et Apoftolis in fuo doéoratu 
idem contigiffe quod reliquis doéoribus, qui fingularem docendi 
methodum habent: ut femper magis eos docere cupiant, qui plane 
tudes funt, et linguas vel fcientias, etiam mathematicas, de quarum 
veritate nemo dubitat, ex nullo alio difcere inceperunt. Deinde, fi 
ipfas Epiftolas aliqua cum attentione percurramus, videbimus, Apo- 
ftolos in ipfa Religione quidem convenire, in fundamentis autem 
admodum difcrepare. Nam Paulus, ut homines in Religione confir- 
maret, et iis oftenderet falutem a fola Dei gratia pendere, docuit, 
neminem ex operibus, fed fola fide gloriari poffe, neminemque ex 
operibus juftificari (vide Epift. ad Rom. cap. 3. verf. 27, 28.), et 
porro totam illam doétrinam de predeftinatione. Jacobus autem 
contra in fua Epiftola, hominem ex operibus juftificari, et non ex 
fide tantum (vide ejus Epift. cap. 2. verf. 24.); et totam doétrinam 
Religionis, miffis omnibus illis Pauli difputationibus, paucis admodum 
comprehendit. Denique non dubium eft, quin ex hoc, quod feilicet 
Apoftoli diverfis fundamentis Religionem fuperedificaverint, orte 
fint multe contentiones et fchifmata, quibus Ecclefia jam inde ab 
Apoftolorum temporibus indefinenter vexata fuit, et profecto in 
eternum vexabitur, donec tandem aliquando Religio a fpecu- 
lationibus philofophicis feparetur, et ad pauciflima et fimpliciffima 
dogmata, que Chriftus fuos docuit, redigatur; quod Apoftolis im- 
poffibile fuit, quia Euangelium ignotum erat hominibus. Adeoque 
ejus ne dodtrine novitas eorum aures multum lederet, eam, quoad 
fieri poterat, hominum fui temporis ingenio accommodaverunt (vide 
Epift. ad Cor. 1. cap. 9. vf. 19, 20, etc.); et fundamentis tum tem- 
poris maxime notis et acceptis fuperftruxerunt; et ideo nemo Apo- 
ftolorum magis philofophatus eft, quam Paulus, qui ad gentibus 
pradicandum vocatus fuit. Reliqui autem, qui Judwis predicaverunt, 
philofophie fcilicet contemtoribus, eorum etiam ingenio fefe accom- 
modaverunt (de hoc vide Epift. ad Galat. cap. 2. vf. 11, etc.), et 
Religionem nudam a fpeculationibus philofophicis docuerunt. Jam 
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autem felix profecto noftra effet extas, fi ipfam etiam ab omni fuper- 
ftitione liberam videremus. 


CAPUT Xi. 


De vero Legis divine fyngrapho, et qua ratione Scriptura Sacra 
vocatur, et qua ratione Verbum Dei; et denique oftenditur, ipfam, - 
quatenus Verbum Dei continet, incorruptam ad nos perveniffe. 


Qui Biblia, ut ut funt , tanquam Epiftolam Dei e ccelo hominibus 
miflam confiderant , clamabunt fine dubio, me peccatum in Spiritum 
San&um commififfe; qui fcilicet Dei verbum mendofum, truncatum, 
adulteratum, et fibi non conftans ftatuerim, nofque ejus non nifi 
fragmenta habere, et denique fyngraphum paéti Dei, quod cum Ju- 
deis pepigit, periiffe. Verum non dubito, fi rem ipfam perpendere 
velint, quin ftatim clamare definent. Nam tam ipfa Ratio, quam 
Prophetarum et Apoftolorum fententiz, aperte clamant, Dei eternum 
verbum et pactum, veramque Religionem, hominum cordibus, hoc 
eft humane menti, divinitus infcriptam effe, eamque verum effe Dei 
fyngraphum, quod ipfe fuo figillo, nempe fui idea, tanquam imagine 
fue divinitatis confignavit. Primis Judzis Religio tanquam lex 
feripto tradita eft, nimirum quia tum temporis veluti infantes habe- 
bantur. Verum impofterum Mofes (Deuter. cap. 30. verf.6.) et Jere- 
mias (cap. 31. verf. 33.) tempus futurum ipfis predicant, quo Deus 
fuam legem eorum cordibus infcribet. Adeoque folis Judzis, et pra- 
cipue Tfaduceis, competebat olim pro lege in tabulis fcripta pugnare, 
at iis minime, qui ipfam mentibus infcriptam habent; qui igitur ad 
hec attendere velit, nihil in fupradi€tis reperiet, quod Dei verbo, 
five vere Religioni et fidei, repugnet, vel quod eam infirmare poffit, 
fed contra, nos .eandem confirmare; ut etiam circa finem Cap. 10. 
oftendimus. Et ni hoc effet, plane de his tacere decreviflem, imo 
libenter conceffiflem ad effugiendas omnes difficultates, in Scripturis 
profundiffima latere myfteria; fed quia inde intolerabilis orta eft fuper- 
ftitio, et alia perniciofiffima incommoda, de quibus in prefatione 
Cap.7. locutus fum, his minime fuperfedendum efle duxi; prefertim 


. 
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quia Religio nullis fuperftitiofis ornamentis indiget, fed contra de 
ipfius fplendore adimitur, quando fimilibus figmentis adornatur. At 
dicent, quamvis lex divina cordibus inferipta fit, Scripturam nihilo- 
minus Dei effe verbum, adeoque non magis de Scriptura quam de 
Dei Verbo dicere licet, eandem truncatam et depravatam effe. Verum 
ego contra vereor, ne nimis ftudeant effe fanci, et Religionem in 
fuperftitionem convertant; imo ne fimulacra et imagines, hoc eft 
chartam et atramentum, pro Dei Verbo adorare incipiant. Hoc {cio, 
me nihil indignum Scriptura aut Dei verbo dixiffe, qui nihil ftatue- 
rim, quod non evidentiflimis rationibus verum effe demonftraverim ; 
et hac de caufa etiam certo affirmare poffim, me nihil dixiffe, quod 
impium fit, vel quod impietatem redoleat. Fateor, profanos quofdam 
homines, quibus Religio onus eft, ex his licentiam peccandi fumere 
poffe, et fine ulla ratione, fed tantum ut voluptati concedant, hinc 
concludere, Scripturam ubique effe mendofam et falfificatam, et con- 
fequenter nullius etiam authoritatis. Verum fimilibus fubvenire im- 
poffibile eft, fecundum illud tritum, quod nihil adeo reéte dici poteft , 
quin male interpretando poffit depravari. Qui voluptatibus indulgere 
volunt, facile caufam quamcumque invenire poffunt; nec olim ii, 
qui ipfa originalia, arcam foederis, imo ipfos Prophetas et Apoftolos 
habebant, meliores fuerunt, nec magis obtemperantes; fed omnes, 
tam Judei quam Gentiles, iidem femper fuerunt, et in omni evo 
virtus admodum rara fuit. Attamen, ut omnem amoveam fcrupulum, 
oftendendum hic eft, qua ratione Scriptura, et quecunque res muta, 
facra et divina dici debeat: deinde, quid fit revera Verbum Dei, et 
quod id non contineatur in certo numero librorum: et denique, 
Scripturam, quatenus ea docet, que ad obedientiam et falutem ne- 
ceflaria funt, non potuiffe corrumpi. Nam ex his facile unufquifque 
judicare poterit, nos nihil contra Dei verbum dixiffe, nec ullum 
locum impietati dediffe. 

Id facrum et divinum vocatur, quod pietati et religioni exercende 
deftinatum eft; et tamdiu tantum facrum erit, quamdiu homines eo 
religiofe utuntur; quod fi pii effe definant, et id etiam fimul facrum 
effe definet; at fi idem ad res impias patrandas dedicent, tum id 
ipfum, quod antea facrum erat, immundum et profanum reddetur, 
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Ex. gr. locus quidam a Jacobo Patriarcha vocatus fuit be ms 
domus Dei, quia ibi Deum ei revelatum coluit; fed a Prophetis ille 
ipfe locus vocatus fuit px MD domus iniquitatis (vide Hamos cap. 
5. vf. 5. et Hofer cap. 10. vf. 5.), quia Ifraélite ex inftituto Jero- 
bohami ibi idolis facrificare folebant. Aliud exemplum, quod rem 
clariffime indicat. Verba ex folo ufu certam habent fignificationem ; 
et fi fecundum hunc eorum ufum ita difponantur, ut homines eadem 
legentes ad devotionem moveant, tum illa verba facra erunt, et 
etiam liber tali verborum difpofitione fcriptus. Sed fi poftea ufus 
ita pereat, ut verba nullam habeant fignificationem, vel quod liber 
prorfus negligatur, five ex malitia, five quia eodem non indigent, 
tum et verba et liber nullius ufus neque fanétitatis erunt. Denique 
fi eadem verba aliter difponantur, vel quod ufus prevaluerit ad 
eadem in contrariam fignificationem fumenda, tum et verba et liber, 
qui antea facri, impuri et profani erunt. Ex quo fequitur, nihil 
extra mentem abfolute, fed tantum refpective ad ipfam, facrum aut 
profanum aut impurum effe. Quod etiam ex multis Scripture locis 
evidentiffime conftat. Jeremias (ut,unum aut alterum adferam) cap. 
7. vf. 4. ait, Judeos fui temporis falfo vocaviffe templum Salomonis, 
templum Dei: nam, ut ipfe in eodem capite pergit, Dei nomen illi 
templo tantum ineffe poterat *, quamdiu ab hominibus, qui ipfum 
colunt, et juftitiam defendunt, frequentatur; quod fi ab homicidis, 
furibus, idololatris, aliif{que nefariis hominibus frequentetur, tum 
foveam potius effe tranfgrefforum. Quid de arca foederis factum fit, 
nihil Scriptura narrat; quod fepe miratus fum; hoc tamen certum 
eft, eandem periiffe, vel cum templo combuftam fuiffe, etfi nihil 
magis facrum nec majoris reverentie apud Hebreos fuit. Hac itaque 
ratione Scriptura etiam tamdiu facra eft, et ejus orationes divine, 
quamdiu homines ad devotionem erga Deum movet; fed fi ab iifdem 
prorfus negligatur, ut olim a Judeis, nihil eft preter chartam et 
atramentum, et ab iifdem abfolute profanatur, et corruptioni obnoxia 
relinquitur; ideoque fi tum corrumpitur aut perit, falfo tum dicitur, 
verbum Dei corrumpi aut perire: ficuti etiam tempore Jeremiz falfo 


* Videtur hoc poterat per imprudentiam perfecte fententia additum effe. 
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diceretur, templum, quod tum temporis templum Dei effet, flammis 
periiffe. Quod ipfe Jeremias * etiam de ipfa Lege ait: fic namque 
impios fui temporis increpat, M9)MN) MIN DMI XN AN 
DDD APwW oy Awy apwd Nom wn AIM gua ratione dicitis , 
periti fumus, et lex Dei nobifcum eff? certe fruftra adornata fuit ; 
calamus [cribarum frufira factus eft; hoc eft, falfo dicitis, vos, 
etfi Scriptura penes vos eft, legem Dei habere, poftquam ipfam irri- 
tam feciftis. Sic etiam, cum Mofes primas tabulas fregit, ille minime 
verbum Dei pre ira e manibus ejecit atque fregit (nam quis hoc de 
Mofe et verbo Dei fufpicari poffet), fed tantum lapides, qui quam- 
vis antea facri effent, quia iis infcriptum erat foedus, fub quo Judai 
Deo obedire fe obligaverant, tamen, quia poftea vitulum adorando 
pactum illud irritum fecerant, nullius prorfus tum erant fanétitatis; 
et eadem etiam de caufa fecunde cum arca perire potuerunt. Non 
itaque mirum, fi jam etiam prima originalia Mofis non extent, neque 
quod ea, que in fuperioribus diximus, libris, quos habemus, conti- 
gerint, quando verum originale feederis divini, et omnium fanétifii- 
mum, totaliter perire potuerit. Definant ergo nos impietatis accufare, 
qui nihil contra verbum Dei locuti fumus, nec idem contaminavimus; 
fed iram, fi quam juftam habere poffint, in antiquos vertant, quo- 
tum malitia Dei arcam, templum, legem, et omnia facra profanavit , 
et corruptioni fubjecit. Deinde, fi fecundum illud Apoftoli in 2. 
Epift. ad Corinth. cap. 3. verf. 3. Dei Epiftolam in fe habent, non 
atramento fed Dei Spiritu, neque in tabulis lapideis fed in tabulis 
carneis cordis fcriptam, definant literam adorare et de eadem adeo 
effe folliciti. 

His puto me fatis explicuiffe, qua ratione Scriptura sacra et 
divina habenda fit. Videndum jam eft, quid proprie intelligendum 
fit per my 73D «debar Jehova (Verbum Dei). 495 dabar quidem 
fignificat verbum, orationem, editlum, et rem. Quibus autem de cau- 
fis res aliqua Hebraice dicitur Dei effe, et ad Deum refertur, in 
Cap. 1. oftendimus; atque ex iis facile intelligitur, quid Scriptura 
fignificare velit per verbum Dei, orationem, edictum, et rem, Omnia 
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itaque hic repetere non eft opus, nec etiam que in Cap. 6. de 
miraculis tertio loco oftendimus. Sufficit rem tantum indicare, ut, 


que de his hic dicere volumus, melius intelligantur. Nempe quod . 


verbum Dei, quando de fubjecto aliquo predicatur, quod non fit 
ipfe Deus, proprie fignificat legem illam Divinam, de qua in 4. Cap. 
egimus: hoc eft, Religionem toti humano generi univerfalem five 


catholicam; qua de re vide Efaie cap. 1. vf. ro. etc., ubi verum. 
vivendi modum docet, qui fcilicet non in ceremoniis, fed in chari- 


tate et vero animo confiftit, eumque Legem, et Verbum Dei, pro- 
mifcue vocat. Sumitur deinde metaphorice pro ipfo Nature ordine, 
et fato (quia revera ab eterno divine nature decreto pendet et fe- 
quitur); et precipue pro eo, quod hujus ordinis Prophete previ- 
derant, idque quia ipfi res futuras per caufas naturales non perci- 
piebant, fed tanquam Dei placita vel decreta. Deinde etiam fumitur 
pro omni cujufcunque Prophete edicto, quatenus id fingulari fua 
virtute vel dono prophetico, et non ex communi Naturali Lumine 
perceperat, idque potiffimum quia revera Deum tanquam legiflatorem 
percipere folebant Prophete, ut Cap. 4. oftendimus. Tribus itaque 
his de caufis Scriptura Verbum Dei appellatur; nempe quia veram 
docet religionem, cujus Deus externus eft author; deinde quia pre- 
di€iones rerum futurarum tanquam Dei decreta narrat; et denique 
quia ii, qui revera fuerunt ejus authores, ut plurimum non ex 
communi Naturali Lumine, fed quodam fibi peculiari docuerunt, 
et Deum eadem loquentem introduxerunt. Et quamvis preter hec 
plura in Scriptura contineantur, que mere hiftorica funt, et ex 
Lumine Naturali percepta, nomen tamen a potiore fumitur. Atque 
hine facile percipimus, qua ratione Deus author Bibliorum fit intel- 
ligendus; nempe propter veram Religionem, que in iis docetur: at 
non quod voluerit -certum numerum librorum hominibus communi- 
care. Deinde hine etiam fcire poffumus, cur Biblia in libros Veteris 
et Novi Teftamenti dividantur: videlicet quia ante adventum Chrifti 
Prophete Religionem predicare folebant tanquam legem Patrix, et 
ex vi pacti tempore Mofis initi; poft adventum autem Chrifti ean- 
dem tanquam legem Catholicam, et ex fola yi paffionis Chrifti, 
omnibus predicaverunt Apoftoli; at non quod dodtrina diverfi fint, 
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nec quod tanquam fyngrapha feederis fcripti fuerint, nec denique 
quod religio catholica, que maxime naturalis eft, nova effet, nifi 
refpedtu hominum, qui eam non noverant; in mundo erat, ait 
Johannes Euangelifta cap. 1. vf. 10., et mundys non novit eum. 
Quamvis itaque pauciores libros, tam Veteris quam Novi Teftamenti, 
haberemus, non tamen Dei Verbo (per quod proprie, ut jam dixi- 
mus, vera Religio intelligitur) deftitueremur; ficut non putamus nos 
eodem jam deftitutos effe, etfi multis aliis preftantiffimis {criptis 
caremus, ut libro Legis, qui tanquam feederis fyngraphum religiofe 
in templo cuftodiebatur, et preterea libris Bellorum, Chronologiarum, 
et aliis plurimis, ex quibus hi, quos Veteris Teftamenti habemus, 
decerpti et collecti funt. Atque hoc multis preterea rationibus con- 
firmatur. Nempe I. quia libri utriufque Teftamenti non fuerunt 
expreflo mandato uno eodemque tempore omnibus feculis feripti, 
fed cafu quibufdam hominibus, idque prout tempus et eorum fin- 
gularis conftitutio exigebat, ut aperte indicant Prophetarum vocati- 
ones (qui, ut impios fui temporis monerent, vocati funt), et etiam 
Apoftolorum Epiftole. II. quia aliud eft, Scripturam et mentem Pro- 
phetarum, aliud autem, mentem Dei, hoc eft ipfam rei veritatem, 
intelligere; ut ex eo, quod in Cap. 2. de Prophetis oftendimus, 
fequitur. Quod etiam in Hiftoriis et miraculis locum habere often- 
dimus Cap. 6. Atqui hoc de locis, in quibus de vera Religione et 
vera virtute agitur, minime dici poteft. III]. quia Libri Veteris Tefta- 
menti ex multis eleéti fuerunt, et a concilio tandem Pharifeorum 
colle&i et probati, ut in Cap. 10. oftendimus; libri autem Novi 
Teftamenti decretis etiam Conciliorum quorundam in Canonem 
affumti funt; quorum etiam decretis plures alii, qui facri a multis 
habebantut, ut fpurii rejecti funt. At horum Conciliorum (tam Phari- 
feorum quam Chriftianorum) membra non conftabant ex Prophetis, 
fed tantum ex Doétoribus et peritis; et tamen fatendum neceffario 
eft, eos in hac electione verbum Dei pro norma habuiffe; adeoque , 
antequam omnes libros probaverant, debuerunt neceflario notitiam 
Verbi Dei habere. IV. quia Apoftoli non tanquam Prophet, fed 
(ut in precedente Capite diximus) tanquam Doétores fcripferunt, et 
viam ad docendum elegerunt, quam faciliorem judicayerunt fore 
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difcipulis, quos tum docere volebant; ex quo fequitur, in iis (ut 


etiam in fine predi@i Capitis conclufimus) multa contineri, quibus 


jam ratione Religionis carere poffumus. V. denique, quia quatuor 
habentur in Novo Teftamento Euangelifte; et quis credet, quod 
Deus quater Hiftoriam Chrifti narrare voluerit, et feripto hominibus 
communicare? Et quamvis quedam in uno contineantur, que in 
alio non habentur, et quod unus ad alium intelligendum fepe juvat, 


inde tamen non concludendum eft, omnia, que in hifce quatuor 


narrantur, cognitu neceffaria fuiffe, et Deum eos elegiffe ad feriben- 
dum, ut Chrifti hiftoria melius intelligeretur ; nam unufquifque fuum 
Evangelium diverfo loco predicavit, et unufquifque id, quod pre- 
dicaverat, fcripfit, idque fimpliciter, ut hiftoriam Chrifti dilucide 
narraret, et non ad reliquos explicandum. Si jam ex eorum mutua 
collatione facilius et melius quandoque intelliguntur, id cafu con- 
tingit et paucis tantum in locis, que quamvis ignorarentur, hiftoria 
tamen que perfpicua effet, et homines non minus beati. 

His oftendimus, Scripturam ratione Religionis tantum, five ratione 
Legis Divine univerfalis, proprie vocari Verbum Dei. Supereft jam 
oftendere, eandem, quatenus proprie fic vocatur, non effe mendofam, 
depravatam, neque truncatam. Atqui id hic mendofum, depravatum, 
atque truncatum voco, quod adeo perperam fcriptum et conftru@um 
eft, ut fenfus orationis ex ufu lingue inveftigari, vel ex fola Scrip- 
tura depromi, nequeat; nam affirmare nolo, quod Scriptura, quatenus 
Legem Divinam continet, femper eofdem apices, eafdem literas, et 
denique eadem verba fervavit (hoc enim Maforetis, et’ qui literam 
fuperftitiofe adorant, demonftrandum relinquo), fed tantum quod 
fenfus, ratione cujus tantum oratio aliqua divina vocari poteft, in- 
corruptus ad nos pervenit, tametfi verba, quibus primo fignificatus 
fuit, fepius mutata fuiffe fupponantur. Nam hoc, ut diximus, nihil 
Scripture divinitati detrahit; nam Scriptura eque divina effet, etfi 
aliis verbis aut alia lingua feripta fuiffet. Quod itaque legem divi 
nam hac ratione incorruptam accepimus, nemo dubitare poteft. Nam 
ex ipfa Scriptura abfque ulla difficultate et ambiguitate percipimus, 
ejus fummam effe, Deum fupra omnia amare, et proximum tanquam 
fe ipfum: atqui hoc adulterium effe non poteft, nec a feftinante et 
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errante calamo fcriptum; nam fi Scriptura unquam aliud docuit, ne- 
ceffario etiam reliqua omnia docere aliter debuit, quandoquidem hoc 
totius Religionis fundamentum eft, quo fublato tota fabrica uno 
lapfu ruit. Adeoque talis Scriptura illa eadem non effet , de qua hic 
loquimur, fed alius prorfus liber. Manet igitur inconcuffum, Scriptu- 
ram hoc femper docuiffe, et confequenter hic nullum errorem, qui 
fenfum corrumpere poflit, incidiffe, qui ftatim ab unoquoque non 
animadverteretur, nec aliquem hoc depravare potuiffe, cujus malitia 
non illico pateret. Cum itaque hoc fundamentum ftatuendum fit in- 
corruptum, idem neceflario fatendum eft de reliquis, que ex eo 
abfque ulla controverfia fequuntur, et que etiam fundamentalia funt: 
ut, quod Deus exiftit, quod omnibus provideat, quod fit omnipo- 
tens, et quod piis ex ipfius decreto bene fit, improbis vero male, 
et quod noftra falus a fola ejus gratia pendeat. Hec enim omnia’ 
Scriptura perfpicue ubique docet, et femper docere debuit; alias 
reliqua omnia vana effent et fine fundamento: nec minus incorrupta 
ftatuenda reliqua moralia, quandoquidem ab hoc univerfali fundamento 
evidentiffime fequuntur. Videlicet, juftitiam defendere, inopi auxilio 
effe, neminem occidere, nihil alterius concupifcere, etc. Horum, in- 
quam, nihil nec hominum malitia depravare, nec vetuftas delere 
potuit. Quicquid enim ex his deletum effet, id ftatim iterum horum 
univerfale fundamentum di¢taviflet, et precipue documentum chari- 
tatis, que ubique in utroque Teftamento fumme commendatur. Adde 
quod, quamvis nullum facinus execrandum excogitari poffit, quod 
non fit ab aliquo commiffum, tamen nemo eft, qui ad facinora fua 
excufanda leges delere tentet, aut aliquid, quod impium fit, tanquam 
documentum eternum et falutare introducere: ita enim hominum 
naturam conftitutam videmus, ut unufquifque (five Rex five fub- 
ditus fit), fi quid turpe commifit, fadum fuum talibus circumftantiis 
adornare ftudeat, ut nihil contra juftum et decorum’ commififfe cre- 
datur. Concludimus itaque, abfolute totam Legem Divinam univer- 
falem, quam Scriptura docet, incorruptam ad noftras manus perve- 
niffe.. At preter hee alia adhuc funt; de -quibus non poffumus 
dubitare, quin bona ‘fide nobis fint ‘tradita. Nempe fumme Hiftori- 


arum Scripture; quia notiffime omnibus fuerunt. Vulgus Judeornm 
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folebat olim nationis antiquitates Pfalmis cantare. Summa etiam 
rerum a Chrifto geftarum et ejus paffio ftatim per totum Romanum 
Imperium vulgata fuit. Quare minime credendum eft, nifi maxima 
hominum pars in eo conveniret, quod incredibile eft, id, quod 
harum hiftoriarum precipuum eft, pofteros aliter tradidifle, quam a 
primis acceperant. Quicquid igitur adulteratum eft aut mendofum, 
id tantum in reliquis contingere potuit: videlicet in una aut altera 
Hiftorie aut Prophetie circumftantia, ut populus ad devotionem 
magis commoveretur; vel in uno aut altero miraculo, ut philofophos 
torquerent; vel denique in rebus fpeculativis, poftquam a fchifma- 
ticis in Religionem introduci inceperunt; ut fic unufquifque fua 
figmenta authoritate divina abutendo ftatuminaret. Sed ad falutem 
parum refert, five talia depravata fint five minus: quod in fequenti 
Cap. ex profeffo oftendam, etfi ex jam diftis, et precipue ex Cap. 
2., jam conftare puto. 


CAPUT XIII 


Oftenditur , Scripturam non nifi fimplicifima docere, nec aliud prater 
obedientiam intendere; nec de divina natura aliud docere, quam | 
quod homines certa vivendi ratione imitari poffunt. 


In Cap. 2. hujus Traétatus oftendimus, Prophetas fingularem tan- 
tum potentiam imaginandi, fed non intelligendi habuiffe, Deumque 
nulla philofophie arcana, fed res fimpliciflimas tantum iifdem reve- 
laviffe, fefeque eorum preconceptis opinionibus accommodayifle. 
Oftendimus deinde in Cap. 5., Scripturam res eo modo tradere et 
docere, quo facillime ab unoquoque percipi poffunt; que {cilicet 
non ex axiomatis et definitionibus res deducit et concatenat, fed 
tantum fimpliciter dicit, et ad fidem faciendam fola experientia, 
miraculis fcilicet et hiftoriis, dita confirmat, queque etiam tali 
ftylo et phrafibus narrantur, quibus maxime plebis animus commo- 
veri poteft: qua de re vide Cap. 6. circa ea, que loco ILL. demon- 
ftrantur. Oftendimus denique in Cap. 7., difficultatem intelligendi 
Scripturam in fola lingua, et non in fublimitate argumenti fitam effe. 
His accedit, quod Prophete non peritis, fed omnibus abfolute 
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Judeis predicaverunt, Apoftoli autem dorinam Euangelicam in 
Ecclefiis, ubi communis omnium erat conventus, docere folebant : 
ex quibus omnibus fequitur, Scripture dorinam non fublimes 
fpeculationes neque res philofophicas continere, fed res tantum 
fimpliciffimas, que vel a quovis tardiffimo poffunt percipi. Non fatis 
itaque mirari poffum eorum, de quibus fupra locutus fum » ingenia, 
qui fcilicet tam profunda in Scriptura vident myfteria, ut nulla 
humana lingua poffint explicari; et qui deinde in Religionem tot res 
philofophice fpeculationis introduxerunt, ut Ecclefia Academia, et 
Religio fcientia, vel potius altercatio videatur. Verum quid miror, 
fi homines, qui lumen fupra naturale habere ja@ant, philofophis, 
qui nihil preter naturale habent, nolint cognitione cedere. Id fane 
mirarer, fi quid novi, quod folius effet fpeculationis, docerent, et 
quod olim apud Gentiles Philofophos non fuerit tritifimum (quos 
tamen ccecutiiffe ajunt); nam fi inquiras, quenam myfteria in Scri- 
ptura latere vident, nihil profecto reperies, preter Ariftotelis, aut 
Platonis, aut alterius fimilis commenta, que fepe facilius poffit 
quivis Idiota fomniare, quam literatiffimus ex Scriptura inveftigare. 
Etenim abfolute ftatuere nolumus, ad doérinam Scripture nihil 
pertinere, quod folius fit fpeculationis; nam in fuperiori Cap. que- 
dam hujus generis attulimus tanquam Scripture fundamentalia; fed 
hoc tantum volo, talia admodum pauca atque admodum {fimplicia 
effe. Quenam autem ea fint, et qua ratione determinentur, hic 
oftendere conftitui; quod nobis jam facile erit, poftquam novimus, 
Scripture intentum non fuiffe fcientias docere; hinc enim facile judi- 
care poffumus, nihil preter obedientiam eandem ab hominibus-exi- 
gere, folamque contumaciam, non autem ignorantiam damnare. 
Deinde, quia obedientia erga Deum in folo amore proximi confiftit 
(nam qui proximum diligit, eo fcilicet fine ut Deo obfequatur, is, 
ut Paulus ait in Epiftola ad Rom. cap. 13. vf. 8., Legem implevit), 
hine fequitur, in Scriptura nullam aliam feientiam commendari, 
quam quz omnibus hominibus neceffaria eft, ut Deo fecundum hoc 
prefcriptum obedire poffint, et qua ignorata, homines neceflario 
debent effe contumaces, vel faltem fine difciplina obedientiz ; reli- 
quas autem fpeculationes, que huc directe non tendunt, five ex 
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circa Dei, five circa rerum naturalium cognitionem verfentur, Scri- 
pturam non tangere, atque adeo a Religione revelata feparandas. 
At et fi hec unufquifque, uti. diximus, jam facile videre poteft, 
tamen, quia hinc totius Religionis decifio pendet, rem totam accu- 
ratius oftendere et clarius explicare volo. Ad quod requiritur, ut 
ante omnia oftendamus, intellectualem, five accuratam, Dei cogni- 
tionem non effe donum omnibus fidelibus commune, ficuti obedien- 
tiam; deinde, cognitionem illam, quam Deus per Prophetas ab 


omnibus univerfaliter petiit, et unufquifque fcire. tenetur, nullam 


efle preter cognitionem Divine ejus Juftitie et Charitatis. Que 
ambo ex ipfa Scriptura facile demonftrantur. Nam I. evidentiflime 
fequitur ex Exodi cap. 6. vf. 2., ubi Deus Mofi, ad fingularem gra- 
tiam ipfi largitam indicandam, ait png dx ontax bx AN 
ond cnyta xd mip cow) Iw dea apy dey. et revelatus fum 
Abrahamo, Ifaaco, et Jacobo Deo Sadai, fed nomine meo Jehova non 
fum cognitus ipfis: ubi ad meliorem explicationem notandum, El 
Sadai fignificare Hebraice Deum, qui fufficit, quia unicuique, quod 
ei fufficit, dat; et quamvis fepe Sadai abfolute pro Deo fumatur, 
non dubitandum tamen eft, quin ubique nomen £/ Deus fubintelli- 
gendum fit. Deinde notandum, in Scriptura nullum nomen. preter 
Jehova reperiri, quod Dei abfolutam effentiam, fine relatione ad res 
creatas, indicet. Atque ideo Hebrei hoc folum nomen. Dei effe 
proprium contendunt, reliqua autem appellativa effe; et revera reli- 
qua Dei nomina, five ea fubftantiva fint five adjectiva, attributa 
funt, que Deo competunt, quatenus cum relatione ad res creatas 
confideratur, vel per ipfas manifeftatur. Ut 5y £/, vel cum litera 
m He paragogica 5x Eloch *, quod nihil aliud fignificat quam poten- 
tem, ut notum, nec Deo competit nifi per excellentiam, ficuti cum 
Paulum Apoftolum appellamus; alias virtutes. ejus potentiz expli- 
cantur, ut El (potens), magnus, tremendus, juftus, mifericors, etc., 
vel ad omnes comprehendendas :fimul: hoc nomen in plurali numero 
ufurpatur et fignificatione, fingulari, quod in Scriptura frequentifli- 


mum. Jam quandoquidem Deus Mofi dicit, fe nomine Jehova non 


* Ed. Pr.; Eloha; at vide Auctoris Comp. Gramm. L. H. cp. 
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fuiffe patribus cognitum, fequitur, eos nullum Dei attributum novifte : 
quod ejus abfolutam effentiam explicat, fed tantum ejus effecta et 
promiffa, hoc eft ejus potentiam, quatenus per res vifibiles mani- 
feftatur. Atqui hoc Deus Mofi non dicit ad eofdem infidelitatis 
accufandum, fed contra ad eorum credulitatem et fidem extollendam ; 
qua, quamvis non eque fingularem Dei cognitionem ac Mofes ha- 
buerint, Dei tamen promiffa fixa rataque crediderunt; non ut Mofes, 
qui, quamvis fublimiores de Deo cogitationes habuerit, de divinis 
tamen promiflis dubitavit, Deoque objecit, quod, loco promiffe 
falutis, Judeorum res in pejus mutaverit. Cum itaque Patres Dei 
fingulare nomen ignoraverint, hocque Deus Mofi dicat faétum, ad 
eorum animi fimplicitatem et fidem laudandam, fimulque ad comme- 
morandam fingularem gratiam Mofi conceflam; hinc evidentiflime 
fequitur, id quod primo loco ftatuimus, homines ex mandato non 
teneri Dei attributa cognofcere, fed hoc peculiare effe donum qui- 
bufdam tantum fidelibus conceflum; nec opere pretium eft, hoc 
pluribus Scripture teftimoniis oftendere; quis enim non videt » divi- 
nam cognitionem non fuiffe omnibus fidelibus equalem? et neminem 
poffe ex mandato fapientem effe, non magis quam vivere et effe? 
Viri, mulieres, pueri, et omnes, ex mandato obtemperare quidem 
eque poffunt, non autem fapere. Quod fi quis dicat, non effe qui- 
dem opus Dei attributa intelligere, at omnino fimpliciter, abfque 
demonftratione , credere; is fane nugabitur. Nam res invifibiles, et 
que folius mentis funt objeéta, nullis aliis oculis videri poffunt, 
quam per demonftrationes; qui itaque eas non habent, nihil harum 
rerum plane vident; atque adeo quicquid de fimilibus auditum refe- 
runt, non magis eorum mentem tangit five indicat, quam verba 
pfittaci vel automati, que fine mente et fenfu loquuntur. Verum, 
antequam ulterius pergam, rationem dicere teneor, cur in Genefi 
fepe dicitur, quod Patriarche nomine Jehova predicaverint, quod 
plane jam diétis repugnare videtur. Sed fi ad illa, que Cap. 8. 
oftendimus, attendamus, facile hec conciliare poterimus ; in predicto 
enim Cap. oftendimus, fcriptorem Pentateuchi res et loca non iifdem 
precife nominibus indicare, que eodem tempore, de quo loquitur , 
obtinebant, fed iis, quibus tempore fcriptoris melius innotyerant, 
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Deus igitur in Genefi Parriarchis predicatus nomine Jehova indicatur, 
non quia Patribus hoc nomine innotuerat, fed quia hoc nomen 
apud Judeos fumme erat reverentie: hoc, inquam, neceffario dicen- 
dum, quandoquidem in hoc noftro textu Exodi expreffe dicitur, 
Deum hoc nomine non fuiffe cognitum Patriarchis, et etiam quod 


Exodi cap. 3. 13. Mofes Dei nomen fcire cupit: quod fi antea 


notum fuiffet, fuiffet faltem et ipfi etiam notum. Concludendum 
igitur ut volebamus; nempe, fideles Patriarchas hoc Dei nomen ignora- 
vifle, Deique cognitionem donum Dei, non autem mandatum effe. 
Tempus igitur eft, ut ad fecundum tranfeamus, nempe ad often- 
dendum, Deum nullam aliam fui cognitionem ab hominibus per Pro- 
phetas petere, quam cognitionem divine fue Juftitie et Charitatis, 
hoc eft talia Dei attributa, que homines certa vivendi ratione imi- 
tari poffunt: quod quidem Jeremias exprefliflimis verbis docet. Nam 
cap. 22. vf. 15, 16. de Rege Jofia loquens hec ait, bor NOM PaN 
DW IN PAN) Wy PID aw wk * APIB) wSwo AWY) ANnw 
WW) AP OND OMN nyIT wT NOT 1D Pater tuus quidem comedit 
et bibit, et fecit judicium et juftitiam, tum ei bene fuit; sudicavit 
jus pauperis et indigentis, tum ipfi bene fuit; nam NB. hoc eff 
me cognofcere, dixit Jehova. Nec minus clara funt, que habentur 
cap. 9. vf 23. ™, nempe yy) Down DoAnom Sonny nea 4 qs 
‘Ngan MOND oD POS2 APTS) VSWd ION AwWY AW UN 2D OTN 
mip ony /ed in hoc tantum glorietur unufquifque, me intelligere et 
cognofcere, quod ego Jehova facio charitatem, judicium, et juftitiam 
in terra, nam his delector, ait Jehova. Colligitur hoc etiam preterea 
ex Exodi cap. 34. vf. 6, 7., ubi Deus Mofi, cupienti ipfum videre 
et nofcere, nulla alia attributa revelat, quam que divinam Juftitiam 
et Charitatem explicant. Denique illud Johannis, de quo etiam in 
fequentibus, apprime hic notandum venit; qui fcilicet, quia nemo 
Deum vidit, Deum per folam charitatem explicat, concluditque, eum 
revera Deum habere et nofcere, qui charitatem habet. Videmus 
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itaque, Jeremiam, Mofen, Johannem Dei cognitionem, quam unuf- 
quifque fcire tenetur, paucis comprehendere, eamque in hoc folo, 
ut volebamus, ponere; quod fcilicet Deus fit fumme juftus et fumme 
mifericors, five unicum vere vite exemplar. His accedit, quod 
Scriptura nullam Dei definitionem expreffe tradit, nec alia Dei attri- 
buta amplectenda preter modo dicta prefcribat, nec ex profeffo, ut 
hec, commendet. Ex quibus omnibus concludimus, intellectualem 
Dei cognitionem, que ejus naturam prout in fe eft confiderat, et 
quam naturam homines certa vivendi ratione imitari non poffunt, 
neque tanquam exemplum fumere ad veram vivendi rationem infti- 
tuendam, ad fidem et religionem revelatam nullo modo pertinere, et 
confequenter homines circa hanc fine fcelere toto ccelo errare poffe. 
Minime itaque mirum, quod Deus fefe imaginationibus et precon- 
ceptis Prophetarum opinionibus accommodaverit, quodque fideles 
diverfas de Deo foverint fententias, ut in Cap. 2. multis exemplis 
oftendimus. Deinde minime etiam mirum, quod facra volumina ubi- 
que adeo improprie de Deo loquantur, eique manus, pedes, oculos, 
aures, mentem, et motum localem tribuant, et preterea etiam animi 
commotiones, ut quod fit zelotypus, mifericors, etc., et quod 
denique ipfum depingant tanquam Judicem, et in ccelis tanquam in 
folio regio fedentem, et Chriftum ad ipfius dextram. Loquuntur 
nimirum fecundum captum vulgi, quem Scriptura non doétum, fed 
obedientem reddere ftudet. Communes tamen Theologi quicquid 
horum Lumine Naturali videre potuerunt, cum divina natura non 
convenire, metaphorice * interpretandum, et quicquid eorum captum 
effugit, fecundum literam accipiendum, contenderunt. Sed, fi omnia, 
que in Scriptura hujus generis reperiuntur, effent neceflario meta- 
phorice interpretanda et intelligenda, tum Scriptura non plebi et 
rudi vulgo, fed peritiffimis tantum, et maxime Philofophis fcripta 
effet. Quinimo, fi impium effet, pie et fimplicitate animi hec, que 
modo retulimus, de Deo credere; profecto maxime cavere debuiffent 
Prophet , faltem propter vulgi imbecillitatem, a fimilibus phrafibus , 
et contra Dei attributa, prout unufquifque eadem amplecti tenetur, 
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ante omnia ex profeffo et clare docere, quod nullibi factum eft. 
Adeoque minime credendum, opiniones abfolute confideratas, abfque 
refpe&u ad opera, aliquid pietatis aut impietatis habere, fed ea 
tandum de caufa hominem aliquid pie aut impie credere dicendum , 
quatenus ex fuis opinionibus ad obedientiam movetur, vel ex iifdem 
licentiam ad peccandum aut rebellandum fumit; ita ut, fi quis vera 
credendo fiat contumax, is revera impiam, et ficontra falfa credendo 
obediens, piam habet fidem. Veram enim Dei cognitionem non 
mandatum, fed donum divinum effe oftendimus, Deumque nullam 
aliam ab hominibus petiiffe, quam cognitionem divine fue Juftitie 
et Charitatis; que cognitio non ad fcientias, fed tantum ad obe- 
dientiam neceffaria eft. 


CoP I) Tex REV; 


Quid fit Fides, quinam fideles ; Fidei fundamenta determinantur, 
et ipfa a Philofophia tandem feparatur. 


Ad veram Fidei cognitionem apprime neceffarium effe, fcire, quod 
Scriptura accommodata fit non tantum captui Prophetarum, fed 
etiam varii et inconftantis Judeorum vulgi, nemo, qui vel leviter 
attendit, ignorare poteft; qui enim omnia, que in Scriptura haben- 
tur, promifcue amplectitur, tanquam univerfalem et abfolutam de Deo 
doétrinam, nec accurate cognovit, quidnam captui vulgi accommoda- 
tum fit, non poterit vulgi opiniones cum divina do@rina non con- 
fundere, et hominum commenta et placita pro divinis documentis 
non venditare, Scriptureque authoritare non abuti. Quis, inquam, 
non videt, hanc maximam effe caufam, cur feétarii tot, tamque 
contrarias, opiniones tanquam fidei documenta doceant, multifque 
Scripture exemplis confirment, unde apud Belgas dudum in ufum 
Proverbii abierit, geen ketter fonder letter. Libri namque facri non 
ab uno folo, nec unius etatis vulgo fcripti fuerunt, fed a plurimis 
diverfi ingenii diverfique evi viris; quorum fi omnium tempus com- 
putare velimus, fere bis mille annorum, et forte multo longius in- 
yenietur. Sectarios tamen iftos nolumus ea de caufa impietatis 
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accufare, quod fcilicet verba Scripture fuis opinionibus accommo- 
dant; ficuti enim olim ipfa captui vulgi accommodata fuit, fic etiam 
unicuique eandem fuis opinionibus accommodare licet, fi videt, fe 
ea ratione Deo, in iis, que juftitiam et charitatem fpectant, pleniore 
animi confenfu obedire poffe; fed ideo eofdem accufamus, quod hanc 
eandem libertatem reliquis nolunt concedere, fed omnes, qui cum 
iifdem non fentiunt, quanquam honeftiffimi et vere virtuti obtempe- 
rantes fint, tanquam Dei hoftes tamen perfequuntur, et contra eos, 
qui iis affentantur, quamvis impotentiflimi animi fint, tamen tanquam 
Dei eleétos diligunt; quo nihil profeéto fceleftius, et Reipublice 
magis perniciofum, excogitari poteft. Ut igitur conftet, quoufque, 
ratione Fidei, uniufcujufque libertas fentiendi, que vult, fe extendit, 
et quofnam, quamvis diverfa fentientes, tanquam fideles tamen 
afpicere tenemur; Fides ejufque fundamentalia determinanda funt; 
quod quidem in hoc Capite facere conftitui, fimulque Fidem a Phi- 
lofophia feparare, quod totius operis precipuum intentum fuit. Ut 
hec igitur ordine oftendam, fummum totius Scripture intentum re- 
petamus; id enim nobis veram normam Fidei determinandz indicabit. 
Diximus in fuperiori Capite, intentum Scripture effe tantum, obe- 
dientiam docere. Quod quidem nemo inficias ire poteft. Quis enim 
non videt, utrumque Teftamentum nihil effe preter obedientie di- 
fciplinam? nec aliud utrumque intendere, quam quod homines ex 
vero animo obtemperent? Nam, ut jam omittam, que in fuperiori 
Capite oftendi, Mofes non ftuduit Ifraélitas Ratione convincere, 
fed paécto, juramentis, et beneficiis obligare; deinde populo legibus 
obtemperare fub pcena interminatus eft, et premiis eundem ad id 
hortatus *; que omnia media non ad fcientias, fed ad folam obe- 
dientiam funt. Euangelica autem doétrina nihil preter fimplicem fidem 
continet: nempe Deo credere eumque revereri, five, quod idem eft, 
Deo obedire. Non opus igitur habeo, ad rem manifeftiffimam de- 
monftrandam, textus Scripture, qui obedientiam commendant, et 
quorum per plures in utroque Teftamento reperiuntur, coacervare. 
Deinde, quidnam unufquifque exequi debeat, ut Deo obfequatur, 
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ipfa etiam Scriptura plurimis in locis quam clariffime docet: nempe 
totam legem in hoc folo confiftere, in amore fcilicet erga proximum ; 
quare nemo etiam negare poteft, quod is, qui ex Dei mandato 
proximum tanquam fe ipfum diligit, revera eft obediens et fecundum 
legem beatus, et qui contra odio habet, vel negligit, rebellis eft et 
contumax. Denique apud omnes in confeffo eft, Scripturam non 


folis peritis, fed omnibus cujufcunque etatis et generis hominibus, 


{criptam et vulgatam fuiffe; atque ex his folis evidentiffime fequitur, 
nos ex Scripture juffu nihil aliud teneri credere, quam id, quod ad 
hoc mandatum exequendum abfolute neceffarium fit. Quare hoc 
ipfum mandatum unica eft totius fidei catholice norma, et per id 
folum omnia fidei dogmata, que fcilicet unufquifque ampleéti tene- 
tur, determinanda funt. Quod cum manifeftiffimum fit, et quod ex 
hoc folo fundamento vel fola Ratione omnia legitime poffunt deduci, 
judicet unufquifque, qui fieri potuit, ut tot diffenfiones in Ecclefia 
orte fint? et an alie potuerint effe caufe, quam que in initio 
Cap. 7. dide funt? Ex itaque ipfe me cogunt, hic oftendere modum 
etrationem determinandi ex hoc invento fundamento Fidei dogmata ; 
nam ni hoc fecero, remque certis regulis determinavero, merito 
credar, me huc ufque parum promovifle, quandoquidem unufquifque 
quicquid velit fub hoc etiam pretextu, quod fcilicet medium necef- 
farium fit ad obedientiam, introducere poterit; prefertim quando de 
divinis attributis fuerit queftio. | 

Ut itaque rem totam ordine oftendam, a Fidei definitione inci- 
piam, que ex hoc dato fundamento fic definiri debet, nempe quod 
nihil aliud fit, quam de Deo talia fentire, quibus ignoratis tollitur 
erga Deum obedientia, et *, hac obedientia pofita, neceffario po- 
nuntur. Que definitio adeo clara eft, et adeo manifefte ex modo 
demonftratis fequitur, ut nulla explicatione indigeat. Que autem ex 
eadem fequuntur, paucis jam oftendam. Videlicet I., Fidem non per 
fe, fed tantum ratione obedientie falutiferam effe, vel, ut ait Jacob. 
cap. 2. vf. 17., fidem per fe abf{que operibus mortuam effe; qua de 
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116. vf, g—10, et infra Cap. 16. verfus finem. 


Theologico-Politici Cap. XIV. 539 


re vide totum hujus Apoftoli prediGum caput. Il. fequitur, quod 
is, qui vere eft obediens, neceffario veram et falutiferam habet 
fidem; obedientid enim pofita, et fidem neceffario poni diximus; 
quod etiam idem Apoftolus cap. 2. vf. 18. expreffe ait, nempe his, 
oftende mihi fidem tuam abfque operibus, et ego oftendam tibi ex 
operibus meis fidem meam. Et Johannes in Epift. 1. cap. 4. verf. 7, 8., 
quifquis diligit (Acilicet proximum), ex Deo natus eff, et novit Deum; 
qui non diligit, non novit Deum; nam Deus eff Charitas. Ex quibus 


iterum fequitur, nos neminem judicare poffe fidelem aut infidelem 


effe, nifi ex operibus. Nempe fi opera bona funt, quamvis dogma- 
tibus ab aliis fidelibus diffentiat, fidelis tamen eft; et contra, fi 
mala funt, quamvis verbis conveniat, infidelis tamen eft. Obedientia 
enim pofita fides neceffario ponitur, et fides abfque operibus mortua 
eft. Quod etiam idem Johannes verf. 13. ejufdem cap. expreffe 
docet. Per hoc, inquit, cognofcimus, quod in eo manemus, et ipfe 
manet in nobis, quod de Spiritu fuo dedit nobis, nempe Charitatem. 
Dixerat enim antea, Deum effe Charitatem, unde (ex fuis fcilicet 
tum receptis principiis) concludit, eum revera Spiritum Dei habere, 
qui Charitatem habet. Imo, quia nemo Deum vidit, inde concludit, 
neminem Deum fentire vel animadvertere, nifi ex fola Charitate erga 
proximum; atque adeo neminem etiam aliud Dei attributum nofcere 
poffe, preter hance Charitatem, quatenus de eadem participamus. 
Que quidem rationes fi non peremtorie funt, fatis tamen clare Jo- 
hannis mentem explicant; fed longe clarius, que habentur cap. 2. 
verf. 3, 4. ejufdem Epift., ubi expreffiflimis verbis id, quod hic 
volumus, docet. Et per hoc, inquit, /cimus, quod ipfum novunus , 
fi pracepta ipfius obfervamus. Qui dicit, novi eum, et pracepta ejus 
non obfervat, mendax eft, et in eo non eft veritas. Atque ex his 
iterum fequitur, eos revera Antichriftos effe, qui viros honeftos, et 
qui Juftitiam amant, perfequuntur, propterea quod ab ipfis diffen- 
tiunt, et cum ipfis eadem fidei dogmata non defendunt. Qui enim 
Juftitiam et Charitatem amant, eos per hoc folum fideles effe fcimus; 
et qui fideles perfequitur, Antichriftus eft. Sequitur denique, Fidem 
non tam requirere vera quam pia dogmata, hoc eft talia, que ani- 
mum ad obedientiam movent, tametfi inter ea plurima fint, que nec 
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umbram veritatis habent; dummodo tamen is, qui eadem amplectitur, 
eadem falfa effe ignoret, alias rebellis neceffario effet. Quomodo 
enim fieri poffet, ut aliquis, qui Juftitiam amare et Deo obfequi 
ftudet, tanquam divinum adoret, quod a divina natura alienum fcit 
effe: at animi fimplicitate errare poffunt homines, et Scriptura non 
ignorantiam, fed folam contumaciam, ut jam oftendimus, damnat ; 


imo ex fola Fidei definitione hoc neceffario fequitur, cujus omnes | 


partes ex univerfali jam oftenfo fundamento, et unico totius Scri- 
pture intento, nifi noftra placita admifcere lubet, peti debent; atqui 
hec non expreffe exigit vera, fed talia dogmata, que ad obedien- 
tiam neceffaria funt; que fcilicet animum in amore erga proximum 
confirment, cujus tantum ratione unufquifque in Deo (ut cum 
Johanne loquar), et Deus in unoquoque eft. Cum itaque uniuf- 
cujufque fides ratione obedientie vel contumacie tantum, et non 
ratione veritatis aut falfitatis, pia vel impia fit habenda, et nemo 
dubitet, commune hominum ingenium varium admodum effe, nec 
omnes in omnibus eque acquiefcere, fed opiniones diverfo modo 
homines regere, quippe que hunc ad devotionem, ez ipfe alterum 
ad rifum et contemtum movent; hinc fequitur, ad Fidem Catholicam 
five univerfalem nulla dogmata pertinere, de quibus inter honeftos 
poteft dari controverfia. Que enim ejus nature funt, refpectu unius 
pia, et refpectu alterius impia effe poffunt; quandoquidem ex folis 
operibus funt judicanda. Ad Fidem ergo Catholicam ea folummodo 
dogmata pertinent, que erga Deum obedientia abfolute ponit, et 
quibus ignoratis, obedientia eft abfolute impoffibilis; de reliquis 
autem, prout unufquifque, quia fe ipfum melius novit, fibi, ad fe 
in amore Juftitie confirmandum, melius effe viderit, fentire debet. 
Et hac ratione puto nullum locum controverfiis in Ecclefia relinqui. 

Nec jam verebor Fidei Univerfalis dogmata, five univerfe Scri- 
pture intenti fundamentalia, enumerare, que (ut ex iis » que in his 
duobus Capitibus oftendimus , evidentiffime fequitur) omnia huc ten- 
dere debent, nempe dari Ens fupremum, quod Juftitiam et Chari- 
tatem amat, cuique omnes, ut falvi fint, obedire tenentur, eumque 
cultu Juftitia et Charitate erga proximum adorare; atque hinc facile 
omnia determinantur, queque adeo nulla preter hee funt. Videli- 
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cet I. Deum, hoc eft ens fupremum, fumme juftum et mifericor- 
dem, five vere vite exemplar, exiftere; qui enim nefcit, vel non 
credit, ipfum exiftere, ei obedire nequit, neque eum Judicem no- 
feere. IJ. eum effe unicum: hoc enim etiam ad fupremam devotio- 
nem, admirationem, et amorem erga Deum abfolute requiri, nemo 
dubitare poteft. Devotio namque, admiratio, et amor, ex fola 
excellentia unius fupra reliquos orientur. III. eum ubique effe pra- 
fentem, vel omnia ipfi patere. Si res ipfum latere crederentur, vel 
ipfum omnia videre ignoraretur, de equitate ejus Juftitie, qua om- 
nia dirigit, dubitaretur, vel ipfa ignoraretur. IV. ipfum in omnia 
fupremum habere jus et dominium, nec aliquid jure coactum, fed ex 
abfoluto beneplacito et fingulari gratia facere. Omnes enim ipfi 
abfolute obedire tenentur, ipfe autem nemini. V. cultum Dei, ejuf- 
que obedientiam, in fola Juftitia et Charitate, five amore erga 
proximum, confiftere. VI. omnes, qui hac vivendi ratione Deo obe- 
diunt, falvos tantum effe; reliquos autem, qui fub imperio volup- 
tatum vivunt, perditos. Si homines hoc firmiter non crederent, 
nihil caufe effet, cur Deo potius quam voluptatibus obtemperare 
mallent. VII. denique, Deum peenitentibus peccata condonare. Nul- 
lus enim eft, qui non peccet; fi igitur hoc non ftatueretur, omnes 
de fua falute defperarent, nec ulla effet ratio, cur Deum mifericor- 
dem crederent; qui autem hoc firmiter credit, videlicet Deum ex 
mifericordia et gratia, qua omnia dirigit, hominum peccata condo- 
nare, et hac de caufa in Dei amore magis incenditur, is revera 
Chriftum fecundum Spiritum novit, et Chriftus in eo eft. Atque 
hec omnia nemo ignorare poteft, apprime cognitu neceffaria effe, 
ut homines, nullo excepto, ex prefcripto~Legis fupra explicato , 
Deo obedire poffint; nam horum aliquo fublato, tollitur etiam obe- 
dientia. Czterum, quid Deus, five illud vere vite exemplar, fit: 
an fcilicet fit ignis, fpiritus, lux, cogitatio, etc., id nihil ad Fidem; 
ut nec etiam, qua ratione fit vere vite exemplar, an {cilicet pro- 
pterea, quod animum juftum et mifericordem habet, vel quia res 
omnes per ipfum funt et agunt, et confequenter nos etiam per 
ipfum intelligimus, et per ipfum id, quod verum, equum, et bonum 
eft, videmus? Perinde eft, quicquid de his unufquifque ftatuerit, 
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Deinde nihil etiam ad Fidem, fi quis credat, quod Deus fecundum 
effentiam vel fecundum potentiam ubique fit; quod res dirigit ex 
libertate vel neceffitate nature; quod leges tanquam princeps pre- 
{cribat, vel tanquam zternas veritates doceat; quod homo ex arbitrii 
libertate vel ex neceffitate divini decreti Deo obediat; quodque 
denique premium bonorum et pcena malorum naturalis vel fuprana- 
turalis fit. Hec, et fimilia, inquam, nihil refert in refpectu Fidei, — 
qua ratione unufquifque intelligat; dummodo nihil eum in finem 
concludat, ut majoremr licentiam ad peccandum fumat, vel ut minus 
fiat Deo obtemperans; quinimo unufquifque, ut jam fupra diximus, 
hec Fidei dogmata ad fuum captum accommodare tenetur, eaque 
fibi eo modo interpretari, quo fibi videtur eadem facilius, fine ulla 
hefitatione, fed integro animi confenfu, amplecti poffe, ut confequen- 
ter Deo pleno animi confenfu obediat. Nam, ut jam etiam monui-- 
mus, ficuti olim Fides fecundum captum et opiniones Prophetarum 
et vulgi illius temporis revelata fcriptaque fuit, fic etiam jam unuf- 
quifque tenetur eandem fuis opinionibus accommodare, ut fic ipfam 
abfque ulla mentis repugnantia fineque ulla hefitatione amplectatur ; 
oftendimus enim, Fidem non tam veritatem quam pietatem exigere, 
et non nifi ratione obedientie piam et falutiferam effe; et confe- 
quenter neminem nifi ratione obedientie fidelem effe. Quare non 
ille, qui optimas oftendit rationes, optimam neceffario oftendit 
fidem, fed ille, qui optima oftendit opera Juftitie et Charitatis. 
Que doérina quam falutaris quamque neceffaria fit in Republica, 
ut homines pacifice et concorditer vivant, quotque, inquam, quan- 
tafque perturbationum et fcelerum caufas prefcindat, omnibus judi- 
candum relinquo. Atque hic, antequam ulterius pergam, notandum 
venit, nos ex modo oftenfis facile refpondere poffe ad objeétiones, 
quas Cap. I. movimus, quando de Deo cum Ifraélitis ex Monte 
Sinai loquente verba fecimus. Nam quamvis vox illa, quam Ifraélite 
audiverunt, illis hominibus nullam philofophicam feu mathematicam 
certitudinem de Dei exiftentia dare potuerat, fufficiebat tamen ad 
eofdem in admirationem Dei, prout ipfum antea noverant, rapien- 
dos, et ad obedientiam inftigandos;' qui finis illius fpe@aculi fuit, 
Nam Deus non volebat Ifraélitas fue effentie abfoluta attributa 
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docere (nulla enim tum temporis revelavit), fed eorum animum 
contumacem frangere et ad obedientiam trahere; ideoque non rati- 
onibus, fed tubarum ftrepitu, tonitru, et fulminibus eofdem adorfus 
eft (vide Exodi cap. 20. vf. 20.). 

Supereft jam, ut tandem oftendam, inter Fidem, five Theologiam, 
et Philofophiam nullum effe commercium nullamve affinitatem; quod 
jam nemo poteft ignorare, qui harum duarum facultatum et fcopum 
et fundamentum novit, que fane toto celo difcrepant. Philofophie 
enim fcopus nihil eft preter verltatem; Fidei autem, ut abunde 
oftendimus, nihil preter obedientiam et pietatem. Deinde Philofo- 
phie fundamenta notiones communes funt, et ipfa ex fola Natura 
peti debet; Fidei autem hiftorie et lingua, et ex fola Scriptura et 
revelatione petenda, ut in 7. Cap. oftendimus. Fides igitur fummam 
unicuique libertatem ad philofophandum concedit; ut quicquid velit, 
de rebus quibufcumque, fine fcelere fentire poffit, et eos tantum 
tanquam hereticos et fcifmaticos damnat, qui opiniones docent ad 
contumaciam, odia, contentiones, et iram fuadendum: et eos contra 
fideles tantum habet, qui Juftitiam et Charitatem, pro viribus fue 
Rationis et facultatibus, fuadent. Denique, quoniam hec, que 
hic oftendimus, precipua funt, que in hoc traétatu intendo, volo, 
antequam ulterius pergam, leGtorem enixiflime rogare, ut hec duo 
Capita attentius legere, et iterum atque iterum perpendere dignetur; 
et fibi perfuafum habeat, nos non eo fcripfifle animo, ut nova intro- 
duceremus, fed ut depravata corrigeremus, que tandem aliquando 
correcta videre fperamus. 


CAPUT XV. 


Nec Theologiam Rationi, nec Rationem Theologia ancillari, 
oftenditur; et ratio, qua nobis S. Scripture authoritatem 
perfuademus. 


Qui Philofophiam a Theologia feparare nefciunt, difputant, num 
Scriptura Rationi, an contra Ratio Scripture debeat ancillari; hoc 
eft, an fenfus Scripture Rationi, an vero Ratio Scripture accom- 
modari debeat: atque hoc a Scepticis, qui Rationis certitudinem 
negant, illud autem a Dogmaticis defenditur. Sed, tam hos quam 
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illos toto ccelo errare, ex jam diétis conftat. Nam utram fequamur 
fententiam, vel Rationem vel Scripturam corrumpere neceffe eft. 
Oftendimus enim, Scripturam non res philofophicas, fed folam pie- 
tatem docere, et omnia, que in eadem continentur, ad captum et 
preconceptas opiniones vulgi fuiffe accommodata. Qui igitur ipfam 
ad Philofophiam accommodare vult, is fane Prophetis ‘multa, que 
ne per fomnium * cogitarunt, affinget, et perperam eorum mentem. 
interpretabitur; qui autem contri Rationem et Philofophiam The- 
ologie ancillam facit, is antiqui  vulgi prejudicia tanquam ‘res 
divinas tenetur admittere, et iifdem mentem occupare et obccecare.: 
Adeoque uterque, hic fcilicet fine Ratione, ille vero cum Ratione, 
infaniet. Primus, qui inter Pharifeos aperte’ ftatuit, Scripturam 
Rationi effe accommodandam, fuit Maimonides (cujus quidem fen- 
tentiam Cap. 7. recenfuimus, multifque argumentis refutavimus); et 
quamvis hic author magne inter eos fuerit authoritatis, eorum tamen 
maxima pars hac in re ab eo recedit, et pedibus it in fententiam 
cujufdam R. Jehude Alpakhar, qui errorem Maimonidis vitare cupiens 
in alterum ei contrarium incidit.. Statuit feilicet 1, Rationem Scri- 
pture ancillari debere, eique prorfus fubmitti; nec aliquid in Scri- 
ptura propterea metaphorice explicandum fenfit, quod literalis fenfus 
Rationi, fed tantum quia ipfi Scripture, hoc eft claris ejus dogma- 
tibus, repugnat. Atque hinc hanc univerfalem regulam format, vide- 
licet, quicquid Scriptura dogmatice docet ** et expreflis verbis affir- 
mat, id ex fola ejus authoritate tanquam verum abfolute admittendum; 
nec ullum aliud dogma in Bibliis reperietur, quod ei direéte repugnet, 

fed tantum per confequentiam ; quia fcilicet modi loquendi Scripture 
fepe videntur fupponere aliquid contrarium ei , quod expreffe docuit: 

et propterea tantum eadem loca metaphorice explicanda. Ex. gr. 
Scriptura clare docet, Deum effe unicum (vide Deut. cap. 6. vf. 4.), 
nec ullibi alius locus reperitur directe affirmans, dari plures Deos; 
at quidem plura ubi Deus de fe, et Prophete de Deo, in plurali 


* Cf. fupra p. 7o. ann. 

* NB. Memini me hec olim  legiffe in Epiftola contra Maimonidem, qua 
inter Epiftolas, que Maimonidis dicuntur, habetur. 

**” Cf. Annot. XXVIII. ; 
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numero loquuntur; qui modus tantum loquendi fupponit » hon autem 
ipfius orationis intentum indicat, plures effe Deos; et ideo ipfa 
omnia metaphorice explicanda, fcilicet non quia Rationi repugnat , 
plures dari, fed quia ipfa Scriptura direéte affirmat, unicum effe 
Deum. Sic etiam, quia Scriptura Deut. cap. 4. verf. 15. directe (ut 
putat) affirmat, Deum effe incorporeum, ideo, ex fola fcilicet hujus 
loci, et non Rationis authoritate, tenemur credere, Deum non 
habere corpus; et confequenter ex fola Scripture authoritate omnia 
loca metaphorice explicare tenemur, que Deo -manus, pedes, etc. 
tribuunt, quorumque folus modus loquendi videtur Deum corporeum 
fupponere. Hee eft hujus authoris fententia; quem, quatenus Scri- 
pturas per Scripturas explicare vult, laudo, at miror, quod vir Ratione 
preditus ipfam deftruere ftudeat. Verum quidem eft, Scripturam per 
Scripturam explicandam effe, quamdiu de folo orationum fenfu et 
mente Prophetarum laboramus; fed poftquam verum fenfum eruimus, 
neceffario judicio et Ratione utendum, ut ipfi affenfum prebeamus. 
Quod fi Ratio, quamvis reclamet Scripture, tamen plane fubmittenda 
eft, quefo an id cum, vel fine ratione, ut cceci, facere debemus? Si 
hoc, ftulte fane et fine judicio agimus; fi illud, ex folo igitur Ra- 
tionis imperio Scripturam amplectimur, quam igitur, fi eidem repu- 
gnaret, non amplecteremur. Et, quefo, quis mente aliquid amplecti 
poteft reclamante Ratione? quid enim aliud eft, mente aliquid negare, 
quam quod Ratio reclamat? Et profeéto non fatis mirari poffum, 
quod Rationem, donum maximum et lucem divinam, mortuis literis, 
et que humana malitia depravari potuerunt, fubmittere velint; et 
quod nullum exiftimetur fcelus, contra Mentem, verum Dei verbi 
fyngraphum, indigne loqui, eamque corruptam, ccecam, et perditam 
ftatuere, at maximum habeatur fcelus, talia de litera et verbi Dei 
idolo cogitare. Pium effe putant, Rationi et proprio judicio nihil 
fidere, at impium, de fide eorum dubitare, qui nobis Libros Sacros 
tradiderunt; quod quidem mera ftultitia eft, non pietas. Sed, quefo, 
quid eos follicitat? quid timent? an Religio et Fides defendi non 
poffunt, nifi homines data opera omnia ignorent et Rationi prorfus 
valedicant? profeéto, fi hoc credunt, Scripture magis timent quam 


fidunt. Sed longe abfit, quod Religio et pietas Rationem, aut quod 
35 
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Ratio Religionem fibi ancillari velit, et quod utraque fuum tory 
fumma cum concordia obtinere nequeat; qua de re ftatim, nam hic 
ante omnia iftius Rabini Regulam examinare libet. Is, uti diximus, 
vult, nos id omne, quod Scriptura affirmat aut negat, tanquam 
verum ampleéti, vel tanquam falfum rejicere, teneri: deinde, Scriptu- 
ram nunquam aliquid expreffis verbis affirmare vel negare, contra- 
rium ei, quod in alio loco affirmavit vel negavit. Que duo quam 
temere dicta fint, nemo ignorare poteft. Nam (ut jam omittam 
quod non animadverterit, Scripturam diverfis libris conftare, diverfis 
temporibus, diverfis hominibus, et denique a diverfis authoribus 
fcriptam effe; tum hoc alterum, quod hc ex propria authori- 
tate, et Ratione et Scriptura nihil tale dicentibus, ftatuat) 
debuiffet enim oftendere, omnia loca, que non nifi per confequen- 
tiam aliis repugnant, poffe ex natura lingue et ratione loci com- 
mode metaphorice explicari; deinde, Scripturam ad noftras manus 
incorruptam veniffe. Sed rem ordine examinemus; et quidem circa 
primum rogo, quid, fi Ratio reclamet? an nihilominus tenemur id, 
quod Scriptura affirmat vel negat, tanquam verum ampleéti, vel 
tanquam falfum rejicere? At forte addet, nihil in Scriptura reperiri, 
quod Rationi repugnet. Verum ego infto, ipfam expreffle affirmare 
et docere, Deum effe zelotypum (nempe in ipfo Decalogo et Exod. 
34. vf. 14. et Deut. 4. vf. 24. et pluribus aliis locis); atqui hoc 
Rationi repugnat. Ergo nihilominus tanquam verum ponendum; 
imo, fi quedam in Scriptura reperiantur, que fupponant, Deum non 
effe zelotypum, ea neceflario metaphorice effent explicanda, ut nihil 
tale fupponere videantur. Sic etiam Scriptura expreffe dicit, Deum 
in montem Sinai defcendifle (vide Exod. cap. 19. vf. 20., ete.)5 
ipfique alios motus locales tribuit, nec ullibi docet expreffe, Deum 
non moveri; adeoque hoc etiam omnibus tanquam verum admitten- 
dum; et quod Salomon dicit, Deum nullo loco comprehendi (vide 
1 Reg. cap. 8. vf. 27.), quandoquidem non expreffe ftatuit, fed 
tantum inde fequitur, Deum non moveri, id neceffario ita explican- 
dum, ne videatur Deo motum localem detrahere. Sic etiam cceli 
pro Dei habitaculo et folio fumendi effent, quia Scriptura id expreffe 
affirmat. Et ad hunc modum plurima fecundum opiniones Prophe- 
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tarum et vulgi dicta, et que fola Ratio et Philofophia, non autem 
Scriptura, docet falfa effe; que tamen omnia ex opinione iftius 
authoris, quia nulla in his Rationi confultatio eft, tanquam vera 
effent fupponenda. Deinde falfo affirmat, unum locum alteri per 
confequentiam tantum repugnare, non autem direéte; nam Mofes 
directe affirmat, Dewm effe ignem (vide Deut. 4. verf.24.), et directe 
negat, Deum ullam habere fimilitudinem cum rebus vifibilibus (vide 
Deut. 4. verf. 12.). Et, fi regerat, hoc non direéte, fed tantum per 
confequentiam negare, Deum effe ignem, adeoque illi accommodan- 
dum, ne id negare videatur; age concedamus, Deum effe ignem, vel 
potius, ne cum ipfo infaniamus, hec miffa faciamus, et aliud exem- 
plum in medium proferamus. Nempe Samuél * direéte negat, Deum 
fententiz poenitere (vide 1. Samuél. cap. 15. verf. 29.), et Jeremias 
contra affirmat, Deum pcenitere boni et mali, quod decreverat (vide 
Jerem. cap. 18. verf. 8, I0.): quid? an ne hee quidem fibi invicem 
direéte opponuntur? quem igitur ex iftis duobus metaphorice expli- 
care vult? Utraque fententia univerfalis eft et utrique contraria; 
quod una dire¢te affirmat, id altera direfte negat. Adeoque ipfe, ex 
ipfius regula, hoc ipfum tanquam verum ample¢ti et fimul tanquam 
falfum rejicere tenetur. Deinde quid refert, quod locus aliquis non 
directe, fed tantum per confequentiam alteri repugnet, fi confequentia 
clara fit, et loci circumftantia et natura metaphoricas explicationes 
non patiantur; quorum plurima in Bibliis reperiuntur, de quibus vide 
Cap. Secundum (ubi oftendimus, Prophetas diverfas et contrarias 
habuifle opiniones), et precipue omnes illas contradi¢tiones, quas in 
Hiftoriis effe oftendimus (nempe Capitibus 9. et 10.). Nec opus 
habeo hic omnia recenfere, nam dita fufficiunt ad abfurda, que ex 
hac fententia et regula fequuntur, ejufque falfitatem et authoris 
precipitantiam oftendendum. Quare tam hanc, quam illam Maimo- 
nidis fententiam explodimus, et pro inconcuffo ftatuimus, quod nec 
Theologia Rationi, nec Ratio Theologix ancillari teneatur, fed una- 
queque fuum regnum obtineat. Nempe, uti diximus, Ratio regnum 
veritatis et fapientie, Theologia autem pietatis et obedientia. Nam 


* Cf. Annot. XXIX. 
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Rationis potentia, ut jam oftendimus, non eo ufque fe extendit, ut 
determinare poffit, quod homines fola obedientia abfque rerum in- 
telligentia poffint effe beati. Theologia vero nihil preter hoc dictat , 
nihilque preter obedientiam imperat, et contra Rationem nihil vult, 
neque poteft: Fidei enim dogmata (ut in precedente Capite oftendi- 
mus) eatenus tantum determinat, quatenus obedientize fufficit; quo- 
modo autem precife ratione veritatis intelligenda fint, Rationi deter- 
minandum relinquit, que revera Mentis lux eft, fine qua nihil videt 
preter infomnia et~figmenta. Atque hic per Theologiam precife 
intelligo revelationem, quatenus indicat fcopum, quem diximus 
Scripturam intendere (nempe rationem et modum obediendi, five 
vere pietatis et fidei dogmata), hoc eft id, quod proprie vocatur 
Dei verbum; quod in certo numero librorum non confiftit (qua de 
re vide Cap. 12.). Theologiam enim fic acceptam, fi ejus precepta 
five documenta vite fpectes, cum Ratione convenire, et fi ejus in- 
tentum et finem, nulla in re eidem repugnare comperies; et propterea 
omnibus univerfalis eft. Quod ad totam Scripturam in genere attinet, 
jam etiam Cap. 7. oftendimus, ejus fenfum ex fola ejus hiftoria, et 
non ex univerfali hiftoria Nature, que folius Philofophie funda- 
mentum eft, determinandum efle; nec nobis moram injicere debet, fi, 
poftquam ejus verum fenfum fic inveftigavimus, ipfam hic illic Ra- 
tioni repugnare comperiamus. Nam quicquid hujus generis in Bibliis 
reperitur, vel quod homines falva charitate ignorare poffunt, id certo 
fcimus Theologiam five Verbum Dei non tangere, et confequenter 
unumquemque de iis, quicquid velit, fentire poffe abfque {celere. 
Abfolute igitur concludimus, quod nec Scriptura Rationi, nec Ratio 
Scripture accommodanda fit. 

Verum enim vero, quandoquidem Theologie fundamentum, quod 
{cilicet homines vel fola obedientia falvantur, Ratione non poffumus 
demonftrare, verum fit an falfum, poteft ergo nobis etiam objici, 
cur igitur id credimus? Si fine ratione, tanquam ceeci, id ipfum 
amplectimur, ergo nos etiam ftulte et fine judicio agimus. Quod fi 
contra ftatuere velimus, hoc fundamentum Ratione demonftrari poffe, 
erit ergo Theologia Philofophiz pars, nec ab eadem effet feparanda. 
Sed ad hee refpondeo, me abfolute ftatuere, hoc Theologie funda- 
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mentale dogma non poffe Lumine Naturali inveftigari, vel faltem 
neminem fuiffe, qui ipfum demonftraverit, et ideo Revelationem 
maxime neceffariam fuiffe; at nihilominus nos judicio uti poffe, ut 
id jam revelatum morali faltem certitudine amplectamur. Dico morali 
certitudine; nam non eft quod fpeétemus, nos de eo certiores effe 
poffe quam ipfos Prophetas, quibus primo -revelatum fuit, et quorum 
tamen certitudo non nifi moralis fuit, ut jam oftendimus Cap. 2. 
hujus Traétatus. Ii igitur tota errant via, qui Scripture authorita- 
tem mathematicis demonftrationibus oftendere conantur. Nam Biblio- 
rum authoritas ab authoritate Prophetarum dependet; adeoque ipfa 
nullis fortioribus argumentis demonftrari poteft, quam iis, quibus 
Prophete olim fuam populo perfuadere folebant; imo nullo alio 
fundamento noftra de eadem certitudo fundari poteft, quam eo, quo 
Prophetze fuam certitudinem et authoritatem fundabant. Nam totam 
Prophetarum certitudinem his tribus confiftere oftendimus, nempe I. 
-diftinéta et vivida imaginatione, II. figno, III. denique et precipuo, 
animo.ad equum et bonum inclinato; nec ullis aliis rationibus fun- 
dabantur; adeoque neque etiam populo, cui olim viva voce, nec 
nobis, quibus fcripto loquuntur, ullis aliis rationibus fuam authori- 
tatem demonftrare poterunt. At primum, quod fcilicet res vivide 
imaginabantur, Prophetis tantum conftare poterat; quare tota noftra 
de revelatione certitudo in reliquis duobus tantum, nempe Signo et 
Doétrina, fundari poteft et debet. Quod quidem Mofes etiam expreffe 
docet. Nam Deuter. cap. 18. jubet populum obedire Prophete, qui 
nomine Dei verum fignum dedit; fed fi falfo aliquid, etfi nomine 
Dei, predixerit, mortis tamen eundem damnare, ut et etiam eum, 
qui populum a vera religione feducere voluerit, tametfi fuam autho- 
ritatem fignis et portentis confirmaverit (qua de re vide Deut. cap. 
13.). Unde fequitur, verum Prophetam a falfo dignofci ex doétrina 
et miraculo fimul; talem enim Mofes verum effe declarat, eique abf- 
que ullo fraudis timore credere jubet; atque eos falfos effe ait et 
reos mortis, qui falfo, etfi nomine Dei, aliquid predixerint, vel 
qui falfos Deos, etfi vera miracula feciffent, docuerunt. Quare nos 
etiam hac tantum de caufa Scripture, hoc eft ipfis Prophetis, cre- 
dere tenemur, nimirum propter doétrinam fignis confirmatam. Nam 
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quoniam videmus, Prophetas Charitatem et Juftitiam fupra omnia 
commendare, et nihil aliud intendere, hinc concludimus, eos non 
dolo malo, fed ex vero animo docuiffe, homines obedientia et fide 
beatos fieri; et quia hoc infuper fignis confirmaverunt, hinc nobis 
perfuademus, eos non temere id dixiffe, neque deliraviffe dum pro- 
phetabant; in quo etiam magis confirmamur, dum attendimus, quod 
nihil morale docuerunt, quod cum Ratione planiffime non conveniat ; 
nam non temere eft, quod verbum Dei in Prophetis cum ipfo verbo 
Dei in nobis loquente omnino conveniat. Atque hec, inquam, nos 
eque certi ex Bibliis, ac olim Judei ex viva voce Prophetarum hec 
eadem concludebant. Nam fupra in fine Cap. 12. oftendimus, Scri- 
pturam ratione doétrine et precipuarum hiftoriarum incorruptam ad 
noftras manus perveniffe. Quare hoc totius Theologie et Scripture 
fundamentum, quamyis mathematica demonftratione oftendi nequeat, 
fano tamen judicio ampleGtimur. Nam infcitia quidem eft, id, quod 
tot Prophetarum teftimoniis confirmatum eft, et ex quo magnum 
folamen iis, qui Ratione non ita pollent, oritur, et Reipublice non 
mediocris utilitas fequitur, et quod abfolute fine periculo aut damno 
credere poffumus, nolle tamen ampleéti, idque ea fola de caufa, quia 
mathematice demonftrari nequit: quafi vero ad vitam fapienter infti- 
tuendam nihil tanquam verum admittamus, quod ulla dubitandi ratione 
in dubium revocari queat, aut quod plereque noftre aétiones non 
admodum incerte fint, et alea plene. Equidem fateor, qui putant 
Philofophiam et Theologiam fibi invicem contradicere, et propterea 
alterutram e fuo regno deturbandam exiftimant, et huic aut illi vale- 
dicendum, eos non abfque ratione ftudere, Theologie firma funda- 
menta jacere, eamque mathematice demonftrare conari. Quis enim, 
nifi defperatus et infanus, Rationi temere valedicere vellet, vel 
artes et fcientias contemnere, et Rationis certitudinem negare? At 
interim eos abfolute excufare non poffumus, quandoquidem Rationem 
in auxilium vocare volunt ad eandem repellendam, et certa ratione 
eandem incertam reddere conantur. Imo dum ftudent, mathematicis 
demonftrationibus Theologie veritatem et authoritatem oftendere, et 
Rationi et Lumini Naturali authoritatem adimere, nihil aliud faciunt ; 
quam ipfam Theologiam fub Rationis imperium trahere, et plane 
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videntur fupponere, Theologie authoritatem nullum habere fplendo- 
rem, nifi lumine naturali Rationis illuftretur. Et, fi contra jactant, 
fe interno Spiritus Sani teftimonio omnino acquiefcere, et nulla 
alia de caufa Rationem in auxilium vocare, quam propter infideles, 
ad eofdem fcilicet convincendos; nil tamen fidei eorum dittis haben- 
dum, nam jam facile oftendere poffumus, eos vel ex affectibus, vel 
vana gloria id dicere. Ex precedente enim Capite evidentiffime fe- 
quitur, Spiritum Sanéum non _ nifi de bonis operibus teftimonium 
dare; que etiam Paulus ideo in Epift. ad Galat. cap. 5. verf. 22. 
fructus Spiritus Sanéti vocat, et ipfe revera nihil aliud eft preter 
animi acquiefcentiam, que ex bonis aétionibus in mente oritur. De 
veritate autem et certitudine rerum, que folius funt fpeculationis , 
nullus Spiritus teftimonium dat, preter Rationem, que fola, ut jam 
oftendimus, veritatis regnum fibi vindicavit. Si quem ergo preter 
hune Spiritum contendunt habere, qui ipfos de veritate certos 
reddit, id falfo jaétant, et non nifi ex affetuum prajudicio loquun- 
tur, vel pre magno timore, ne a Philofophis vincantur et publice 
riful exponantur, ad facra confugiunt; fed fruftra, nam quam aram 
fibi parare poteft, qui Rationis majeftatem ledit? Verum eos miffos 
facio, quandoquidem me mez caufe fatisfeciffe puto , quod oftenderim , 
qua ratione Philofophia a Theologia feparanda fit, et in quo utraque 
potifiimum confiftat; et quod neutra neutri ancilletur, fed quod una- 
queque fuum regnum fine ulla alterius repugnantia obtineat; et 
quod denique, ubi data fuit occafio, etiam oftenderim abfurda, in- 
commoda et damna, que fecuta funt ex eo, quod homines has duas 
facultates miris modis inter fe confuderint, nec accurate inter ipfas 
diftinguere, unamque ab alia feparare fciverint. Jam, antequam ad 
alia pergam, hic expreffe monere volo * (tametfi jam dictum fit) 
circa utilitatem et neceflitatem Sacre Scripture, five Revelationis, 
quod ipfam permagnam ftatuo. Nam, quandoquidem non poffumus 
Lumine Naturali percipere, quod fimplex obedientia via ad falutem 
fit **, fed fola Revelatio doceat, id ex fingulari Dei gratia, quam 
Ratione affequi non poffumus, fieri; hinc fequitur, Scripturam 
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magnum admodum folamen mortalibus attuliffe. Quippe omnes ab- 
folute obedire poffunt, et non nifi pauciffimi funt, fi cum toto 
humano genere comparentur, qui virtutis habitum ex folo Rationis 
duau acquirunt; adeoque, nifi hoc Scripture teftimonium habere- 
mus, de omnium fere falute dubitaremus. 


CAPO TT XVE 


De Reipublice Fundamentis; de Jure uniufcujufque Natural et 
Civili; deque Summarum Poteftatum Jure. 


Huc ufque Philofophiam a Theologia feparare curavimus, et liber- 
tatem philofophandi oftendere, quam hec unicuique concedit. Quare 
tempus eft ut inquiramus, quo ufque hec libertas fentiendi, et que 
unufquifque fentit dicendi, in optima Republica fe extendat. Hoc 
ut ordine examinemus, de fundamentis Reipublice differendum, et 
prius de Jure Naturali uniufcujufque, ad Rempublicam et Religionem 
nondum attendentes. 

Per Jus et Inftitutum Nature nihil aliud intelligo, quam regulas 
nature uniufcujufque individui, fecundum quas unumquodque natu- 
raliter determinatum concipimus ad certo modo exiftendum et operan- 
dum. Ex. gr. pifces a Natura determinati funt ad natandum, magni 
ad minores comedendum; adeoque pifces fummo naturali jure aqua 
potiuntur, et magni minores comedunt. Nam certum eft, Naturam 
abfolute confideratam jus fummum habere ad omnia, que potett, 
hoc eft, Jus Nature eo ufque fe extendere, quo ufque ejus poten- 
tia fe extendit. Nature enim potentia ipfa Dei potentia eft, qui 
fummum jus ad omnia habet; fed, quia univerfalis potentia totius 
Nature nihil eft preter potentiam omnium individuorum fimul, 
hinc fequitur, unumquodque individuum jus fummum habere ad 
omnia, que poteft, five, jus uniufcujufque eo ufque fe extendere,: 
quo ufque ejus determinata potentia fe extendit. Et quia lex fumma 
Nature eft, ut unaqueque res in fuo ftatu, quantum in fe eft, 
conetur perfeverare, idque nulla alterius, fed tantum fui habita 
ratione; hinc fequitur, unumquodque individuum jus fummum ad 
hoc habere, hoc eft (uti dixi) ad exiftendum et operandum prout 
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naturaliter determinatum eft. Nec hic ullam agnofcimus differentiam 
inter homines et reliqua Nature individua; neque inter homines 
Ratione preditos et inter alios, qui veram Rationem ignorant ; neque 
inter fatuos, delirantes, et fanos. Quicquid enim unaqueque res 
ex legibus fue nature agit, id fummo jure agit, nimirum quia agit, 
prout ex Natura determinata eft, nec aliud poteft. Quare inter 
homines, quamdiu fub imperio folius Nature vivere confiderantur, 
tam ille, qui Rationem nondum noyit, vel qui virtutis habitum 
nondum habet, ex folis legibus Appetitus fummo jure vivit, quam 
ille, qui ex legibus Rationis vitam fuam dirigit. Hoc eft, ficuti 
fapiens jus fummum habet ad omnia, que Ratio dicat, five ex 
legibus Rationis vivendi; fic etiam ignarus et animi impotens fum- 
mum jus habet ad omnia, que Appetitus fuadet, five ex legibus 
Appetitus vivendi. Atque hoc idem eft, quod Paulus, docet, qui 
ante legem, hoc eft, quamdiu homines ex Nature imperio vivere 
confiderantur, nullum peccatum agnofcit. 

Jus itaque Naturale uniufcujufque hominis non fana Ratione, fed 
cupiditate et potentia determinatur. Non enim omnes naturaliter 
determinati funt ad operandum fecundum regulas et leges Rationis; 
fed contra omnes ignari omnium rerum nafcuntur, et, antequam 
veram vivendi rationem nofcere poffunt et virtutis habitum acqui- 
rere, magna~etatis pars, etfi bene educati fuerint, tranfit; et nihi- 
lominus interim vivere tenentur, feque, quantum in fe eft, confer- 
vare, nempe ex folo Appetitus impulfu; quandoquidem Natura iis 
nihil aliud dedit, et aétualem potentiam ex fana ratione vivendi 
denegavit; et propterea non magis ex legibus fane mentis vivere 
tenentur, quam felis ex legibus nature leonine. Quicquid itaque 
unufquifque, qui fub folo Nature imperio confideratur, fibi utile, 
vel ductu fane Rationis vel ex Affectuum impetu, judicat, id fummo 
Nature Jure appetere, et quacunque ratione, five vi, five dolo 5 
five precibus, five quocunque demum modo facilius poterit, ipfi 
capere licet; et confequenter pro hofte habere eum, qui impedire 
vult, quominus animum expleat fuum. 

Ex quibus fequitur, Jus et Inftitutum Nature, fub quo omnes 
nafcuntur, et maxima ex parte vivunt, nihil, nifi quod nemo cupit 
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et quod nemo poteft, prohibere; non contentiones , non odia, non 
iram, non dolos, nec abfolute aliquid quod Appetitus fuadet averfari. 
Nec mirum, nam Natura non legibus humane Rationis, que non 
nifi hominum verum utile et confervationem intendunt, intercluditur, 
fed infinitis aliis, qua totius Nature, cujus homo particula eft, 
eternum ordinem refpiciunt; ex cujus fola neceffitate omnia indivi- 
dua certo modo determinantur ad exiftendum et operandum. Quic- 
quid ergo nobis in Natura ridiculum, abfurdum, aut malum videtur, 
id inde venit, quod res tantum ex parte novimus, totiufque Nature 
ordinem et coherentiam maxima ex parte ignoramus, et quod omnia 
ex ufu noftre Rationis dirigi volumus; cum tamen id, quod Ratio 
malum effe dicat, non malum fit refpectu ordinis et legum univerfe 
Nature, fed tantum folius noftre nature legum refpectu. 

Verum enim vero, quanto fit hominibus utilius, fecundum leges 
et certa noftre Rationis dictamina vivere, que, uti diximus, non 
nifi verum hominum utile intendunt, nemo poteft dubitare. Preterea 
nullus eft, qui non cupiat fecure extra metum, quoad fieri poteft, 
vivere; quod tamen minime poteft contingere, quamdiu unicuique 
ad lubitum omnia facere licet, nec plus juris Rationi, quam odio et 
ire conceditur; nam nullus eft, qui inter inimicitias, odia, iram, et 
dolos non anxie vivat, queque adeo, quantum in fe eft, non 
conetur vitare. Quod fi etiam confideremus, homines abfque mu- 
tuo auxilio miferrime et abfque Rationis cultu neceflario vivere, ut 
in Cap. 5. oftendimus, clariffime videbimus, homines ad fecure et 
optime vivendum neceffario in unum confpirare debuiffe, ac proinde 
effeciffe, ut jus, quod unufquifque ex Natura ad omnia habebat, 
collective haberent, neque amplius ex vi et appetitu uniufcujufque, 
fed ex omnium fimul potentia et voluntate determinaretur. Quod 
tamen fruftra tentaffent, fi, nifi quod appetitus fuadet, fequi vellent 
(ex legibus enim appetitus unufquifque diverfe trahitur); adeoque 
firmiffime ftatuere et pacifci debuerunt, ex folo Rationis di@amine 
(cui nemo aperte repugnare audet, ne mente carere videatur) omnia 
dirigere, et appetitum. quatenus in damnum alterius aliquid fuadet , 
frenare, neminique facere, quod fibi fieri non vult, jufque denique 
alterius tanquam fuum defendere. Qua autem ratione pactum hoc 
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iniri debeat, ut ratum fixumque fit , hic jam videndum. Nam lex 
humane nature univerfalis eft, ut nemo aliquid, quod bonum effe 
judicat, negligat, nifi {pe majoris boni, vel ex metu majoris damni; 
nec aliquod malum perferat, nifi ad majus evitandum , vel fpe majoris 
boni. Hoc eft, unufquifque de duobus bonis, quod ipfe majus effe 
judicat, et de duobus malis, quod minus fibi videtur, eliget. Dico 
expreffe, quod fibi eligenti majus aut minus videtur; non, quod res 
neceflario ita fe habebat, ut ipfe judicat. Atque hec lex adeo 
firmiter nature humane infcripta eft, ut inter externas veritates fit 
ponenda, quas nemo ignorare poteft. At ex ea neceffario fequitur, 
neminem abfque dolo * promiffurum, fe jure, quod in omnia habet, 
ceflurum, et abfolute neminem promiffis ftaturum, nifi ex metu 
majoris mali vel fpe majoris boni. Quod ut melius intelligatur, 
ponatur, Latronem me cogere, ut ei promittam, me mea bona, ubi 
velit, ipfi daturum. Jam, quandoquidem, ut jam oftendi, meum 
jus naturale fola mea potentia determinatur, certum eft quod, fi 
poffum dolo me ab hoc Latrone liberare, ipfi quicquid velit pro- 
mittendo, mihi id Nature Jure facere licere, dolo fcilicet quicquid 
velit pacifci. Vel ponatur, me abfque fraude alicui promififfe, me 
fpatio viginti dierum non guftaturum cibum neque ullum alimentum, 
et poftea vidiffe, me ftulte promififfe, nec fine damno maximo pro- 
miffo ftare poffe; quando quidem ex Jure Naturali de duobus malis 
minus eligere teneor, poffum ergo fummo jure fidem talis pacti 
rumpere, et dium indiétum ut fit facere. Atque hoc inquam Jure 
Naturali licere, five vera et certa ratione videam, five ex opinione 
videre videar, me male promififfe: five enim id vere five falfo videam , 
maximum timebo malum, quodque adeo ex Nature inftituto omni 
modo vitare conabor. Ex quibus concludimus, pactum nullam vim 
habere poffe, nifi ratione utilitatis, qua fublata pactum fimul tollitur 
et irritum manet; ac propterea ftulte alterius fidem in eternum fibi 
aliquem expoftulare, fi fimul non conatur efficere, ut ex ruptione 
patti ineundi’ plus damni quam utilitatis ruptorem fequatur: quod 
quidem in Republica inftituenda maxime locum habere debet. At, fi 
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omnes homines facile folo duétu Rationis duci poffent, fummamque 
Reipublice utilitatem et neceflitatem nofcere, nullus effet, qui dolos 
prorfus non deteftaretur, fed omnes fumma cum fide ex cupiditate 
fummi hujus boni, nempe Reipublice confervande, pactis omnino 
ftarent, et fidem, fummum Reipublice prefidium, fupra omnia 
fervarent. Sed longe abeft, ut omnes ex folo duétu Rationis facile 
femper duci poffint: nam unufquifque a fua voluptate trahitur, et 
avaritid, gloria, invidid, ira, etc. fepiffime Mens ita occupatur, ut 
nullus locus Rationi-relinquatur; quapropter, quamvis homines certis 
fignis fimplicis animi promittant et pacifcantur, fe fidem fervaturos, 
nemo tamen, nifi promiffo aliud accedat, de fide alterius poteft effe 
certus: quandoquidem unufquifque Nature Jure dolo agere poteft, 
nec pactis ftare tenetur, nifi fpe majoris boni vel metu majoris mali. 
Verum, quia jam oftendimus, Jus Naturale fola potentia uniufcujufque 
determinari, fequitur, quod quantum unufquifque potentie, quam 
habet, in alterum vel vi vel {ponte transfert, tantum etiam de fuo 
jure alteri neceflario cedat *, et illum fummum jus in omnes habere, 
qui fummam habet poteftatem, qua omnes vi cogere, et metu fummi 
fupplicii, quod omnes univerfaliter timent, retinere poteft: quod 
quidem jus tamdiu tantum retinebit, quamdiu hance potentiam, quic- 
quid velit exequendi, confervabit; alias precario imperabit, et nemo 
fortior, nifi velit, ei obtemperare tenebitur. 

Hac itaque ratione fine ulla Naturalis Juris repugnantia focietas 
formari poteft, pactumque omne fumma cum fide femper fervari; fi 
nimirum unufquifque omnem, quam habet, potentiam in focietatem 
transferat; que adeo fummum Nature jusin omnia, hoc eft fummum 
imperium, fola retinebit, cui unufquifque, vel ex libero animo vel 
metu fummi fupplicii, parere tenebitur. Talis vero focietatis jus 
Democratia vocatur, que proinde definitur ccetus univerfus hominum, 
qui. collegialiter fummum jus ad omnia, que poteft, habet. Ex quo 
fequitur, fummam poteftatem nulla lege teneri, fed omnes ad omnia 
ei parere debere: hoc enim tacite vel expreffe pacifci debuerunt 
omnes, cum omnem fuam potentiam fe defendendi, hoc eft omne 
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fuum jus, in eam tranftulerunt. Quippe, fi aliquid fibi fervatum vole- 
bant, debuerant fimul fibi cavere, quo id tuto defendere poffent; 
cum autem id non fecerint, nec abfque imperii divifione, et confe- 
quenter deftructione, facere potuerint, eo ipfo fe arbitrio fumme 
poteftatis abfolute fubmiferunt. Quod cum abfolute fecerint, idque 
(ut jam oftendimus) et neceffitate cogente, et ipfa Ratione fuadente; 
hine fequitur, quod, nifi hoftes Imperii effe velimus, et contra Ra- 
tionem, Imperium fummis viribus defendere fuadentem, agere, omnia 
abfolute fummz poteftatis mandata exequi tenemur, tametfi abfur- 
diflima imperet; talia enim Ratio exequi etiam jubet, ut de duobus 
malis minus eligamus. Adde, quod hoc periculum, fe fcilicet alterius 
imperio et arbitrio abfolute fubmittendi, facile unufquifque adire 
poterat; nam, ut oftendimus, fummis poteftatibus hoc jus, quicquid 
velint imperandi, tamdiu tantum competit, quamdiu revera fummam 
habent poteftatem: quod fi eandem amiferint, fimul etiam jus omnia 
imperandi amittunt, et in eum vel eos cadit, qui ipfum acquifiverunt 
et retinere poffunt. Quapropter raro admodum contingere poteft, ut 
fumme poteftates abfurdiflima imperent;ipfis enim maxime incumbit, 
ut fibi profpiciant et imperium retineant , communi bono confulere, 
et omnia ex Rationis dictamine dirigere: violenta enim imperia, ut 
ait Seneca *, nemo continuit diu. Quibus accedit , quod in Democratico 
imperio minus timenda funt abfurda. Nam fere impoffibile eft, ut 
major unius ccetus pars, fi magnus eft, in uno abfurdo conveniat ; 
deinde propter ejus fundamentum et finem, qui, ut etiam oftendi- 
mus, nullus alius eft quam abfurda Appetitis vitare, et homines fub 
Rationis limites, quoad ejus fieri poteft, continere, ut concorditer et 
pacifice vivant; quod fundamentum fi tollatur, facile tota fabrica 
ruet. His ergo providere, fumme tantum poteftati incumbit; fubditis 
autem, uti diximus, ejus mandata exequi, nec aliud jus agnofcere, 
quam quod fumma poteftas jus effe declarat. At forfan aliquis 
putabit, nos hac ratione fubditos fervos facere, quia putant fervum 
efle eum, qui ex mandato agit, et liberum, qui animo fuo morem 
gerit; quod quidem non abfolute verum eft, nam revera is, quia fua 
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voluptate ita trahitur, et nihil quod fibi utile eft, videre neque agere 
poteft, maxime fervus eft, et folus ille liber, qui integro animo ex 
folo du&tu Rationis vivit. Aéio autem ex mandato, hoc eft obe- 
dientia, libertatem quidem aliquo modo tollit, at non illico fervum 
facit, fed actionis ratio. Si finis a¢tionis non eft ipfius agentis, fed 
imperantis utilitas, tum agens fervus eft, et fibi inutilis; at in Re- 
publica et Imperio, ubi falus totius populi, non imperantis, fumma 
lex eft, qui in omnibus fumme poteftati obtemperat, non fibi inu- 
tilis fervus, fed fubditus dicendus; et ideo illa Refpublica maxime 
libera eft, cujus leges fana Ratione fundate funt; ibi enim * unuf- 
quifque, ubi velit, liber effe poteft, hoc eft, integro animo ex ductu 
Rationis vivere. Sic etiam liberi, tametfi omnibus parentum man- 
datis obedire tenentur, non tamen fervi funt; nam parentum mandata 
liberorum utilitatem maxime fpectant. Magnam ergo differentiam 
inter fervum, filium, et fubditum agnofcimus, qui propterea fic de- 
finiuntur: nempe fervus eft, qui mandatis domini, que utilitatem 
imperantis tantum fpectant, obtemperare tenetur; filius autem, qui 
id, quod fibi utile eft, ex mandato parentis agit; fubditus denique, 
qui id, quod communi et confequenter quoque fibi utile eft, ex 
mandato fumme poteftatis agit. Atque his imperii Democratici fun- 
damenta fatis clare oftendiffe puto; de quo pre omnibus agere malui, 
quia maxime naturale videbatur, et maxime ad libertatem, quam 
Natura unicuique concedit, accedere. Nam in eo nemo jus fuum 
naturale ita in alterum transfert, ut nulla fibi impofterum confultatio 
fit, fed in majorem totius Societatis partem, cujus ille unam facit. 
Atque hac ratione omnes manent, ut antea in ftatu naturali, equales. 
Deinde de hoc folo imperio ex profeffo agere volui, quia ad meum 
intentum maxime facit, qui de utilitate libertatis in Republica agere 
conftitueram. Reliquarum ergo poteftatum fundamentis fuperfedeo , 
nec nobis, ut earum jus nofcamus, fcire jam opus eft, unde ortum 
habuerint, et fpe habeant; id enim ex modo oftenfis fatis fuperque 
conftat. Nam quifquis fummam habet poteftatem, five unus fit, five 
pauci, five denique omnes, certum eft, ei fummum jus quicquid 
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velit imperandi competere; et preterea, quifquis poteftatem fe de- 
fendendi, five fponte five vi coactus, in alium tranftulit, eum fuo 
jure naturali plane ceffiffe, et confequenter eidem ad omnia abfolute 
parere decrevifle; quod omnia preftare tenetur, quamdiu Rex, five 
Nobiles, five Populus, fummam quam acceperunt poteftatem, que 
juris transferendi fundamentum fuit, confervant. Nec his plura addere 
opus eft. 

Imperii fundamentis et jure oftenfis, facile erit determinare, quid 
jus civile privatum, quid injuria, quid juftitia et injuftitia, in ftatu 
civili fit: deinde quis confcederatus, quis hoftis, et quid denique 
crimen lefe majeftatis fit. Per jus enim civile privatum nihil aliud 
intelligere poflumus, quam uniufcujufque libertatem ad fefe in fuo 
ftatu confervandum, que edictis fumme poteftatis determinatur, fola- 
que ejufdem authoritate defenditur. Nam poftquam unufquifque jus 
fuum ex proprio beneplacito vivendi, quo fola fua poteftate deter- 
minabatur, hoc eft fuam libertatem et potentiam fe defendendi, in 
alium tranftulit, ex fola illius ratione jam vivere tenetur, et folo 
ejufdem prefidio fe defendere. Injuria eft, cum civis vel fubditus 
ab alio aliquod damnum contra jus civile, five edidtum fumme po- 
teftatis, pati cogitur. Injuria enim non nifi in ftatu civili poteft 
concipi; fed neque a fummis poteftatibus, quibus jure omnia licent, 
ulla fieri poteft fubditis; ergo in privatis tantum, qui jure tenentur 
invicem non ledere, locum habere poteft. Juftitia eft animi conftantia 
tribuendi unicuique quod ei ex jure civili competit; Injuftitia autem 
eft, fpecie juris alicui detrahere, quod ei ex vera legum interpreta- 
tione competit. Vocantur etiam A®quitas et Iniquitas, quia qui con- 
ftituti funt ad lites dirimendas, nullum refpectum perfonarum, fed 
omnes xquales habere tenentur, et jus uniufcujufque que defendere; 
non diviti invidere, neque pauperem contemnere. Confcederati funt 
homines duarum civitatem, qui, ne belli difcrimine in periculum 
veniant, vel ob aliam quamcumque utilitatem, inter fe contrahunt 
invicem non ledere, fed contra neceflitate cogente opitulari, idque 
unoquoque fuum imperium retinente. Hic contraétus tamdiu erit 
validus, quamdiu ejus fundamentum, nempe ratio periculi five utili- 
tatis, in medio erit: quippe nemo contrahit, nec pactis ftare tenetur, 
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nifi fpe alicujus boni, vel follicitudine alicujus mali; quod funda- 
mentum fi tollatur, pactum ex fefe tollitur; quod etiam experientia 
fatis fuperque docet. Nam, quamvis diverfa imperia inter fe contra- 
hant, invicem non ledere, conantur tamen quantum poffunt impedire, 
quo minus alterutrum potentius evadat, nec fidem dictis habent , 
nifi utriufque ad contrahendum finem et utilitatem fatis perfpectam 
habuerint. Alias dolum timent, nec injuria: quis enim diétis et 
promiffis ejus, qui fummam poteftatem et jus retinet ad quidlibet 
faciendum, et cui fui imperii falus et utilitas fumma lex debet effe, 
acquiefcet, nifi ftultus, qui fummarum poteftatum jus ignorat? Et 
fi preterea ad pietatem et religionem attendamus, videbimus infuper, 
neminem, qui imperium tenet, abfque fcelere promiffis ftare poffe 
cum damno fui imperii: quicquid enim promifit, quod in damnum 
fui imperii cadere videt, id preftare non poteft, nifi fidem fubditis 
datam folvendo, qua tamen maxime tenetur, et quam etiam fervare, 
fanctiffime promittere folent. Porro hoftis eft quicunque extra civi- 
tatem ita vivit, ut neque ut confcederatus, neque ut fubditus im- 
perium civitatis agnofcit: hoftem enim imperii non odium, fed jus 
facit, et jus civitatis in eum, qui ejus imperium nullo contrahendi 
genere agnofcit, idem eft ac in eum, qui damnum intulit: quippe 
quacunque ratione poterit, eundem vel ad deditionem, vel ad con- 
foederationem jure poteft cogere. Denique crimen lefe majeftatis in 
fubditis five civibus tantum, qui paéto tacito vel expreffo omne 
fuum jus in civitatem tranftulerunt, locum habet; atque is fubditus 
tale crimen commififle dicitur, qui jus fumme poteftatis aliqua 
ratione arripere, feu in alium transferre, conatus eft. Dico conatus 
e#; nam fi non effent condemnandi, nifi poft fa&um commiffum, 
{ero plerumque poft jus acceptum, aut tranflatum in alium, id cona- 
retur civitas. Dico deinde abfolute gui aligua ratione jus fumme 
poteftatis arripere conatur, nullam {eilicet agnofcendo differentiam, 


five inde damnum five incrementum totius Reipublice quam clarif- 


fime fequeretur. Quacunque enim ratione id conatus eft, majeftatem 
lefit, et jure damnatur; quod quidem in bello omnes fatentur jure 
optimo fieri: nempe, fi quis ftationem fuam non fervat » fed infcio 
imperatore hoftem adit, quamvis bono confilio, fed fuo, rem agereflus 
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fuerit, hoftemque expugnaverit, capitis tamen jure damnatur, quia 
juramentum jufque imperatoris violavit. At quod omnes abfolute 
cives hoc jure femper teneantur, non eque clare omnes vident; ratio 
tamen eadem prorfus eft. Nam, quandoquidem Refpublica folo 
fumme poteftatis confilio debet confervari et dirigi, hocque jus ei 
foli competere abfolute pacti funt; fi quis ergo folo fuo arbitrio, et 
infcio fupremo confilio, negotium aliquod publicum aggreflus eft 
exequi, quamvis inde incrementum civitatis, uti diximus, certo 
fequeretur, jus tamen fumme poteftatis violavit, et majeftatem lefit 
atque jure merito damnatur. i 


? 


Supereft jam, ut omnem fcrupulum amoveamus, refpondere, an 
id, quod fupra affirmavimus, quod fcilicet unufquifque , qui Rationis 
ufum non habet, in ftatu naturali ex legibus appetitus fummo jure 
Nature vivit, non aperte Juri Divino revelato repugnet ? Nam cum 
omnes abfolute (five Rationis ufum habeant five minus) exque tene- 
rentur, ex mandato divino, proximum tanquam fe ipfum amare, non 
ergo fine injuria alteri damnum inferre poffumus, et folis legibus 
appetitus vivere. Verum huic objectioni, fi tantum ad ftatum natu- 
ralem attendimus, facile refpondere poflumus; nam is et natura et 
tempore prior eft Religione. Nemo enim * ex Natura fcit, fe ulla 
erga Deum teneri obedientia, imo nec ulla ratione hoc affequi, fed 
tantum ex Reyelatione fignis confirmata unufquifque id habere po- 
teft. Quare ante revelationem nemo jure divino, quod non poteft 
non ignorare, tenetur. Et ideo ftatus naturalis cum ftatu religionis 
minime confundendus, fed abfque religione et lege, et confequenter 
abfque peccato et injuria, concipiendus; ut jam fecimus, et Pauli 
authoritate confirmavimus. Nec tantum ratione ignorantie ftatum 
naturalem ante jus divinum revelatum et abfque eodem concipimus, 
fed etiam ratione libertatis, qua omnes nafcuntur. Si enim homines 
ex Natura jure divino tenerentur, vel fi jus divinum ex Natura jus 
effet, fuperfluum erat, ut Deus cum hominibus contractum iniret, 
et pacto et juramento eofdem obligaret. Quare abfolute conceden- 
dum, jus divinum ab eo tempore incepiffe, a quo homines expreffo 
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pacto Deo promiferunt in omnibus obedire, quo fua libertate natu- 
rali quafi cefferunt, jufque fuum in Deum tranftulerunt, ficuti in 
ftatu civili fieri diximus. Sed de his in fequentibus prolixius agam. 
Verum inftari adhuc poteft, quod fumme poteftates eque ac fub- 
diti hoc jure divino tenentur; quas tamen diximus jus naturale 


retinere, et iis omnia jure licere. Quare ad hanc integram amoven- 


dam difficultatem, que non tam ex ratione ftatus quam juris natu- 
ralis oritur, dico, quod unufquifque in ftatu naturali eadem ratione 
tenetur jure Revelato, ac tenetur ex diftamine fane Rationis vivere ; 
nempe quia ipfi utilius eft et ad falutem neceflarium; quod fi nollet, 
cum fuo periculo licet. Atque adeo ex folo proprio, non autem 
ex alterius decreto vivere, neque aliquem mortalem judicem, nec 
jure Religionis vindicem, agnofcere tenetur. Atque hoc jus fummam 
poteftatem retinuiffe affirmo; que quidem homines confulere poteft, 
at neminem judicem agnofcere tenetur, nec ullum mortalem preter 
fe alicujus juris vindicem, nifi Prophetam, qui expreffe a Deo miflus 
fuerit, quique id indubitatis fignis oftenderit. At nec tunc quidem 
hominem, fed Deum ipfum judicem agnofcere cogitur. Quod fi fumma 
poteftas nollet Deo in jure fuo revelato obedire, id ipfi cum fuo 
periculo et damno. licet, nullo fcilicet jure civili vel naturali repu- 
gnante. Jus enim Civile ab ejus decreto tantum pendet; Jus autem 
Naturale pendet a legibus Nature, que non Religioni, humanum 
tantum utile intendenti, fed ordini univerfe Nature, hoc eft eterno 
Dei decreto nobis incognito, accommodate funt. Quod quidem 
Alii obfcurius concepiffe videntur, qui fcilicet ftatuunt, hominem 
contra voluntatem Dei revelatam quidem, fed non contra ejus zxter- 
num decretum, quo omnia predeterminavit, pofle peccare. Si quis 
autem jam roget, Quid, fi fumma poteftas aliquid contra religionem, 
et obedientiam, quam Deo expreffo paéto promifimus, imperet? 
divino an humano imperio obtemperandum? Sed quia de his in 
fequentibus prolixius agam, hic breviter tantum dico, Deo fupra 
omnia obediendum, quando certam et indubitatam habemus revela- 
tionem. Sed quia circa religionem maxime errare folent homines ,et 
pro ingeniorum diverfitate multa magno certamine fingere, ut ex- 
perientia plus quam fatis teftatur; certum eft, quod, fi nemo fumme 
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poteftati jure teneretur obtemperare in iis, que ipfe ad religionem 
pertinere putat, tum jus civitatis a diverfo uniufcujufque judicio et 
affeGtu penderet. Nam nemo eodem teneretur , qui id contra fuam 
fidem et fuperftitionem ftatutum judicaret , atque adeo unufquifque 
fub hoc pretextu licentiam ad omnia fumere poffet. Et quandoqui- 
dem hac ratione jus civitatis prorfus violatur, hine fequitur , fumme 
poteftati, cui foli jura imperii confervare et tutari tam jure divino 
quam naturali incumbit, jus fummum competere de religione ftatuendi, 
quicquid judicat, et omnes ad ejufdem de eadem decreta et mandata, 
ex fide ipfi data, quam Deus omnino fervari jubet, obtemperare 
teneri. Quod fi ii, qui fummum tenent imperium, fint Ethnici, vel 
cuin iis nihil contrahendum, fed, potius quam jus fuum in eos trans- 
ferant, extrema pati deliberandum; vel, fi contraxerint, jufque fuum 
in eos tranftulerint, quandoquidem eo ipfo fe religionemque defen- 
dendi privaverunt, iis obtemperare tenentur, fidemque fervare, vel 
ad id cogi; excepto eo, cui Deus certa revelatione fingulare contra 
Tyrannum promiferit auxilium, vel * nominatim exceptum yoluit. 
Sic videmus, ex tot Judzis, qui in Babylone erant, tres tantum 
juvenes, qui de Dei auxilio non dubitabant , Nabucadonozori obtem- 
perare noluiffe; reliqui autem fine dubio, excepto etiam Daniéle, 
quem Rex ipfe adoraverat, jure coacti obtemperaverunt, animo forte 
reputantes, fe ex Dei decreto Regi deditos, Regemque fummum 
obtinere imperium et divina directione confervare. Contra Eleazarus, 
ftante adhuc utcunque Patria, exemplum conftantie fuis dare voluit, 
ut eum fecuti omnia potius tolerarent, quam paterentur jus fuum et 
poteftatem in Grecos transferri, et omnia experirentur, ne in Eth- 
nicorum fidem jurare cogerentur; quod etiam quotidiana experientia 
confirmatur. Qui enim Chriftianum imperium obtinent, ad majorem 
ejus fecuritatem non dubitant, foedus cum Turcis et Ethnicis pan- 
gere, fubditofque fuos, qui eo habitatum eunt, jubere, ne majorem 
libertatem ad aliquid humanum aut divinum exercendum fumant , 
quam expreffe contraxerunt, vel illud imperium concedit. Ut patet 
ex contraétu Belgarum cum Japonenfibus, de quo fupra diximus. 
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CAPUT XVII. 


Oftenditur, neminem omnia in Summam Poteftatem transferre poffe, 


nec effe neceffe. De Republica Hebraorum, qualis fuerit vivente 
Mofe, qualis poft ejus mortem, antequam Reges elegerint, 
deque ejus praftantia; et denique de caufis cur Refpu- 
blica divina interire, et vix abfque {editionibus 
fubfiftere potuerit. 


Contemplatio precedentis Capitis de jure fummarum poteftatum 
in omnia, deque jure naturali uniufcujufque in easdem tranflato, 
quamyis cum praxi non parum conveniat, et praxis ita inftitui poffit, 
ut ad eandem magis ac magis accedat, nunquam tamen fiet, quin in 
multis mere theoretica maneat. Nam nemo unquam fuam potentiam, 
et confequenter neque fuum jus, ita in alium transferre poterit, ut 
homo effe definat; nec talis ulla fumma poteftas unquam dabitur, 
que omnia, ita ut vult, exequi poffit. Fruftra enim fubdito impe- 
raret, ut illum odio habeat, qui eum fibi beneficio junxit; ut amet, 
qui ei damnum intulit; ut contumeliis non offendatur; ut a metu 
liberari non cupiat; et alia perplurima hujufmodi, que ex legibus 
humane nature neceffario fequuntur. Atque hoc ipfam etiam expe- 
rientiam clariflime docere exiftimo; nam nunquam homines fuo jure 
ita cefferunt, fuamque potentiam in alium ita tranftulerunt, ut ab 
iis ipfis, qui eorum jus et potentiam acceperunt, non timerentur, et 
imperium non magis propter cives, quanquam fuo jure privatos, 
quam propter hoftes periclitaretur. Et fane, fi homines jure fuo na- 
turali ita privari poffent, ut nihil in pofterum poffent *, nifi volen- 
tibus iis, qui fupremum Jus retinuerunt, tum profecto impune 
violentiffime in fubditos regnare liceret; quod nemini in mentem 
venire poffe credo. Quare concedendum, unumquemque multa fibi 
fui juris refervare, que propterea a nullius decreto, fed a fuo folo 
pendent. Attamen, ut reéte intelligatur, quoufque imperii jus et 
poteftas fe extendat, notandum, imperii poteftatem non in eo pre- 
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cife contineri, quod homines metu cogere poteft, fed abfolute in 
omnibus, quibus efficere poteft, ut homines ejus mandatis obfequan- 
tur: non enim ratio obtemperandi, fed obtemperantia fubditum facit. 
Nam, quacunque ratione homo deliberet fumme poteftatis mandata 
exequi, five ideo fit, quod pcenam timet, five quod aliquid inde 
fperat, five quod patriam amat, five alio quocunque affectu impulfus, 
tamen ex proprio fuo confilio deliberat, et nihilominus ex fumme 
poteftatis imperio agit. Non igitur ex eo, quod homo proprio con- 
filio aliquid facit, illico concludendum, eum id ex fuo, et non im- 
perii jure agere; nam, quandoquidem tam cum ex amore obligatus, 
quam cum metu coactus ad malum evitandum, femper ex proprio 
confilio et decreto agit; vel imperium nullum effet, nec ullum jus in 
fubditos, vel id neceffario ad omnia fe extendit, quibus effici poteft, 
ut homines ipfi cedere deliberent; et confequenter quicquid fubditus 
facit, quod mandatis fumme poteftatis refpondet, five id amore 
obligatus, five metu coércitus, five (quod quidem magis frequens) 
‘ex fpe et metu fimul, five ex reverentia, que paffio eft ex metu et 
admiratione compofita, five quacunque ratione duétus, ex jure im- 
perii, non autem fuo agit. Quod etiam hinc quam clariflime conftat, 
quod obedientia non tam externam, quam animi internam a¢tionem 
refpiciat; adeoque ille maxime fub alterius imperio eft, qui alteri 
integro animo ad omnia ejus mandata obtemperare deliberat, et con- 
fequitur, * eum maximum tenere imperium, qui in fubditorum 
animos regnat. Quod fi, qui maxime timentur, maximum tenerent 
imperium, tum profecto id Tyrannorum fubditi tenerent, qui a fuis 
Tyrannis maxime timentur. Deinde, quamvis non perinde animis ac 
linguis imperari poffit, funt tamen animi aliqua ratione fub imperio 
fumme poteftatis, que multis modis efficere poteft, ut permagna 
hominum pars, quicquid vult, credat, amet, odio habeat, etc. Adeo- 
que, etfi hec non directo mandato fumme poteftatis fiant, fiunt 
tamen fepe, ut experientia abunde teftatur, ex authoritate ipfius 
potentie, et ipfius direétione, id eft ex ipfius jure; quare fine ulla 
intelletus repugnantia concipere poflumus homines, qui ex folo 
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imperii jure credunt, amant, odio habent, contemnunt, et abfolute 
nullo non affectu corripiuntur. a 

At, quanquam hac ratione jus et poteftatem imperii fatis amplam 
concipimus, nunquam tamen fiet, ut ullum adeo magnum detur, ut 
ii, qui id tenent, potentiam abfolute ad omnia, que velint, habeant; 
quod me jam fatis clare oftendiffe puto. Qua autem ratione impe- 
rium formari poffet, ut nihilominus fecure femper confervetur, jam 
dixi meum intentum non effe, id oftendere; attamen, ut ad id quod 
volo perveniam, ea notabo, que in hunc finem divina Revelatio 
Mofen olim docuit, et deinde Hebreorum hiftorias et fucceffus per- 
pendemus; ex quibus tandem videbimus, quenam precipue fubditis, 
ad majorem imperii fecuritatem et incrementum, concedenda funt a 
fummis poteftatibus. 

Quod imperii confervatio precipue pendeat a fubditorum fide, 
eorumque virtute et animi conftantia in exequendis mandatis, Ratio 
et experientia quam clariffime docent: qua autem ratione iidem duci 
debeant, ut fidem et virtutem conftanter fervent, non eque facile 
eft videre. Omnes namque, tam qui regunt quam qui reguntur, 
homines funt, ex labore {cilicet proclives ad libidinem. Imo qui 
tantum varium multitudinis ingenium experti funt, de eo fere defpe- 
rant: quia non Ratione, fed folis affectibus gubernatur; preceps ad 
omnia, et facillime vel avaritia vel luxu corrumpitur; unufquifque 
folus omnia fe fcire putat, et omnia ex fuo ingenio moderari vult, 
et eatenus aliquid equum vel iniquum, fafque nefafque exiftimat, 
quatenus in fuum lucrum vel damnum cadere judicat; pre gloria 
equales contemnit, nec ab iis dirigi patitur; pre invidia melioris 
laudis, vel fortune, que nunquam equalis eft, malum alterius cupit, 
eoque delectatur. Nec opus eft omnia recenfere; norunt quippe 
omnes, quid fceleris faftidium prefentium et rerum novandarum 
cupiditas, quid preceps ira, quid contemta paupertas frequenter 
fuadeant hominibus, quantumque eorum animos occupent agitentque. 
His ergo omnibus prevenire, et imperium ita conftituere, ut nullus 
locus fraudi relinquatur; imo omnia ita inftituere, ut omnes, cujuf- 
cunque ingenii fint, jus publicum privatis commodis preferant; hoc 
opus, hic labor eft. Rei quidem neceflitas multa excogitare coégit; 
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_attamen nunquam eo perventum eft, ut imperium non magis propter 


cives quam hoftes periclitaretur, et qui id tenent, non magis illos 
quam hos timerent. Teftis inviGiffima ab hoftibus Romanorum 
Refpublica, toties a fuis civibus victa et miferrime oppreffa, ac 
precipue in bello civili Vefpafiani contra Vitellium; qua de re vide 
Tacitum in initio libr. 4. Hiftor., ubi miferrimam urbis faciem de- 
pingit. Alexander fimplicius (ut ait Curtius in fine libr. 8.) famam in 
hofte quam in cive eftimabat, quippe a fuis credebat magnitudinem 
fuam poffe deftrui, etc. Et fatum fuum timens amicos hc precatur: 
Vos modo me ab inteftina fraude et domefticorum infidiis preftate 
fecurum, belli Martifque difcrimen impavidus fubibo. Philippus in 
acie tutior quam in theatro fuit, hoftium manum [ape vitavit , faorum 
effugere non valuit. Aliorum quoque Regum exitus fi reputaveritis , 
plures a [uis quam ab hofte interemptos numerabitis (vide Q. Cuttii 
lib. 9. §. 6.). Hac igitur de caufa Reges, qui olim imperium ufur- 
paverant, ad fe fcilicet fecuros preftandos, perfuadere conati funt, 
fe genus fwum a Diis immortalibus ducere. Nimirum quia putabant, 
fi modo fubditi et omnes eofdem non ut equales afpicerent, fed 
Deos effe crederent, libenter fe ab iifdem regi paterentur, fefeque 
facile ipfis dederent. Sic Auguftus Romanis perfuafit, fe ab AZnea, 
qui Veneris filius et inter Deos credebatur, originem fuam ducere: 
fe templis et efigie numinum per flamines et facerdotes coli volutt 
(Tae. Annal. lib. 1.*). Alexander ut Jovis filius falutari voluit; quod 
quidem confilio, non autem ex fuperbia feciffe videtur, ut ejus 
refponfio ad Hermolai inveétivam indicat. J/ud, inquit, pene rifu 
dignum fuit, quod Hermolaus poftulabat me, ut averfarer Jovem, 
cujus oraculo cognofcor **. An etiam, quid Dii ref{pondeant, in mea 
poteftate eff? Obrulit nomen filit mihi; recipere NB. ipfis rebus , quas 
agimus, haud alienum fuit. Utinam Indi quoque Deum effe me credant. 
Fama enim bella conftant, et fape, quod falfo creditum eft, vert vicem 
obtinuit (Curtii 8. lib. §. 8.). Quibus paucis acute rem fimulatam ignaris 
perfuadere pergit, et fimul caufam fimulationis innuit. Quod etiam 
Cleo in fua oratione, qua Macedonibus conabatur perfuadere ut Regi 
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affentarentur, fecit; poftquam enim laudes Alexandri cum admiratione 
narrando, ejufdemque merita recenfendo , fimulationi fpeciem veri 
dedit, ad rei utilitatem fic tranfit: Per/as quidem non pie folum, 
fed etiam prudenter Reges fuos inter Deos colere: Majeftatis * enim 
falutis effe tutelam; et tandem concludit, femet ipfum, cum Rex 
iniffer convivium, proftraturum humi corpus. Debere idem facere 
ceteros, et imprimis fapientia praditos (vide ejufd. lib. 8. §. 5.). 

‘ 

7 


Sed prudentiores erant Macedones; nec homines, nifi prorfus barbari — 
fint, tam aperte falli, et ex fubditis inutiles fibi fervi fieri patiuntur. 
Alii autem facilius perfuadere potuerunt, Majeftatem facram effe et 
vicem Deiin terra gerere, et aDeo, non autem ab hominum fuffragio 
et confenfu conftitui, fingularique providentia et auxilio divino .con-. 
fervari atque defendi. Et ad hunc modum Monarche ad fui imperii 
fecuritatem alia excogitaverunt; que omnia miffa facio, et, ut ad 
ea, que volo, perveniam, ea tantum, uti dixi, notabo et perpen- 
dam, que in hunc finem olim divina revelatio Mofen docuit. 
Diximus jam fupra Cap. 5., quod, poftquam-Hebrei /Egypto 
exiverunt, nullo alterius nationis jure amplius tenebantur, fed iis ad 
libitum nova jura inftituere, et quas volebant terras occupare, lice- 
bat. Nam, poftquam ab intoleranda AZgyptiorum oppreffione liberati, 
et nulli mortalium ullo pacto addicti erant, jus fuum naturale ad 
omnia que poffent iterum adepti funt, et unufquifque de integro 
deliberare poterat, num id retinere, an vero eodem cedere, idque in 
alium tranfferre volebat. Igitur in hoc ftatu naturali conftituti, ex 
confilio Mofis, cui omnes maximam fidem habebant, fuum jus in 
neminem mortalium, fed tantum in Deum tranfferre deliberaverunt; 
nec diu cunétati, omnes xque uno clamore promiferunt, Deo ad 
omnia ejus mandata abfolute obtemperare, nec aliud jus agnofcere , 
nifi quod ipfe revelatione prophetica ut jus ftatueret. Atque hee 
promiffio, five juris in Deum tranflatio, eodem modo faéa eft, ac 
in communi focietate fupra concepimus fieri, quando homines jure 
fuo naturali cedere deliberant. Expreffe enim pacto (vide Exod. 
cap. 24. vf, 7.) et juramento jure fuo naturali libere, non autem vi 


* Apud Curtium fic legitur: majeffatem enim imperii falutis, Choe 


Theologico-Politici Cap. XVIL 569 


coaéti neque minis territi, cefferunt, et * in Deum tranftulerunt. 

 Deinde, ut pactum ratum fixumque effet et ab{que fraudis fufpicione , 
nihil Deus cum ipfis pepigit, nifi poftquam experti funt ejus admi- 
randam potentiam, qua fola fervati fuerant, et qua fola in pofterum 
fervari poterant (vide Exod. cap. 19. vf. 4, 5.). Nam hoc ipfo, 
quod fe fola Dei potentia fervari poffe crediderunt, omnem fuam 
naturalem potentiam fe confervandi, quam ex fe habere antea forte 
putaverant, in Deum tranftulerunt, et confequenter omne fuum jus.. 
Imperium ergo Hebreorum Deus folus tenuit, quodque adeo folum 
ex vi pacti Regnum Dei jure vocabatur, et Deus jure etiam Rex 
Hebreorum; et confequenter hujus imperii hoftes, hoftes Dei, et 
cives, qui id ufurpare vellent, rei lefe divine Majeftatis, et jura 
denique imperii, jura et mandata Dei. Quare in hoc imperio Jus 
Civile et Religio, que, ut oftendimus, in fola obedientia erga Deum 
confiftit, unum et idem erant. Videlicet Religionis dogmata non 
documenta, fed jura et mandata erant, pietas juftitia, impietas cri- 
men et injuftitia eftimabatur. Qui a Religione deficiebat, civis effe 
definebat, et eo folo hoftis habebatur; et qui pro Religione morie- 
batur » pro Patria mori reputabatur, et abfolute Jus Civile et Religio 
nullo prorfus difcrimine habebantur. Et hac de caufa hoc imperium 
Theocratia yvocari potuit; quandoquidem ejus cives nullo jure nifi 
a Deo revelato tenebantur. Verumenimvero hec omnia opinione 
magis, quam re conftabant; nam Hebrei revera jus imperii abfolute 
retinuerunt, ut ex jam dicendis conftabit; nempe ex modo et 
ratione, qua hoc imperium adminiftrabatur, et quam hic explicare 
conftitul. 

Quandoquidem Hebrei fuum jus in nullum alium tranftulerunt, 
fed omnes eque ut in Democratia fuo jure cefferunt, unoque ore 
clamaverunt, guicquid Deus loquetur (nullo expreffo mediatore) facie- 
mus, hinc fequitur, omnes ab hoc paéto exquales prorfus manfiffe, 
jufque Deum confulendi, legefque accipiendi et interpretandi, omni- 
bus xquale fuiffe, et abfolute omnem imperii adminiftrationem omnes 
eque tenuiffe. Hac ergo de caufa omnes eque prima vice Deum 
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adiverunt, ut que imperare vellet audirent; fed in hac prima falu- 
tatione adeo perterriti fuerunt, et Deum loquentem adeo attoniti 
audiverunt, ut fupremum fibi tempus adeffe putaverint. Pleni igitur — 
metu Mofen de novo fic adeunt: ecce Deum in igne loquentem audi- 
vimus, nec caufa eft cur mori velimus; hic certe ingens ignis nos 
vorabit; fi iterum nobis vox Dei audienda ef , certe moriemur. Tu 
igitur adi, et audi omnia Dei noftri dita, et tu (non Deus) nobis 
loqueris: Ad omne, quod Deus tibi loquetur, obediemus idque exequemur. 
His clare primum pactum aboleverunt, fuumque jus Deum confulendi 
ejufque ediéta interpretandi in Mofen abfolute tranftulerunt: Non 
enim hic, ut antea, ad omnia que Deus ipfis, fed que Deus Mofi 
loqueretur, obedire promiferunt (vide Deut. cap. 5. poft Decalog. 
et cap. 18. vf. 15, 16.). Mofes ergo folus legum divinarum lator et 
interpres manfit, er confequenter etiam fupremus Judex, quem nemo 
judicare poterat, et qui folus apud Hebreos vicem Dei, hoc eft 
fupremam majeftatem, habuit: quandoquidem folus jus habebat Deum 
confulendi, et populo divina refponfa dandi, ipfumque ad ea exe- 
quenda cogendi. Solus, inquam; nam fi quis, vivente Mofe , nomine 
Dei predicare aliquid volebat, quamvis verus Propheta effet, reus 
tamen erat, et fupremi juris ufurpator (vide Numer. cap. 11. vf. 
28. *). Et’ hic notandum, quod, etfi Mofen populus elegerit, fuc- 
ceflorem tamen loco Mofis eligere jure non«potuit: Nam fimul ac 
jus. fuum Deum confulendi in Mofen tranftulerunt, et abfolute pro- 
miferunt ipfum loco divini oraculi habere,omne jus plane amiferunt, 
et, quem Mofes fuccefforem eligeret, tanquam a Deo eleGtum admit- 
tere debebant. Quod fi talem elegiffet, qui ut ipfe totam imperii 
adminiftrationem haberet, nempe jus Deum, in fuo tentorio folus 
confulendi, et confequenter authoritatem leges inftituendi et abro- 
gandi, de bello et pace decernendi, legatos mittendi, judices con- 
ftituendi, fuccefforem eligendi, et abfolute fumme poteftatis omnia 
officia adminiftrandi, imperium mere Monarchicum fuiffet, nec ulla 
alia effet differentia, nifi quod communiter monarchicum imperium 
ex Dei decreto, ipfi etiam Monarche occulto, Hebreorum autem a 
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Dei decreto Monarche tantum revelato certa ratione regatur, vel 
regi debuerit. Que quidem differentia Monarche dominium et jus 
in omnes non minuit, fed contra auget. Czterum, quod ad popu- 
lum utriufque imperii, eque uterque fubjectus eft, et ignarus divini 
decreti. Nam uterque ab ore Monarche pendet, et, quid fas nefaf- 
que fit, ab eo folo intelligit; nec propterea, quod populus credit, 
Monarcham nihil nifi ex Dei decreto ipfi revelato imperare, eidem 
minus, fed contra magis revera fubjectus eft. At Mofes nullum talem 
fuccefforem elegit, fed imperium ita adminiftrandum fuccefforibus 
reliquit, ut nec Populare, nec Ariftocraticum, nec Monarchicum, 
fed Theocraticum vocari potuerit. Nam jus leges interpretandi, et 
Dei refponfa communicandi, penes unum, et jus et poteftas imperium 
adminiftrandi fecundum leges jam explicatas, et jam communicata 
refponfa, penes alium erat. Qua de re vide Num. cap. 27. vf. a1. * 

Et, ut hec melius intelligantur, adminiftrationem totius imperii 
ordine exponam. Primo juffus eft populus domum edificare, que 
‘quafi Dei, hoc eft fupreme illius imperii Majeftatis, aula effet. At- 
que hee non fumtibus unius, fed totius populi edificanda fuit, ut 
domus, ubi Deus confulendus erat, communis effet juris. Regie 
hujus divine aulici et adminiftratores Levite electi funt; horum 
autem fupremus, et quafi a Rege Deo fecundus, electus eft Aharon 
frater Mofis, in cujus locum ejus filii legitime fuccedebant. Hic 
ergo, ut Deo proximus, fummus legum divinarum interpres erat, et 
qui populo divini oraculi refponfa dabat, et qui denique pro populo 
Deo fupplicabat. Quod fi cum his jus eadem imperandi haberet, 
nihil reftabat, ut abfolutus effet monarcha; fed eo privatus erat, et 
abfolute tota tribus Levi communi imperio ita deftituta fuit, ut ne 
quidem partem cum reliquis tribubus habuerit, quam jure poffideret, 
unde faltem vivere poffet; fed ut a reliquo populo aleretur, inftituit, 
at ita, ut femper maximo honore a communi plebe haberetur , utpote 
fola Deo. dicata. Deinde, militia ex reliquis duodecim tribubus for- 
mata, juffi funt Canahanitarum imperium invadere, idque in duodecim 
partes dividere, et tribubus per fortes diftribuere, Ad hoc mini- 
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fterium eleéti funt duodecim principes, ex unaquaque tribu unus, 
quibus, fimul cum Jofua et fummo pontifice Eleazaro, jus datum 
eft, terras in equales duodecim partes dividere, et per fortes diftri- 
buere. Militia autem fummus imperator Jofua electus eft, qui folus 
in rebus novis jus habebat Deum confulendi; at non, ut Mofes , 
folus in fuo tentorio, vel in tabernaculo, fed per fummum Pontifi- 
cem, cui foli refponfa Dei dabantur; deinde Dei mandata per ponti- 
ficem communicata ftatuendi, et populum ad ea cogendi; media ad 
eadem exequenda excogitandi et adhibendi; ex militia quot velit et 
quos velit eligendi; legatos fuo nomine mittendi; et abfolute omne 
jus belli a folo ejus decreto pendebat. In ejus autem locum nemo 
legitime fuccedebat, nec ab aliquo nifi a Deo immediate eligebatur, 
idque cogente univerfi populi neceffitate; alias omnia belli et pacis 
a principibus Tribuum adminiftrabantur, ut mox oftendam. Denique 
omnes ab anno vigefimo etatis ufque ad fexagefimum arma ad mili- 
tandum capere juffit, et ex folo populo exercitus formare, qui non 
in fidem imperatoris, nec fummi pontificis, fed Religionis five Dei 
jurabant; qui adeo exercitus, five ordines Dei yocabantur, et Deus 
contra apud Hebreos Deus exercituum; et hac de caufaarca feederis © 
in magnis preeliis, a quorum difcrimine totius populi vel viéoria 
vel clades pendebat, in medio exercitu ibat, ut populus, Regem 
fuum quafi prefentem videns, extremis viribus pugnaret. Ex his a 
Mofe fuccefforibus mandatis facile colligimus, ipfum adminiftratores, 
non autem dominatores imperii elegifle. Nam nemini jus dedit, Deum 
folus et ubi vellet confulendi; et confequenter nemini authoritatem 
dedit, quam ipfe habebat, leges ftatuendi et abrogandi, de bello et 
pace difcernendi, adminiftratores tam templi quam civitatum eligendi; 
que omnia fummi imperii tenentis officia funt. Summus enim Ponti- 
fex jus quidem habebat leges interpretandi, et refponfa Dei dandi, 
at non ut Mofes, quandocunque volebat, fed tantum ab imperatore 
vel fummo concilio vel fimilibus rogatus; et contra fummus exercitiis 
Imperator et concilia, Deum quando volebant confulere, poterant, 
at non nifi a fummo Pontifice- Dei refponfa accipere. Quare Dei 
dicta in ore Pontificis non decreta, ut in ore Mofis, fed tantum 
refponfa erant; a Jofua autem et conciliis accepta, tum demum vim 
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mandati et decreti habebant. Deinde hic fummus Pontifex, qui Dei 
refponfa a Deo accipiebat, militiam non habebat, nec imperium jure 
poffidebat : et contra, qui terras jure poflidebant, leges ftatuere jure 
non poterant. Summus deinde Pontifex, tam Aharon quam filius 
ejus Eleazarus, uterque a Mofe quidem ele@tus fuit, mortuo autem 
Mofe nemo jus eligendi pontificem habuit , fed filius patri legitime 
fuccedebat. Imperator exercitus a Mofe etiam eleétus fuit, et non 
ex jure fummi Pontificis, fed jure Mofis ipfi dato, perfonam Impera- 
toris induit; et ideo mortuo Jofua pontifex neminem ejus loco elegit , 
nec principes de novo Imperatore Deum confuluerunt, fed unuf- 
quifque in militiam fue tribus, et omnes fimul in univerfam militiam 
jus Jofuze retinuerunt. Et videtur non opus fuiffe fummo Impera- 
tore, nifi quando conjunétis viribus contra communem hoftem pugnare 
debebant; quod quidem maxime locum habuit tempore Jofue, quo 
locum fixum nondum omnes habebant, et omnia communis juris 
erant; at poftquam omnes tribus terras jure belli poffeffas, et quas 
adhuc poffidere in mandatis erat, inter fe diviferunt, nec amplius 
omnia omnium erant, eo ipfo ratio communis imperatoris ceffavit, 
quandoquidem tribus diverfe non tam concives quam confcederate 
ab ea divifione reputari debuerunt. Refpectu Dei et Religionis con- 
cives quidem eftimari debuerunt; at refpectu Juris, quod una in 
aliam habebat, non nifi confeederate; eodem fere modo (fi templum 
commune demas) ac Prepotentes Confcederati Belgarum Ordines. 
Nam divifio rei communis in partes nihil aliud eft, quam quod 
unufquifque fuam partem folus jam poffideat, et reliqui jure, quod 
in illam partem habebant, cedant. Hac igitur de caufa Mofes Prin- 
cipes tribuum elegit, ut poft divifum imperium unufquifque curam 
fuze partis haberet; nempe Deum per fummum Pontificem de rebus 
fuze tribus confulendi, fuze militie imperandi, urbes condendi et 
muniendi, judices in unaquaque urbe conftituendi, hoftem fui fin- 
gularis imperii invadendi, et abfolute omnia belli et pacis admini- 
ftrandi. Nec alium judicem preter Deum nofcere tenebatur *, vel 
quem Deus prophetam expreffe mififfet; alias fi a Deo defeciffet , 
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relique tribus ipfum non tanquam fubditum judicare, fed tanquam 
hoftem, qui fidem contraétus folverat , invadere debebant. Quorum 
exempla in Scriptura habemus. Mortuo enim Jofua filii Ifraélis, non 
fummus novus Imperator, Deum confuluerunt; intellecto autem, 
quod tribus Jude omnium prima hoftem fuum invadere debebat, 
ipfa folo cum Simeone contrahit, ut junéis viribus utriufque hoftem 
invaderent; in quo contraétu relique tribus non fuerunt comprehenfe 
(vide Judic. cap. 1. vf. 1, 2, 3.), fed unaqueque feparatim (ut in 
predicto cap. narratur) bellum contra fuum hoftem gerit, et quem 
vult in ditionem et fidem accipit, etfi in mandatis effet, nulli ulla 
pacti conditione parcere, fed omnes exterminare; propter quod pecca- 
tum reprehenduntur quidem, a nemine autem in judicium vocantur. 
Nec erat quod propterea bella contra invicem movere inciperent, et 
rebus alterius alii fe immifcerent; contra Benjaminitas, qui reliquos 
offenderant, et pacis vinculum ita folverant, ut nullus ex confoede- 
ratis fecure apud ipfos hofpitium habere poffet, hoftiliter invadunt, 
et, ter preelio commiffo, tandem victores, omnes nocentes et inno- 
centes jure belli que trucidant, quod poftea fera pcenitentia lamen- 
tati funt. 

His exemplis, que de jure uniufcujufque tribus modo diximus, 
plane confirmantur. At forfan aliquis rogabit, quifnam fuccefforem 
principis cujufque tribus eligebat; verum de hac re nihil certi ex 
ipfa Scriptura poflum colligere; hoc tamen conjicio, quod, quando- 
quidem unaqueque tribus in familias erat divifa, quarum capita ex 
fenioribus familie eligebantur, ex his qui fenior erat, loco principis 
jure fuccedebat. Ex Senioribus enim Mofes feptuaginta coadjutores , 
qui cum ipfo fupremum concilium formabant, elegit; qui poft mor- 
tem Jofue imperii adminiftrationem habuerunt, Senes in Scriptura 
vocantur; et denique apud Hebreos nihil frequentius, quam per 
Senes judices intelligere, quod omnibus notum exiftimo. Sed ad 
noftrum propofitum parum refert hoc certo fcire; fufficit quod 
oftenderim, neminem poft mortem Mofis omnia fummi imperatoris 
officia habuiffe: nam, quandoquidem omnia non ab unius viri » neque 
unius concilii, neque populi decreto pendebant, fed quedam ab una 
tribu, alia a reliquis equali utriufque jure adminiftrabantur, fequitur 
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evidentiffime, imperium ab obitu Mofis neque monarchicum neque 
ariftocraticum neque populare manfiffe, fed, uti diximus, Theocra- 
ticum. I, quia imperii domus regia templum erat, et fola ejus 
ratione, ut oftendimus, omnes tribus concives erant. II. quia omnes 
cives in fidem Dei fupremi fui judicis jurare debebant, cui foli in 
omnibus abfolute obedire promiferant. Et denique quia fummus 
omnium imperator, quando eo opus erat, a nemine nifi a folo Deo 
eligebatur. Quod Mofes nomine Dei populo expreffe predicit Deuter. 
cap. 18. * verf. 15., et re ipfa eleétio Gideonis, Samfonis, et Sa- 
muélis teftatur; quare non dubitandum, quin reliqui fideles duces 
fimili etiam modo eleéti fuerint, etfi id ex eorum hiftoria non conftet. 

His pofitis, tempus eft ut videamus, quantum hec ratio imperii 
conftituendi animos moderari poterat, et tam eos qui regebant quam 
qui regebantur ita continere, ut neque hi rebelles, neque illi Ty- 
“ranni fierent. 

Qui imperium adminiftrant, vel qui id tenent, quicquid facinoris 
committunt, id femper fpecie juris adumbrare, et populo id a fe 
honefte faétum perfuadere ftudent; quod facile etiam obtinent, quando 
tota juris interpretatio ab iis folis pendet. Nam non dubium eft, 
quin eo ipfo maximam ad omnia que volunt, et eorum appetitus 
fuadet, libertatem fumant, et contra magnam iifdem adimi, fi jus 
leges interpretandi apud alium fit, et fimul fi vera earundem inter- 
pretatio omnibus ita pateat, ut nemo de eadem dubitare poffit. Ex 
quo manifeftum fit, magnam Hebreorum principibus caufam facino- 
rum fublatam fuifle eo, quod jus omne leges interpretandi Levitis 
datum fuerit (vide Deuteron. cap. 21. verf. 5.), qui nullam imperii 
adminiftrationem nec partem cum ceteris habebant, et quorum tota 
fortuna et honor a vera legum interpretatione pendebat. Deinde, 
quod univerfus populus juffus eft fingulis feptem annis certo in loco 
congregari, ubi a Pontifice leges edoceretur, et preterea ut unuf- 
quifque folus continuo, et fumma cum attentione, librum Legis 
legeret et perlegeret (vide Deuteron. cap. 31. verf. 9. etc. et cap. 6. 
verf. 7.). Principes igitur maxime, fui faltem caufa, curare debebant, 
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ut omnia fecundum leges prefcriptas, et omnibus fatis perfpectas, 
adminiftrarent, fi a populo maximo honore coli volebant, qui tum 
eos utpote Dei imperii miniftros et vicem Dei gerentes veneraretur; 
alias fummum fubditorum odium, quale Theologicum effe folet, 
fugere non poterant. Ad hec, nempe ad effrenatam Principum 
libidinem coércendam, aliud permagni momenti acceffit; videlicet 
quod militia ex omnibus civibus (nullo a vigefimo ufque ad fexage- 
fimum etatis annum excepto) formabatur, et quod Principes nullum 
extraneum militem mercede conducere poterant. Hoc, inquam, per- 
magni fuit momenti; nam certum eft, Principes fola militia, cui 
{tipendia folvunt, populum opprimere poffe. Deinde, eos nihil magis 
timere quam libertatem militum concivium, quorum virtute, labore, 
et magno fui fanguinis impendio, imperii libertas et gloria parta eft. 
Ideo Alexander, cum fecundo contra Darium dimicandum erat, audito 
Parmenionis confilio, non ipfum qui confilium dedit, fed Polyper- 
conta, qui cum eodem ftabat, increpuit. Nam, ut ait Curtius lib. 4. 
§. 13. *, Parmenionem, nuper acrius quam vellet increpitum, rurfus 
caftigare non fuftinuit; nec Macedonum libertatem, quam maxime, 
ut jam diximus, timebat, opprimere potuit, nifi poftquam numerum 
militum ex captivis longe fupra Macedonas auxit; tum enim animo 
fuo impotenti, et diu civium optimorum libertate coército, morem 
gerere potuit. Si hee itaque militum concivium libertas humani 
imperii principes, qui foli totam laudem victoriarum ufurpare folent, 
retinet, multo magis Hebreorum Principes coércere debuit, quorum 
milites non pro Principis, fed pro Dei gloria pugnabant, et folo 
Dei refponfo accepto preelium committebant. 

Acceffit deinde, quod omnes Hebreorum Principes folo Religionis 
vinculo affociati erant: quare, fi aliquis ab eadem defeciffet, jufque 
divinum uniufcujufque violare incepiffet, eo hoftis a reliquis haberi 
potuerat, et jure opprimi. 

Acceflit II. timor novi alicujus Prophete: modo enim probate 
vite aliquis receptis quibufdam fignis oftenderet, fe Prophetam effe , 
eo ipfo jus fummum imperandi habebat, nempe, ficuti Mofes, Dei 
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nomine ei foli revelati, et non tantum, ut Principes, per Pontificem 
confulti. Et non dubiwm eft, quin tales populum oppreffum facile 
ad fe trahere poterant, et levibus fignis quicquid vellent perfuadere ; 
cum contra, fi res recte adminiftrabantur, Princeps in tempore pro- 
videre poterat, ut Propheta prius ejus judicio ftare deberet; ut ab 
eo examinaretur, num probate vite effet, num certa et indubitata 
figna fue legationis haberet, et denique num id, quod nomine Dei 
dicere volebat, cum recepta doétrina et communibus legibus patrie 
conveniret. Quod fi nec figna fatis refponderent, vel do&rina nova 
effet, eum jure mortis damnare poterat, alias fola principis authori- 
tate et teftimonio recipiebatur. . 

Acceffit IV., quod Princeps reliquos nobilitate non excellebat, 
nec jure fanguinis, fed tantum ratione etatis et virtutis adminiftratio 
imperii ei competebat. 

Acceflit denique, quod Principes, et univerfa militia, non magis 
defiderio belli quam pacis teneri poterant. Nam militia, uti diximus, 
ex folis civibus conftabat; quare tam res belli quam pacis ab iifdem 
hominibus adminiftrabantur. Qui igitur in caftris miles, is in fore 
civis erat, et qui in caftris dux, is in curia judex, et qui denique 
in caftris imperator, princeps in civitate erat. Quare nemo bellum 
propter bellum, fed propter pacem et ad tuendam libertatem defide- 
rare poterat, et forte Princeps, ne fummum Pontificem adire tenere- 
tur, et coram ipfo preter dignitatem ftare, a rebus novis quantum 
poterat abftinebat. 

Hec de rationibus, que Principes intra fuos limites continebant. 
Videndum jam, qua ratione populus retinebatur; fed hanc etiam im- 
perii fundamenta clariffime indicant: fi quis enim ad ea vel leviter 
attendere velit, videbit ftatim, hac amorem adeo fingularem in 
civium animis parere debuiffe, ut nihil difficilius aliquis in mentem 
inducere potuerit, quam patriam ‘prodere, vel ab ea deficere; fed 
contra omnes ita affeéti effe debuerint, ut extrema potius quam 
alienum imperium paterentur. Nam, poftquam fuum jus in Deum 
tranftulerunt, fuumque regnum Dei regnum effe, feque folos filios 
Dei, reliquas autem nationes Dei hoftes effe crediderunt, in quas 


propterea odio. infenfiffimo affe@ti erant (nam et hoc pium effe cre- 
37 


578 Tractatus 


debant, vide Pfalm. 139. verf.21,22.); nihil magis abhorrere potue- 
runt, quam in fidem alicujus extranei jurare, eique obedientiam 
promittere; nec majus flagitium, nec quid magis execrandum , exco- 
gitari apud ipfos poterat, quam patriam, hoc eft ipfum regnum Dei, 
quem adorabant, prodere. Imo aliquo extra patriam tantum habitatum 
ire pro flagitio habebatur, quia Dei cultus, quo femper tenebantur, 
non nifi in patrio folo exerceri concedebatur; utpote que fola tellus 
fanéta, reliqua autem immunda et profana haberetur. Ideo David, 
quia exulare cogebatur, fic coram Saulo conqueritur: S? gui te contra 
me inftigant, homines funt, maledidti funt, quia me fecludunt, ne 
/patier in Det heredstate, fed dicunt: vade et Deos alienos cole.* Et 
hac etiam de caufa nullus civis, quod hic apprime’ notandum , exilii 
damnabatur: nam qui peccat, fupplicio quidem dignus eft, non autem 
flagitio. Amor ergo Hebreorum erga patriam non fimplex amor, fed 
pietas erat, que fimul et odium in reliquas nationes ita quotidiano 
cultu fovebantur et alebantur, ut in naturam verti debuerint: quoti- 
dianus enim cultus non tantum diverfus omnino erat (quo fiebat, ut 
omnino fingulares, et a reliquis prorfus effent feparati), fed etiam 
abfolute contrarius. Quare ex quotidiana quadam exprobratione 
continuum odium oriri debuit, quo nullum firmius animis herere 
potuit: utpote odium ex magna devotione feu pietate ortum, quod- 
que pium credebatur; quo fane nullum majus nec pertinacius dari 
poteft. Nec caufa communis deerat, qua odium femper magis ac 
magis incenditur, nempe ejus reciprocatio; nam nationes eos contra 
odio infenfiffimo habere debuerunt. Quantum autem hee omnia, 
videlicet humani imperii libertas; erga patriam devotio; in omnes 
reliquos jus abfolutum; et odium non tantum licitum, fed etiam 
pium, omnes infenfos habere; morum et rituum fingularitas; quan- 
tum, inquam, hec Hebreorum animos firmare valuerint ad omnia 
fingulari conftantia et virtute pro Patria tolerandum , Ratio quam 
clariflime docet, et ipfa experientia teftata eft. Nunquam enim, ftante 
Urbe, fub alterius imperio durare potuerunt, et ideo Hierofolymam 
rebellem civitatem vocitabant (vide Hezre cap. 4. verf. 12, 15.). 
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Secundum imperium (quod primi vix umbra fuit, poftquam Pontifices 
jus etiam principatus ufurpaverunt) difficillime a Romanis deftrui 
potuit: quod ipfe Tacitus lib. 2. Hiftor.* his teftatur: Profligaverat 
bellum Judaicum Vefpafianus , oppugnatione Hierofolymorum reliqua ; 
duro magis et arduo opere ob ingenium gentis et pervicaciam fuper- 
ftitionis, quam quod fatis virium obfefis ad tolerandas neceffitates 
Juperefet. Verum preter hec, quorum eftimatio a fola opinione 
pendet, aliud in hoc imperio, quod folidiffimum eft, fingulare fuit, 
quo cives maxime retineri debuerunt, ne de defeéctione cogitarent, 
et ne unquam defiderio tenerentur deferende patrie; nimirum ratio 
utilitatis, que omnium humanarum aétionum robur et vita eft. Atque 
hec, inquam, in hoc imperio fingularis erat: nam cives nullibi 
majore jure bona fua poffidebant, quam hujus imperii fubditi, qui 
cum principe equalem partem terrarum et agrorum habebant, et 
unufquifque fuze partis eternus dominus erat; nam fi quis paupertate 
coactus fundum fuum vel agrum vendiderat, adventante jubileo ei 
de integro reftitui debebat; et ad hunc modum alia inftituta erant, 
ut nemo a fixis fuis bonis alienari poffet. Deinde paupertas nullibi 
tolerabilior effe poterat, quam ubi charitas erga proximum, hoc eft 
erga concivem, fumma pietate coli debebat, ut Deum fuum Regem 
propitium haberent. Civibus igitur Hebreis non nifi in fua patria 
bene effe poterat, extra eandem autem damnum maximum et dedecus. 
Deinde ad eofdem non tantum in patrio folo retinendum, fed ad 
bella etiam civilia vitandum, et caufas contentionum tollendum, hec 
apprime conducebant; nempe quod nemo fuo equali, fed foli Deo 
ferviebat, et quod charitas et amor erga concivem fumma zeftimaba- 
tur pietas; qui non parum fovebatur communi odio, quo reliquas 
nationes, et he eos contra, habebant. Preterea apprime conducebat 
fumma obedientie difciplina, qua educabantur; quod fcilicet omnia 
ex determinato legis prefcripto facere debebant: non enim ad libi- 
tum arare licebat, fed certis temporibus et annis, et non nifi uno 
beftiarum genere fimul; fic etiam non nifi certa ratione certoque 
tempore feminare et metere licebat, et abfolute eorum vita continuus 
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obedientiz cultus erat (qua de re vide Cap. 5. circa ufum Ceremo- 
niarum); quare eidem omnino affuefactis ipfa non amplius fervitus 
fed libertas videri debuit, unde fequi etiam debuit, ut nemo negata, 
fed mandata cuperet. Ad quod etiam non parum conduxiffe videtur, 
quod certis anni temporibus otio et letitie fe dare tenebantur, non 
ut animo, fed ut Deo ex animo obtemperarent. Ter in anno Dei 
convive erant (vide Deut. cap. 16.); feptimo feptimane die ab 
omni opere ceffare, fefeque otio dare debebant; et preter hec alia 
tempora fignata erant, quibus letitie actus honefti et convivia non 
quidem concedebantur, fed mandabantur. Nec puto, quod aliquid 
hoc efficacius ad hominum animos fle&tendos excogitari poteft; nam 
nulla re magis capiuntur animi, quam letitia, que ex devotione, 
hoc eft ex amore et admiratione fimul, oritur. Nec facile faftidio 
rerum wfitatarum capi poterant, nam cultus diebus feftis deftinatus 
rarus et varius erat. Wis acceffit fumma templi reverentia, quam 
propter fingularem ejus cultum, et res, quas tenebantur obfervare 
antequam alicui eo ire liceret, religiofiffime femper fervaverunt; atque 
adeo ut hodierni adhuc non fine magno horrore illud Manaffe flagi- 
tium legant, quod fcilicet idolum in ipfo templo ponere fuftinuerit. 
Erga leges etiam, que in intimo facrario religiofiffime cuftodiebantur, 
non minor erat populo reverentia. Quare populi rumores et preju- 
dicia hic minime timenda erant: nemo enim de rebus divinis judi- 
cium ferre audebat *, fed ad omnia, que ipfis imperabantur ex 
authoritate divini refponfi in templo accepti, vel legis a Deo con- 
dite, fine ulla Rationis confultatione obtemperare debebant. 

Atque his me fummam rationem hujus imperii, etfi breviter, fatis 
tamen clare expofuiffle puto. Supereft jam, ut caufas etiam inqui- 
ramus, quare factum fit, ut Hebrai toties a Lege defecerint; cur 
toties fubacti fuerint; et cur tandem imperium omnino vaftari potue- 
rit. At forfan hic aliquis dicet, id eveniffe ex gentis contumacia; 
verum hoc puerile eft, nam cur hec natio reliquis contumacior fuit 2 
an Natura? hec fane nationes non creat, fed individua, que qui- 
dem in nationes non diftinguuntur nifi ex diverfitate lingua , legum, 
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et morum receptorum; et ex his duobus, legibus feilicet et moribus, 
tantum oriri poteft, quod unaqueque natio fingulare habeat ingeni- 
um, fingularem conditionem, et denique fingularia prajudicia. Si 
igitur concedendum effet, quod Hebrei fupra reliquos mortales con- 
tumaces fuerint, id vitio legum vel receptorum morum imputari 
deberet. Et fane hoc verum eft, quod, fi Deus eorum imperium 
conftantius voluiffet, aliter etiam jura et leges condidiffet , aliamque 
rationem id adminiftrandi inftituiffet; quare quid aliud dicere poffu- 
mus, nifi quod Deum fuum iratum habuerint, non tantum, ut Jere- 
mias cap. 32. vf. 31. ait, ab urbe condita, fed jam inde a legibus 
conditis. Quod Ezechiél cap. 20. vf. 25. etiam teftatur, inquiens: 
Ego etiam dedi ipfis ftatuia non bona, et jura quibus non viverent, 
co quod impuravi ipfos muneribus fuis, remittendo omnem aperturam 
vulve (id eft primogenitum), wt eos vaftarem, ut [cirent quod ego 
fum Jehova. Que verba, et caufa vaftationis imperii, ut reéte intelli- 
gantur, notandum, quod primum intentum fuit, totum facrum mini- 
fterium primogenitis tradere, non Levitis (vide Numer. cap. 8. vf. 17.); 
fed poftquam omnes preter Levitas vitulum adoraverunt, repudiati 
et impurati funt primogeniti, et Levite eorum loco eleéti (Deuteron. 
cap. Io. vf. 8.); que mutatio, quo eam magis ac magis confidero, 
in verba Taciti * me cogit erumpere, illo tempore non fuiffe Deo 
cure fecuritatem illorum, fuiffe ultionem. Nec fatis mirari poffum, 
tantam animo ccelefti fuiffe iram, ut ipfas leges, que femper folum 
univerfi populi honorem,falutem, et fecuritatem intendunt, animo 
fe vindicandi, et ad populum puniendum condiderit, ita ut leges 
non leges, hoc eft populi falus, fed potius poene et fupplicia vife 
fint. Omnia enim munera, que Levitis et facerdotibus dare tene- 
bantur, ut etiam quod primogeniti redimi debebant, et argentum pro 
capite Levitis dare, et denique qudd Levitis folis ad facra accedere 
concedebatur, eos continuo fue impuritatis et repudiationis argue- 
bant. Habebant deinde Levite, quod iis continuo exprobrarent. 
Nam non dubium eft, quin inter tot millia multi importuni Theolo- 
gaftri reperti fuerint; unde populo defiderium, faéta Levitarum, qui 
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abfque dubio homines’ erant, obfervandi, et, ut fit, omnes ob unius 
deli@um accufandi. Hinc continuo rumores, deinde faftidium homi- 
nes otiofos et invifos, nec fanguine iis conjunétos, alendi, precipue 
fi annona cara erat. Quid igitur mirum, fi in otio, quando mani- 
fefta miracula ceffabant, nec homines exquifitiffime authoritatis daban- 
tur, populi animus irritatus et avarus languefcere inciperet, et tan- 
dem a cultu, quamyis divino, fibi tamen ignominiofo et etiam 
fufpecto, deficeret, et novum cuperet; et quod Principes, qui fem- 
per, ut jus fummum imperii foli obtineant, viam affectant, ut po- 
pulum fibi alligarent, et a Pontifice averterent, omnia ei concede- 
rent, novofque cultus introducerent. Quod fi ex prima intentione 
Refpublica conftituta fuiffet, jus omnibus tribubus et honor equalis 
femper fuiffet, et omnia fecuriffime fefe habuiffent; nam quis jus 
facrum fuorum confanguineorum violare vellet? quid aliud mallent — 
quam fuos confanguineos, fratres, et parentes, ex pietate Religionis 
alere? quam iifdem legum interpretationem edoceri? et quam deni- 
que ab iifdem divina refponfa expectare? Deinde hac ratione omnes 
tribus longe arétius invicem unite manfiffent, fi nimirum omnibus 
equale jus fuiffet facra adminiftrandi; quin imo nihil timendum effet, 
fi ipfa Levitarum ele&tio aliam caufam quam iram et vindiétam 
habuiffet. Sed, ficuti diximus, Deum fuum iratum habuerunt; qui 
ipfos *, ut verba Ezechiélis iterum repetam, fuis muneribus impura- 
vit, remittendo omnem aperturam vulve, ut eofdem vaftaret. Con- 
firmantur hec preterea ipfis hiftoriis. Simul ac populus in defertis 
otio abundare ccepit, multi, et non de plebe viri, hanc electionem 
egre ferre inceperunt; et hinc occafionem ceperunt credendi, Mofen 
nihil ex mandato divino, fed ad libitum omnia inftituere ; quia 
fcilicet fuam tribum pre omnibus elegerit, et jus pontificatus in 
eternum fuo fratri dederit; quapropter ipfum tumultu concitato 
adeunt, clamantes, omnes xque fanétos effe, ipfumque fupra omnes 
contra jus extolli. Nec eos ulla ratione fedare potuit, fed adhibito 
in fignum’fidei miraculo omnes extin&i funt; unde nova et univer- 
falis populi totius feditio orta eft, credentis fcilicet, eos non Deo 
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judice, fed arte Mofis extinéos effe; qui tandem poft magnam 
cladem vel peftilentiam feffus fedavit, aft ita ut omnes mori mallent 
quam vivere; Quare tunc temporis feditio magis defierat, quam con- 
cordia cceperat. Quod ita Scriptura teftatur Deut. cap. 31. * vf. 21., 
ubi Deus Mofi, poftquam ei predixit, populum poft ejus mortem a 
divino cultu defecturum, hec ait: Novi enim ipfius appetitum, et 
quid hodie machinatur, dum nondum eundem duxero ad terram, quam 
juravi, Et paulo poft Mofes ipfi populo: Nam ego novi rebellionem 
tuam et contumaciam tuam. Si, dum ego vobifcum vixi, rebelles fuiftis 
contra Deum, multo magis eritis poft mortem meam,. Et revera fic 
etiam contigit, ut notum. Unde magne mutationes, magnaque ad 
omnia licentia, luxus et focordia, quibus omnia in deterius ire cce- 
perunt, donec fepe fubaéi jus divinum plane ruperunt, et regem 
mortalem voluerunt, ut imperii regia non templum, fed aula effet, 
“et ut omnes tribus non amplius juris divini et Pontificatus, fed 
Regum refpectu concives manerent. At hinc ingens materia novis 
feditionibus; ex quibus etiam tandem imperii totius ruina fequuta 
eft. Nam quid aliud Reges minus ferre poffunt, quam precario 
regnare, et imperium in imperio pati? Qui primi ex privatis ele¢ti 
funt, gradu dignitatis, ad quem afcenderant, contenti fuerunt; at 
poftquam filii jure fucceffionis regno potiti funt, omnia paulatim 
mutare cceperunt, ut omne jus imperii foli tenerent; quo maxima ex 
parte carebant, quamdiu jus legum ab iifdem non pendebat, fed a 
Pontifice, qui eas in facrario cuftodiebat eafque populo interpreta- 
batur. Adeoque tanquam fubditi legibus tenebantur, nec jure eas 
abrogare poterant,* vel novas equali authoritate condere. Deinde 
quia jus Levitarum Reges eque ac fubditos, ut profanos, facra 
adminiftrare prohibebat; et denique quia tota fui imperii fecuritas a 
fola voluntate unius, qui Propheta videbatur, pendebat, cujus rei 
exempla viderant: nimirum quanta cum libertate Samuél Saulo omnia 
imperabat, et quam facile unam ob noxam jus regnandi in Davidem 
transferre potuerit: quare et imperium in imperio habebant, et pre- 
cario regnabant. Ad hee ergo fuperanda, alia templa Diis dicare 
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concefferunt, ut nulla Levitis amplius confultatio effet; deinde plures, 
qui nomine Dei prophetarent , quefiverunt, ut Prophetas haberent, 
quos veris opponerent. Sed quicquid conati funt, numquam voti 
compotes effe potuerunt. Prophete enim, ad omnia parati, tempus 
opportunum expectabant, nempe imperium fuccefforis, quod femper, 
dum memoria precedentis viget’, precarium eft; tum facile authori- 
tate divina aliquem Regem infenfum et virtute clarum inducere 
poterant ad jus divinum vindicandum, et imperium vel ejus partem 
jure poffidendum. Verum nec Prophetz aliquid hac ratione promo- 
vere poterant; nam, etfi Tyrannum e medio tollerent, manebant 
tamen caufe, quare nihil aliud faciebant, quam noyum Tyrannum 
multo civium fanguine emere. Difcordiis igitur bellifque civilibus 
finis nullus, caufe autem jus divinum violandi femper eedem, que 
etiam non nifi fimul cum toto imperio e medio tolli potuerunt. 

His videmus, quomodo Religio in Hebreorum Rempublicam in- 
troducta fuerit, et qua ratione imperium eternum effe potuerit, fi 
jufta legiflatoris ira in eodem perfiftere conceffiffet. Sed quia id 
fieri non potuit, tandem interire debuit. Atque hic de folo primo 
imperio locutus fum; nam fecundum vix umbra fuit primi, quando- 
quidem jure Perfarum, quorum fubditi erant, tenebantur, et poft- 
quam libertatem adepti funt, Pontifices jus principatus ufurpave- 
runt, quo imperium abfolutum obtinuerunt. Unde  Sacerdotibus 
regnandi et pontificatum fimul adipifcendi ingens libido; quare de 
hoc fecundo minime opus fuit plura dicere. An vero primum, prout 
ipfum durabile concepimus, imitabile fit, vel pium, id quoad ejus 
fieri poteft imitari, id ex fequentibus patebit. "Hic tantum coroni- 
dis loco notari velim id, quod jam fupra innuimus; nempe ex his, 
que in hoc Capite oftendimus, conftare, jus divinum five religionis 
ex paéto oriri, fine quo nullum eft nifi naturale: et ideo Hebrei 
nulla pietate erga gentes, que pacto non interfuerunt, ex juffu re- 
ligionis tenebantur, fed tantum in concives, 
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Ex Hebraorum Republica et hiftoriis quedam 
dogmata Politica concluduntur. 


Quamvis Hebreorum imperium, quale ipfum in precedenti Capite 
concepimus, xternum effe potuerit, idem tamen nemo jam imitari 
poteft, nec etiam confultum eft. Nam fi qui fuum jus in Deum 
tranfferre ‘ vellent, id cum Deo, ficuti Hebrei fecerunt, expreffe 
pacifci deberent; adeoque non tantum voluntas jus tranfferentium , 
fed etiam Dei, in quem effet tranfferendum, requireretur. At Deus 
contra per Apoftolos revelavit , Dei paé&tum non amplius atramento, 
nec in tabulis lapideis, fed Dei fpiritu in corde fcribi. Deinde talis 
imperii forma iis forfan tantum utilis effe poffet, qui fibi folis abfque 
externo commercio vivere, fefeque intra fuos limites claudere, et a 
reliquo orbe fegregari velint, at minime iis, quibus neceffe eft cum 
aliis commercium habere; quapropter talis imperii forma pauciffimis 
tantum ex ufu effe poteft. Verumenimvero, tametfi in omnibus 
imitabile non fit, multa tamen habuit digniffima, faltem ut notaren- 
tur, et que forfan imitari confultiffimum effet. Attamen, quia mea 
intentio, ut jam monui, non eft, de Republica ex profeffo agere, 
eorum pleraque miffla faciam, et tantum ea, que ad meum fcopum 
faciunt, notabo. Nempe quod contra Dei Regnum non pugnet, 
fummam majeftatem eligere, que fummum imperii jus habeat. Nam 
poftquam Hebrei fuum jus in Deum tranftulerunt, jus fummum im- 
perandi Mofi tradiderunt, quique adeo folus authoritatem habuit 
leges Dei nomine condendi et abrogandi, facrorum miniftros eligendi, 
judicandi, docendi, et caftigandi, et omnibus denique omnia abfolute 
imperandi. Deinde quod, quamvis facrorum miniftri legum interpretes 
fuerint, eorum tamen non erat cives judicare, nec aliquem excom- 
municare; hoc enim tantum judicibus, et principibus ex populo 
electis, competebat (vide Jofue cap. 6. vf. 26., Judicum cap. 21. 
vf. 18., et 1. Samuélis cap. 14. vf. 24.) 

Preter hec, fi etiam ad Hebreorum fucceffus et hiftorias atten- 
dere velimus, alia, digna etiam ut notentur, reperiemus. Videlicet 
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I., quod nulle in Religione fecte fuerint, nifi poftquam Pontifices 
in fecundo imperio authoritatem habuerunt decretandi, et negotia 
imperii tratandi; que authoritas ut eterna effet, jus fibi principatus 
ufurpaverunt, et tandem Reges appellari voluerunt. Ratio in promptu 
eft; in primo namque imperio nulla decretalia nomen a Pontifice 
habere poterant, quandoquidem nullum jus decretandi habebant, fed 
tantum Dei refponfa, a principibus vel conciliis rogati, dandi; ac 
propterea nulla tum iis libido effe potuit nova decretandi, fed tan- 
tum affueta et recepta adminiftrandi et defendendi; Nam nulla alia 
ratione libertatem fuam invitis principibus confervare tuto poterant , 
nifi leges incorruptas fervando. At, poftquam poteftatem etiam ad 
imperii negotia traétandum, jufque principatus, juxta pontificatum 
adepti funt, unufquifque, tam in religione quam in reliquis, fui 
nominis gloriam incepit querere , omnia fcilicet pontificali authoritate 
determinando, et quotidie nova de ceremoniis, de fide, et omnibus 
decretando, que non minus facra nec minoris authoritatis effe 
voluerunt, quam leges Mofis; ex quo factum, ut religio in exitia- 
bilem fuperftitionem declinaret, et legum verus fenfus et interpretatio 
corrumperetur. Ad quod etiam acceffit, quod, dum Pontifices viam 
ad Principatum in initio reftaurationis affectabant, omnia, ut plebem 
ad fe traherent, affentabantur; plebis fcilicet facta, etfi impia, appro- 
bando, et Scripturam peflimis ejus moribus accommodando. Quod 
quidem Malachias de iis conceptiflimis verbis teftatur; is enim ,-poft- 
quam facerdotes fui temporis increpuit, eos Dei nominis contemp- 
tores appellando, fic eos caftigare pergit: Labia Pontificis cuftodiunt 
{cientiam, et lex ex ipfius ore queritur, quia Dei miffarius eff: At 
vos recefiftis a via, feciftis, ut lex multis effet offendiculo. Pakum 
Levi corrupiftis, ait Deus exercituum,; * et fic porro eos accufare 
pergit, quod leges ad libitum interpretabantur, et nullam Dei rati- 
onem, fed tantum perfonarum habebant. At certum eft, Pontifices 
hec nunquam tam caute facere potuiffe, ut a prudentioribus non 
animadverterentur; qui proinde, crefcente audacia, contenderunt, 
nullas alias leges teneri debere, quam que fcripte erant; ceterum 
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decreta, que decepti Pharifei (qui, ut Jofephus in Antiquitatibus 
habet, ex communi plebe maxime conftabant) traditiones patrum 
vocabant, minime cuftodienda effe. Quicquid fuerit, nullo modo 
poflumus dubitare, quin Pontificum adulatio, religionis et legum 
corruptio, harumque incredibilis augmentatio, magnam admodum et 
frequentem occafionem dederint difputationibus et altercationibus , 
que nunquam componi potuerunt; nam ubi homines ardore fuper- 
ftitionis, magiftratu alterutram partem adjuvante, litigare incipiunt, 
nequaquam fedari poffunt, fed neceflario in feétas dividuntur. 

Il. notatu dignum eft, quod Prophete, viri fcilicet privati, 
libertate fua monendi, increpandi, et exprobrandi, homines magis 
imritaverunt quam correxerunt; qui tamen, a Regibus moniti vel 
caftigati, facile flectebantur. Imo Regibus, etiam piis, fepe intole- 
rabiles fuerunt, propter authoritatem, quam habeant, judicandi, quid 
pie vel impie faétum effet, et vel Reges ipfos caftigandi, fi quod 
negotium publicum vel privatum contra eorum judicium agere fufti- 
nebant. Rex Afa, qui ex teftimonio Scripture pie regnavit, pro- 
phetam Hananiam in piftrinum dedit (vide 2. Paralip. cap. 16.), 
quia ipfum libere reprehendere et increpare fuftinuit, ob pactum 
cum Rege Armeniz fa¢ctum; et preter hoc alia reperiuntur exempla, 
que oftendunt, religionem plus detrimenti quam incrementi ex tali 
libertate accepiffe; ut jam taceam, quod hinc etiam, quod Prophete 
tantum fibi jus retinuerint, magna bella civilia orta fuerint. 

Ill. dignum etiam ut notetur eft, quod, quamdiu populus regnum 
tenuit, non nifi unum bellum civile habuerit; quod tamen abfolute 
extinéum fuit, et victores victorum ita miferti funt, ut omnibus 
modis curaverint, eofdem in antiquam fuam dignitatem et potentiam 
reftituere. At, poftquam populus, regibus minime affuetus, imperii 
primam formam in monarchicam mutavit, civilibus bellis nullus fere 
finis fuit, et prcelia adeo atrocia commiferunt, ut omnium famam 
exfuperaverint; in uno enim prcelio (quod fidem fere fuperat) quin- 
genta millia Ifraélitarum necati funt a Judeis; et in alio contra 
Ifraélite Judeorum multos trucidant (numerus in Scriptura non 
traditur), ipfum Regem capiunt, Hierofolyme murum fere demo- 
liuntur, et ipfum Templum (ut ire nullum modum fuiffe nofcatur) 
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omnino fpoliant, et ingenti fratrum preda onufti, et fanguine fatiati, 
acceptis obfidibus, et Rege in jam fere vaftato fuo regno relicto, 
arma deponunt, non fide, fed imbecillitate Judeorum fecuri fatti. 
Nam paucis poft annis, Judeorum viribus refectis, novum preelium 
rurfus committunt, in quo iterum Ifraélite victores evadunt, centum 
et viginti millia Judeorum trucidant, mulieres et liberos eorum 
ufque ad ducenta millia captivos ducunt, magnamque predam iterum 
rapiunt; atque his, et aliis preeliis, que in hiftoriis obiter narrantur, 
confumpti, preda tandem hoftibus fuerunt. Deinde fi etiam tempora 
reputare velimus, quibus abfoluta pace frui licuit, magnam reperie- 
mus difcrepantiam; fepe enim ante reges quadraginta, et femel 
(quod omni opinione majus) o¢toginta annos fine bello externo vel 
interno concorditer tranfegerunt. At poftquam Reges imperium adepti 
funt, quia non amplius, ut antea, pro pace et libertate, fed pro 
gloria certandum erat, omnes preter unum Salomonem (cujus Virtus, 
fapientia fcilicet, melius in pace quam in bello conftare poterat) 
bella geffiffe legimus; acceffit deinde exitiabilis regnandi libido, que 
plerifque iter ad regnum admodum cruentum fecit. Denique leges 
durante populi regno incorrupte manferunt, et conftantius obfervatz 
fuerunt. Nam ante Reges pauciffimi fuerunt Prophete, qui populum 
monerent; poft electum autem Regem permulti fimul fuerunt; Hoba- 
dias namque centum a cede liberavit, eofque abfcondidit, ne cum 
reliquis occiderentur. Nec videmus quod populus ullis falfis Pro- 
phetis deceptus fuit, nifi poftquam imperium regibus ceffit, quibus 
plerique affentari ftudent. Adde quod populus, cujus plerumque 
animus, pro re nata, magnus vel humilis eft, facile fe in calamitati- 
bus corrigebat, et ad Deum convertebat, legefque reftituebat, et 
hoc modo fefe etiam omni periculo expediebat: contra Reges, 
quorum animi femper eque elati funt, nec fle&i abfque ignominia 
poffunt, pertinaciter vitiis adheferunt, ufque ad fupremum Urbis 
excidium. 

Ex his clariflime videmus, I. quam perniciofum et Religioni et 
Reipublice fit, facrorum miniftris jus aliquod decretandi, vel im- 
perii negotia traétandi, concedere; et contra omnia multa conftan- 
tius fefe habere, fi hi ita contineantur, ut de nulla re nifi rogati 


Theologico-Politici Cap. XVIII. 589 


refpondeant, et ut interim recepta tantum et maxime ufitata doceant 
exerceantque. I. quam periculofum fit ad jus divinum referre res 
mere {peculativas, legefque de opinionibus condere, de quibus homi- 
nes difputare folent vel poffunt; ibi enim violentiffime regnatur, 
ubi opiniones, que uniufcujufque juris funt, quo nemo cedere 
poteft, pro crimine habentur; imo plebis ira, ubi hoc fit, maxime 
regnare folet. Pilatus namque, ut Pharifeorum ire concederet , 
Chriftum, quem innocentem noverat, crucifigere juffit.. Deinde, ut 
Pharifzi ditiores a fuis dignitatibus deturbarent, queftiones de Reli- 
gione movere cceperunt, et Tfaduceos impietatis accufare; et ad 
hoc Pharifeorum exemplum peffimi quique hypocrite, eadem rabie 
agitati, quam zelum juris divini vocant, viros probitate infignes et 
virtute claros, et ob id plebi invifos, ubique perfecuti funt; eorum 
fcilicet opiniones publice _deteftando, et fevam multitudinem ira in 
eofdem incendendo. Atque hexc procax licentia, quia fpecie Reli- 
gionis adumbratur, non facile coérceri poteft, precipue ubi fumme 
poteftates fectam aliquam introduxerunt, cujus ipfe authores non 
funt; quia tum non ut juris divini interpretes, fed ut fectarii haben- 
tur, hoc eft ut qui feé&te doétores juris divini interpretes agnofcunt; 
et ideo magiftratuum authoritas circa hec apud plebem parum valere 
folet, at plurimum doé¢torum authoritas, quorum interpretationibus 
vel Reges fubmitti debere putant. Ad hee ergo mala vitanda nihil 
Reipublice tutius excogitari poteft, quam pietatem et Religionis 
cultum in folis operibus, hoc eft in folo exercitio charitatis et 
juftitie, ponere, et de reliquis liberum unicuique judicium relinquere ; 
fed de his poftea fufius. III, videmus, quam neceffe fit, tam Rei- 
publice quam Religioni, fummis poteftatibus jus, de eo, quod fas 
nefafque fit, difcernendi, concedere. Nam fi hoc jus, de fattis 
difcernendi, ipfis divinis Prophetis concedi non potuit, nifi cum 
magno Reipublice et Religionis damno, multo minus iis concedendum 
erit, qui nec futura predicere fciunt, nec miracula poffunt facere. 
Verum de hoc in fequenti ex profeffo agam. IV. denique videmus, 
quam exitiale fit populo, qui fub regibus non confueyit vivere, 
quique jam leges conditas habet, Monarcham eligere. Nam nec ipfe 
tantum imperium fuftinere, nec regia authoritas pati poterit leges et 
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jura populi ab alio minoris authoritatis inftituta, et multo minus 
animum inducere ad eafdem defendendum, prefertim quia in iis 
inftituendis nulla ratio Regis, fed tantum populi vel concilii, qui 
regnum tenere putabat, haberi potuit; atque adeo Rex, jura populi 
antiqua defendendo, ejus potius fervus quam dominus videretur. 
Novus ergo Monarcha fummo ftudio novas leges ftatuere conabitur , 
et jura imperii in fuum ufum reformare, et populum eo redigere, ut 
non tam facile Regibus dignitatem adimere poffit quam dare. 

At hic preterire nequaquam poffum, non minus periculofum etiam 
effe Monarcham a medio tollere, tametfi omnibus modis conftet, 
eundem tyrannum effe. Nam populus regiz authoritati affuetus, 
eaque fola retentus, minorem contemnet et ludibrio habebit; ac 
proinde, fi unume medio tollat, neceffe ipfi erit, ut olim Prophetis, 
alium loco prioris eligere, qui non fponte, fed neceffario tyrannus 
erit. Nam qua ratione videre poterit civium manus cede regia 
cruentatas, eofque parricidio, tanquam re bene gefta, gloriari? quod 
non, nifi ad exemplum in ipfum folum ftatuendum, commiferunt. 
Sane, fiRex effe vult, nec populum Regum judicem fuumque domi- 
num agnofcere, nec precario regnare, prioris mortem vindicare debet, 
et contra fui caufa exemplum ftatuere, ne populus iterum tale faci- 
nus committere audeat. At mortem tyranni civium nece non facile 
vindicare poterit, nifi fimul ejufdem prioris tyranni caufam defendat, 
ejufque faéta approbet, et confequenter omnia prioris tyranni veftigia 
fequatur. Hine igitur fadum, ut populus fepe quidem tyrannum 
mutare, at nunquam tollere, nec imperium monarchicum in aliud 
alterius forme mutare potuerit. Hujus rei fatale exemplum populus 
Anglicanus dedit, qui caufas quefivit, quibus fpecie juris monar- 
cham e medio tolleret; at, eo fublato, nihil minus facere potuit, 
quam formam imperii mutare, fed poft multum fanguinem effufum 
huc perventum eft, ut novus monarcha alio nomine falutaretur 
(quafi tota queftio de folo nomine fuiffet); qui nulla ratione per- 
fiftere poterat, nifi ftirpem regiam penitus delendo » Tegis amicos vel 
amicitia fufpectos necando, et otium pacis, rumoribus aptum , bello 
difturbando, ut plebs, novis rebus occupata et intenta » cogitationes 
de cede regia alio diverteret. Sero igitur animadvertit populus, fe 
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pro falute patrie nihil aliud feciffe, quam jus legitimi Regis violare, 
refque omnes in pejorem ftatum mutare. Ergo gradum, ubi licuit, 
revocare decrevit, nec quievit, donec omnia in priftinum fuum 
ftatum reftaurata vidit. At forfan aliquis exemplo populi Romani 
objiciet, populum facile poffe tyrannum e medio tollere; fed ego 
eodem noftram fententiam omnino confirmari exiftimo. Nam quamvis 
populus Romanus longe facilius tyrannum e medio tollere, et for- 
mam imperii mutare potuerit, propterea quod jus regem ejufque 
fuccefforem eligendi penes ipfum populum erat, et quod ipfe (utpote 
ex feditiofis et flagitiofis hominibus conflatus) nondum regibus obe- 
dire confueverat; nam ex fex, quos antea habuerat, tres interfecerat; 
tamen nihil aliud fecit, quam loco unius plures tyrannos eligere, 
qui ipfum externo et interno bello mifere conflictum femper habue- 
runt, donec tandem imperium iterum in monarcham, mutato etiam 
‘tantum, ut in Anglia, nomine, ceflfit, Quod autem ad. Ordines 
Hollandie attinet, hi nunquam, quod fcimus, Reges habuerunt, fed 
Comites, in quos nunquam jus imperii tranflatum fuit. Nam, ut 
ipfi Prepotentes Ordines Hollandie in induétione, tempore comitis 
Leyceftrie ab ipfis edita, palam faciunt, fibi authoritatem femper 
refervaverunt ad eofdem comites fui officii monendum, et poteftatem 
fibi retinuerunt ad hanc fuam authoritatem et civium libertatem de- 
fendendum, fefeque de iifdem, fi in tyrannos degenerarent, vindi- 
candum, et eos ita retinendum, ut nihil, nifi concedentibus et ap- 
probantibus Ordinibus, efficere poffent. Ex quibus fequitur, jus 
fupreme majeftatis femper penes Ordines fuiffle, quod quidem ultimus 
Comes conatus eft ufurpare; quare longe abeft, quod ab eo defece- 
rint, cum priftinum fuum imperium pene jam amiffum reftauraverunt. 
His igitur exemplis id, quod diximus, omnino confirmatur; quod 
{cilicet uniufcujufque imperii forma neceffario retinenda eft, nec 
abfque periculo totalis ipfius ruine mutari poteft; et hec funt, que 
hic opere pretium notare duxi. 
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CAPUT XIX. 


Oftenditur, jus circa facra penes fummas poteftates omnino eff , 
et Religionis cultum externum Reipublice paci accommodart 
debere, fi recite Deo obtemperare velimus. 


Cum fupra dixi, eos, qui imperium tenent, jus ad omnia folos 
habere, et a folo eorum decreto jus omne pendere, non tantum 
civile intelligere volui, fed etiam facrum; nam hujus etiam et inter- 
pretes effe debent et vindices; atque hoc hic expreffe notare volo, 
et de eo ex profeflo in hoc Capite agere, quia plurimi funt, qui 
pernegant, hoc jus, nempe circa facra, fummis poteftatibus compe- 
tere, neque eos interpretes juris divini agnofcere volunt; unde etiam 
licentiam fibi fumunt, eafdem accufandi et traducendi, imo ab Ec- 
clefia (ut olim Ambrofius Theodofium Czfarem) excommunicandi. 
Sed eos hac ratione imperium dividere, imo viam ad imperium 
affectare, infra in hoc ipfo Capite videbimus; nam prius oftendere 
volo, Religionem vim juris accipere ex folo eorum decreto, qui jus 
imperandi habent; et Deum nullum fingulare regnum in homines 
habere, nifi per eos, qui imperium tenent; et preterea quod Reli- 
gionis cultus et pietatis exercitium Reipublice paci et utilitati ac- 
commodari, et confequenter a folis fummis poteftatibus determinari 
debet, queque adeo ejus etiam interpretes debent effe. Loquor 
expreffe de pietatis exercitio, et externo Religionis cultu; non autem 
de ipfa pietate, et Dei interno cultu, five mediis, quibus mens 
interne difponitur ad Deum integritate animi colendum; internus 
enim Dei cultus, et ipfa pietas, uniufcujufque juris eft (ut in fine 
Cap. 7. oftendimus), quod in alium tranfferri non poteft. Porro, 
quid hic per Dei Regnum intelligam, ex Cap. 14. fatis conftare 
exiftimo; in eo enim oftendimus, eum legem Dei adimplere, qui 
juftitiam et charitatem ex Dei mandato colit; unde fequitur, illud 
Regnum effe Dei, in quo juftitia et charitas vim juris et mandati 
habent. Atque hic nullam agnofco differentiam, five Deus verum 
juftitie et charitatis cultum Lumine Naturali, five Revelatione doceat 
imperetque; nihil enim refert, quomodo ille cultus revelatus fit, 
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modo fummum jus obtineat, fummaque lex hominibus fit. Si igitur 
jam oftendam, juftitiam et charitatem vim juris et mandati non poffe 
accipere, nifi ex jure Imperii, facile inde concludam (quandoquidem 
jus imperii penes fummas poteftates tantum eft), Religionem vim 
juris accipere ex folo eorum decreto, qui jus imperandi habent 5 et 
Deum nullum fingulare regnum in homines habere, nifi per eos qui 
imperium tenent. At quod cultus juftitie et charitatis vim juris non 
accipit, nifi ex jure imperii, ex antecedentibus patet; oftendimus 
enim Cap. 16., in ftatu naturali non plus juris Rationi quam Appe- 
titui effe, fed tam eos qui fecundum leges Appetitus, quam eos qui 
fecundum leges Rationis vivunt, jus ad omnia, que poffunt, habere. 
Hac de caufa in ftatu naturali peccatum concipere non potuimus F 
nec Deum tanquam judicem homines propter peccata punientem, fed 
omnia fecundum leges univerfee Nature communes ferri, et eundem 
cafum (ut cum Salomone loquar) jufto ac impio, puro ac impuro, 
etc. contingere, et nullum locum juftitie nec charitati effe. At, ut 
vere Rationis documenta, hoc eft (ut in Cap. 4. circa legem divi- 
nam oftendimus) ipfa divina documenta, vim juris abfolute haberent , 
neceffe fuiffe, ut unufquifque jure fuo naturali cederet, et omnes 
idem in omnes, vel in aliquot, vel in unum tranfferrent; et tum 
demum nobis primum innotuit, quid juftitia, quid injuftitia, quid 
equitas, quidque iniquitas effet. Juftitia igitur, et abfolute omnia 
vere Rationis documenta, et confequenter erga proximum charitas, 
a folo imperii jure, hoc eft (per ea que in eodem Cap. oftendimus) 
a folo eorum decreto, qui jus imperandi habent, vim juris et man- 
dati accipiunt. Et quia (ut jam oftendi) in folo juftitie et charitatis , 
five vere Religionis, jure Dei Regnum confiftit, fequitur, ut vole- 
bamus, Deum nullum regnum in homines habere, nifi per eos, qui 
imperium tenent; et perinde, inquam, eft, five Religionem lumine 
naturali five prophetico revelatam concipiamus; demonftratio enim 
univerfalis eft, quandoquidem Religio eadem eft, et a Deo xque 
revelata, five hoc five illo modo hominibus innotuifle fupponatur. 
Et ideo, ut etiam Religio prophetice revelata vim Juris apud He- 
breos haberet, necefle fuit, ut unufquifque eorum jure fuo naturali 
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obedire, que ipfis a Deo prophetice revelarentur; eodem prorfus 
modo, ac in imperio democratico fieri oftendimus, ubi omnes com- 
muni confenfu deliberant, ex folo Rationis diamine vivere. Et 
quamvis Hebrei fuum jus preterea in Deum tranftulerint , hoc magis 
mente quam opera facere potuerunt: nam re ipfa (ut fupra vidimus) 
jus imperii abfolute retinuerunt, donec ipfum in Mofen tranftulerunt, 
qui etiam deinceps rex abfolute manfit, et per eum folum Deus 
Hebreos regnavit. Porro hac etiam de caufa (quod {cilicet religio 
ex folo jure imperii vim juris accipit) Mofes nullo eos fupplicio 
afficere potuit, qui ante pactum, et qui * confequenter fui adhuc 
juris erant, Sabbatum violaverunt (vide Exodi cap. 16. vf. 27. **; 
ficuti poft pactum (vide Num. cap. 15. vf. 36.), poftquam fcilicet 
unufquifque jure fuo naturali ceffit, et Sabbatum ex jure imperii 
vim mandati accepit. Denique hac etiam de caufa, deftructo Hebre- 
orum imperio, Religio revelata vim Juris habere defiit; nequaquam 
enim dubitare poffumus, quin, fimul ac Hebrei jus fuum in Babi- 
lonium Regem tranftulerunt, continuo Regnum Dei Jufque Divinum 
ceffaverit. Nam eo ipfo paétum, quo promiferant, omnibus, que 
Deus loqueretur, obedire, quodque Dei Regni fundamentum fuerat, 
omnino fublatum eft; nec eo amplius ftare poterant, quandoquidem 
ab eo tempore non amplius fui juris (ut cum in defertis vel in 
patria effent), fed Regis Babiloniz erant, cui in omnibus (ut Cap. 16. 
oftendimus) obedire tenebantur; quod etiam Jeremias eofdem cap. 29. 
vf. 7. exprefle monet. Con/ulite, inquit, paci civitatis, ad quam vos 
captivos duxi; nam ipfius incolumitate vobis erit incolumitas. At inco- 
lumitati illius civitatis confulere non poterant tanquam imperii mi- 
niftri (captivi enim erant), fed tanquam fervi; fe fcilicet, ad vitandas 
feditiones, in omnibus obedientes preftando, imperii jura et leges, 
tametfi a legibus, quibus in patria confueverant, admodum diverfa 4 
obfervando, etc. Ex quibus omnibus evidentiffime fequitur, Religi- 
onem apud Hebreos vim Juris a folo Imperii jure accepiffe, et eo 
deftructo, non amplius tanquam juffum fingularis Imperii, fed catho- 
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licum Rationis documentum haberi potuiffe ; Rationis, inquam, nam 
Catholica Religio nondum ex revelatione innotuerat. Abfolute igitur 
concludimus, Religionem, five ea Lumine Naturali five Prophetico 
revelata fit, vim mandati accipere ex folo eorum decreto » qui jus 
imperandi habent; et Deum nullum fingulare regnum in homines 
habere, nifi per eos, qui imperium tenent. Sequitur hoc etiam, 
et clarius etiam intelligitur, ex dicis in Cap. 4.; ibi enim often- 
dimus, Dei decreta xternam veritatem et neceffitatem omnia invol- 
vere, nec poffe concipi Deum tanquam principem vel legiflatorem 
leges hominibus ferentem. Quapropter divina documenta, lumine 
naturali vel prophetico revelata, vim mandati a Deo immediate non 
accipiunt, fed neceffario ab iis, vel mediantibus iis, qui jus imperandi 
et decretandi habent; adeoque non, nifi mediantibus iifdem, conci- 
pere poffumus, Deum in homines regnare, refque humanas fecundum 
juftitiam et equitatem dirigere. Quod ipfa etiam experientia compro- 
batur; nam nulla divine juftitie veftigia reperiuntur, nifi ubi jufti 
regnant; alias (ut Salomonis verba iterum repetam) eundem cafum 
jufto ac injufto, puro ac impuro contingere videmus; quod quidem 
plurimos, qui Deum in homines immediate regnare, et totam Natu- 
ramineorum ufum dirigere putabant, de divina providentia dubitare 
fecit. Cum itaque tam experientia quam Ratione conftet, jus divi- 
num a folo decreto fummarum poteftatum pendere, fequitur, eafdem 
etiam ejufdem effe interpretes. Qua autem ratione, jam videbimus ; 
nam tempus eft, ut oftendamus, cultum religionis externum, et omne 
pietatis exercitium, reipublice paci et confervationi debere accom- 
modari, fi recte Deo obtemperare velimus. Hoc autem demonftrato 
facile intelligemus, qua ratione fumme poteftates interpretes religio- 
nis et pietatis fint. 

Certum eft, quod pietas erga Patriam fumma fit, quam aliquis 
preftare poteft; nam, fublato imperio, nihil boni poteft confiftere , 
fed omnia in difcrimen veniunt, et fola ira et impietas maximo om- 
nium metu regnat; unde fequitur, nihil proximo pium preftari poffe, 
quod non impium fit, fi inde damnum totius reipublice fequatur, et 
contra, nihil in eundem impium committi, quod pietati non tribuatur, 
{i propter reipublice confervationem fiat. Ex. gr. pium eft, ei, qui 
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mecum contendit, et meam tunicam vult capere, pallium etiam dare; 
at ubi judicatur, hoc reipublice confervationi perniciofum effe, pium 
contra eft, eundem in judicium vocare, tametfi mortis damnandus 
fit. Hac de caufa Manlius Torquatus celebratur, quod falus populi 
plus apud ipfum valuerit, quam erga filium pietas. Cum hoc ita fit, 
fequitur, falutem populi fummam effe legem, cui omnes, tam humane 
quam divine , accommodari debent. At cum folius fumme poteftatis 
officium fit, determinare, quid faluti totius populi, et imperii fecu- 
ritati, neceffe fit, et quid neceffe effe judicaverit imperare; hinc 
fequitur, folius etiam fummz poteftatis officium effe, determinare, 
qua ratione unufquifque debet proximum pietate colere, hoc eft, 
qua ratione unufquifque Deo obedire tenetur. Ex his clare intelli- 
gimus, qua ratione fumme poteftates interpretes Religionis fint; 
deinde, quod nemo Deo reée obedire poteft, fi cultum pietatis, qua 
unufquifque tenetur, publice utilitati non accommodet, et confe- 
quenter, fi omnibus fumme poteftatis decretis non obediat. Nam 
quandoquidem ex Dei mandato omnes (nullo excepto) pietate colere 
tenemur, neminique damnum inferre, hinc fequitur, nemini licere, 
opem alicui cum alterius, et multo minus cum totius reipublice 
damno ferre; adeoque neminem poffe proximum pietate colere fecun- 
dum Dei mandatum, nifi pietatem et religionem publice utilitati 
accommodet. At nullus privatus fcire poteft, quid reipublice utile 
fit, nifi ex decretis fummarum poteftatum, quarum tantum eft, 
negotia publica tractare; ergo nemo pietatem re¢te colere, nec Deo 
obedire poteft, nifi omnibus fumme poteftatis decretis obtemperet. 
Atque hoc ipfa etiam praxi confirmatur: quem enim, five civem five 
extraneum, privatum vel imperium in alios tenentem, fumma poteftas 
reum mortis vel hoftem judicavit, nemini fubditorum eidem auxilium 
ferre licet. Sic etiam, quamvis Hebreis dium fuerit » ut unufquif- 
que focium tanquam fe ipfum amaret (vide Levit. cap. 19. verf. 17, 
18.), tenebantur tamen eum, qui contra ediéta legis aliquid commi- 
ferat, Judici indicare (vide Levit. cap. 5. verf. 1. et Deut. cap. 13. 
verf. 8, 9.) et eundem, fi reus mortis judicabatur, interficere (vide 
Deut. cap. 17. verf. 7.). Deinde, ut Hebrei libertatem adeptam 
poflent confervare, et terras, quas occuparent, imperio abfoluto 
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retinerent, necefle fuit, ut Cap. 17. oftendimus, religionem fuo foli 
imperio accommodarent , fefeque a reliquis nationibus fepararent; et 
ideo iis diftum fuit: dilige proximum tuum, et odio habe inimicum 
tuum (vide Matth. cap. 5. vf. 43.); poftquam autem imperium ami- 
ferunt, et Babiloniam captivi dudi funt, Jeremias eofdem docuit, ut 
incolumitati (etiam) illius civitatis, in quam captivi duéi erant, 
confulerent; et poftquam Chriftus eos per totum orbem difperfum 
iri vidit, docuit, ut omnes abfolute pietate colerent; que omnia 
evidentiflime oftendunt, religionem reipublice utilitati accommodatam 
femper fuiffe. Si quis autem jam querat, quo ergo jure Chrifti 
difcipuli, qui viri fcilicet privati, religionem predicare poterant ? 
eofdem id feciffe dico jure poteftatis, quam a Chrifto acceperant , 
adverfus Spiritus impuros (vide Matth. cap. 10. verf. 1.). Supra 
enim in fine Cap. 16. expreffe monui, omnes fidem Tyranno etiam 
fervare teneri, excepto eo, cui Deus certa revelatione fingulare 
contra Tyrannum auxilium promiferit; quare nemini inde exemplum 
fumere licet, nifi etiam poteftatem habeat ad facienda miracula; quod 
hine etiam confpicuum fit, quod Chriftus difcipulis etiam dixerit, ne 
metuerent eos, qui occidunt corpora (vide Matth. cap. to. verf. 28.). 
Quod fi hoc unicuique dictum fuiffet, fruftra imperium ftatueretur, 
et illud Salomonis (Proy. cap. 24. verf. 21.), fii mi, time Deum et 
regem, impie dictum fuiffet, quod longe a vero abeft; atque adeo 
neceflario fatendum, authoritatem illam, quam Chriftus difcipulis 
dedit, iis tantum fingulariter datam fuifle, nec inde exemplum alliis 
fumi poffe. Czterum adverfariorum rationes, quibus jus facrum a 
jure civili feparare volunt, et hoc tantum penes fummas poteftates, 
illud autem penes univerfam ecclefiam effe contendunt, nihil moror; 
adeo namque frivole funt, ut nec refutari mereantur. Hoc unum 
filentio preterire nequeo, quam mifere ipfi decipiantur, quod ad hanc 
feditiofam opinionem (veniam verbo duriori precor) confirmandam 
exemplum fumant a fummo Hebreorum Pontifice, penes quem olim 
jus facra adminiftrandi fuit; quafi Pontifices illud jus a Mofe non 
acceperint (qui, ut fupra oftendimus, fummum folus imperium reti- 
nuit), ex cujus etiam decreto eodem privari poterant; ipfe enim 
non tantum Aharonem, fed etiam filium ejus Eleazarum et nepotem 
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Pineham elegit, et authoritatem pontificatum adminiftrandi dedit, 
quam poftea Pontifices ita retinuerunt, ut nihilominus Mofis, id eft 
fumme poteftatis, fubftituti viderentur. Nam, ut jam oftendimus, 
Mofes nullum imperii fuccefforem elegit, fed ejus omnia officia ita 
diftribuit, ut pofteri ejus vicarii vifi fuerint, qui imperium, quafi 
rex abfens effet, non mortuus, adminiftrabant. In fecundo deinde 
imperio hoc jus abfolute tenuerunt Pontifices, poftquam cum ponti- 
ficatu jus principatus etiam adepti funt. Quare jus pontificatus ex 
edic&o fumme poteftatis femper dependit, nec Pontifices id unquam 
nifi cum principatu tenuerunt. Imo jus circa facra penes Reges ab- 
folute fuit (ut ex mox dicendis in fine hujus Capitis patebit), preter 
hoc unum, quod manus facrisin templo adminiftrandis admovere non 
licebat, quia omnes, qui fuam genealogiam ex Aharone non duce- 
bant, profani habebantur; quod fane in Chriftiano imperio locum 
nullum habet. Atque ideo dubitare non poffumus, quin hodierna 
facra (quorum adminiftratio fingulares mores, non autem familiam 
requirit, unde nec ii, qui imperium tenent, tanquam profani ab eadem 
fecluduntur) folius juris fummarum poteftatum fint; et nemo, nifi ex 
eorum authoritate vel conceffu, jus poteftatemque eadem adminiftrandi, 
eorum miniftros eligendi, Ecclefie fundamenta ejufque doétrinam 
determinandi et ftabiliendi, de moribus et pietatis aétionibus judi- 
candi, aliquem excommunicandi vel in Ecclefiam recipiendi, nec 
denique pauperibus providendi habet. Atque hee non tantum de- 
monftrantur (ut jam fecimus) vera, fed etiam apprime neceffaria, 
tam ipfi Religioni quam Reipublice confervationi, effe; norunt enim 
omnes , quantum jus et authoritas circa facra apud populum yaleat , 
et quantum unufquifque ab ejus ore pendeat, qui eandem habet; 
ita ut affirmare liceat, eum maxime in animos regnare, cui hec 
authoritas competit. Si quis ergo hanc fummis poteftatibus adimere 
vult, is imperium dividere ftudet; ex quo neceffario, ut olim inter 
Hebreorum Reges et Pontifices, contentiones et difcordiz oriri 
debebunt, que nunquam fedari poffunt. Imo, qui hanc authoritatem 
fummis poteftatibus adimere ftudet, is viam (ut jam diximus) ad 
imperium affectat. Nam quid ipfe decernere poffunt, fi hoc iifdem 
jus denegatur? nihil profecto nec de bello nec de ullo quocunque 
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negotio, fi fententiam alterius expectare tenentur, qui ipfas doceat, 
num id, quod utile judicant, pium fit an impium; fed contra omnia 
potius ex illius decreto fient, qui jus habet judicandi et decretandi ; 
quid pium vel impium, fas nefafque fit. Cujus rei exempla omnia 
viderunt fecula; quorum unum tantum, quod inftar omnium eft , 
adferam. Quia Romano Pontifici hoc jus abfolute conceffum fuit , 
tandem omnes paulatim Reges fub poteftate habere incepit, donec 
etiam ad fummum imperii faftigium afcenderit; et quicquid poftea 
monarche, et precipue Germanie Cefares, conati funt, ejus autho- 
ritatem vel tantillum diminuere, nihil promoverunt, fed contra eandem 
eo ipfo multis numeris auxerunt. Verum enim vero hoc idem, quod 
nullus Monarcha nec ferro nec igne, Ecclefiaftici folo tantum calamo 
facere potuerunt; ut vel hinc tantum ejufdem vis et potentia facile 
dignofcatur, et preterea, quam neceffe fit fummis poteftatibus, hanc 
fibi authoritatem refervare. Quod fi etiam ea, que in fuperiore 
Capite notavimus, confiderare velimus, videbimus, hoc ipfum religio- 
nis et pietatis incremento non parum etiam conducere: vidimus 
enim fupra, ipfos Prophetas, quamvis divina virtute preditos, tamen, 
quia privati viri erant, libertate fua monendi, increpandi, et expro- 
bandi, homines magis irritaviffe quam correxiffe, qui tamen a Regi- 
bus moniti vel caftigati facile flectebantur. Deinde, ipfos Reges ob 
hoc tantum, quod ipfis hoc jus non abfolute competebat, fepiffime 
a Religione defciviffe, et cum ipfis fere totum populum; quod etiam 
in Chriftianis imperiis ob eandem caufam fepiffime contigiffe conftat. 
At hic forfan me aliquis rogabit, Quifnam ergo, fi ii, qui imperium 
tenent, impii effe velint, pietatem jure vindicabit? an tum etiam 
iidem ejus interpretes habendi funt? Verum ego contra ipfum rogo, 
Quid, fi Ecclefiaftici (qui etiam homines funt et privati, quibus fua 
tantum negotia curare incumbit), vel alii, penes quos jus circa facra 
effe vult, impii effe velint; an tum etiam ejufdem interpretes habendi 
funt? Certum quidem eft, quod, fi ii, qui imperium tenent, qua 
juvat, ire velint, five jus circa facra habeant five minus, omnia tam 
facra quam profana in deterius ruent; et longe citius, fi qui viri 
privati feditiofe jus divinum vindicare velint. Quapropter hoc iifdem 
jus denegando nihil abfolute promovetur, fed contra malum magis 
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augetur; nam hoc ipfo fit, ut neceffario (ficuti Hebreorum Reges, 
quibus hoc jus non abfolute conceffum fuit) impii fint, et confe- 
quenter, ut totius Reipublice damnum et malum, ex incerto et con- 
tingente, certum et neceffarium reddatur. Sive igitur rei veritatem, 
five imperii fecuritatem, five denique pietatis incrementum fpe¢ctemus , 
ftatuere cogimur, jus etiam divinum, five jus circa facra, a decreto 
fummarum poteftatum abfolute pendere, eafque ejufdem interpretes 
effe et vindices; ex quibus fequitur, illos Dei verbi miniftros effe, 
qui populum ex authoritate fummarum poteftatum pietatem docent, 
prout ipfa ex earum decreto publice utilitati accommodata eft. 
Supereft jam, caufam etiam indicare, cur femper in Chriftiano 
imperio de hoc jure difceptatum fuit, cum tamen Hebrei nunquam, 
quod fciam, de eodem ambegerint. Sane monftro fimile videri pof- 
fet, quod de re tam manifefta tamque neceffaria queftio femper 
fuerit, et quod fumme poteftates hoc jus’nunquam abfque contro- 
verfia, imo nunquam nifi magno feditionum periculo et religionis 
detrimento, habuerint. Profecto, fi hujus rei nullam certam caufam 
affignare poffemus, facile mihi perfuaderem, omnia, que in hoc 
Capite oftendi, non nifi theoretica effe, five ex earum fpeculationum 
genere, que nunquam ex ufu effe poffunt. Etenim ipfa primordia 
Chriftiane religionis confideranti hujus rei caufa fefe omnino ma- 
nifeftat : Chriftianam namque religionem non reges primi docuerunt, 
fed viri privati, qui, invitis iis, qui imperium tenebant, et quorum 
fubditi erant, privatis Ecclefiis concionari, facra officia inftituere, 
adminiftrare, et foli omnia ordinare et decretare, nulla imperii ratione 
habita, diu confueverunt. Cum autem multis jam elapfis annis religio 
in imperium introduci incepit, Eccefiaftici eandem, ficuti ipfam 
determinaverant, ipfos Imperatores docere debuerunt; ex quo facile 
obtinere potuerunt, ut ejus doétores et interpretes, et preterea 
Ecclefie paftores, quafi Dei vicarii agnofcerentur; et, ne poftea 
Reges Chriftiani hanc fibi autoritatem capere poffent, optime fibi 
caverunt Ecclefiaftici, prohibendo fcilicet matrimonium fupremis 
Ecclefie miniftris, fummoque religionis interpreti. Ad quod preterea 
acceflit, quod Religionis dogmata ad tam magnum numerum auxe- 
rant, et cum Philofophia ita confuderant, ut fummus ejus interpres 
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fummus Philofophus et Theologus effe, et plurimis inutilibus fpecu-' 
lationibus vacare deberet; quod tantum viris privatis, et otio abun- 
dantibus, contingere poteft. At apud Hebreos longe aliter res fefe 
habuit: nam eorum Ecclefia fimul cum imperio incepit, et Mofes, 
qui id abfolute tenebat, populum religionem docuit, facra minifteria 
ordinavit, eorumque miniftros elegit. Hine igitur contra factum eft, 
ut autoritas regia apud populum maxime valuerit, et ut jus circa 
facra Reges maxime tenuerint. Nam, quamvis poft mortem Mofis 
nemo imperium abfolute tenuerit, jus tamen decretandi, tam circa 
facra quam circa reliqua, penes Principem (ut jam oftendimus) erat; 
deinde, ut populus religionem et pietatem edoceretur, non magis 
Pontificem quam fupremum Judicem adire tenebatur (vide Deut. 
cap. 17. vf. 9, I1.). Reges denique quamvis non xquale ac Mofes 
jus habuerint, omnis tamen fere facri minifterii ordo et eleétio ab 
“eorum decreto pendebat: David enim fabricam templi totam con- 
cinnavit (vide Paralip. 1. cap. 28. vf. 11, 12, etc.); ex omnibus 
deinde Levitis viginti quatuor millia elegit ad pfallendum, et fex 
millia, ex quibus judices et pretores eligerentur, quatuor deinde 
millia janitorum, et quatuor denique millia, qui organis canerent 
(vide ejufdem libri cap. 23. vf. 4, 5.). Porro eofdem in cohortes 
(quarum etiam primarios elegit) divifit, ut unaqueque fuo tempore, 
fervatis vicibus, adminiftraret (vide vf. 5. ejufdem cap.). Sacerdotes 
itidem in tot cohortes divifit; fed ne omnia fingulatim recenfere 
tenear, lectorem refero ad lib. 2. Paralip cap. 8., ubi vf. fcil. 13. 
dicitur: cultum Dei, ficuti eundem Mofes inftituerat, fuiffe ex man- 
dato Salomonis in templo adminiftratum, et vf. 14.: quod ipfe (Salo- 
mon) cohortes facerdotum in fuis minifteriis et Levitarum, etc. con- 
fituerit, fecundum jufum viri divini Davidis. Et vertu denique 15. 
teftatur Hiftoricus, guod non recefferunt a pracepto Regis impofito 
facerdotibus et Levitis in nulla re, neque in erariis adminiftrandis ; 
ex quibus omnibus, et aliis Regum hiftoriis, fequitur evidentiffime , 
totum religionis exercitium facrumque minifterium a folo Regum 
mandato dependiffe. Cum autem fupra dixi, eofdem jus non habuiffe, 
ut Mofes, fummum Pontificem eligendi, Deum immediate confulendi, 
et Prophetas; qui ipfis viventibus prophetarent, damnandi; nulla 
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alia de caufa id dixi, quam quia Prophete ex autoritate, quam 
habebant, novum Regem eligere poterant, et veniam parricidio dare, 
at non quod Regem, fi quid contra leges audebat, in judicium 
vocare liceret, et jure * contra eundem agere. Quapropter, fi nulli 
fuiffent Prophete, qui fingulari revelatione veniam parricidio tuto 
poffent concedere, jus ad omnia abfolute, tam facra quam civilia, 
omnino habuiffent; quare hodierne fumme poteftates, que nec 
Prophetas habent, nec recipere jure tenentur (Hebreorum enim 
legibus addi@i non funt), hoc jus, tametfi ccelibes non fint , abfolute 
habent, et femper retinebunt, modo tantum Religionis dogmata in 
magnum numerum augeri, neque cum fcientiis confundi finant. 


CAPUT . XX. 


Oftenditur, in Libera Republica unicuique et [entire que velit, 
et qua fentiat dicere licere. 


Si eque facile effet animis ac linguis imperare, tuto unufquifque 
regnaret, et nullum imperium violentum foret: nam unufquifque ex 
imperantium ingenio viveret, et ex folo eorum decreto, quid verum 
vel falfum, bonum vel malum, equum vel iniquum effet, judicaret. 
Sed hoc, ut jam in initio Cap. 17. notavimus, fieri nequit, ut 
fcilicet animus alterius juris abfolute fit; quippe nemo jus fuum 
naturale, five facultatem fuam libere ratiocinandi, et de rebus qui- 
bufcunque judicandi, in alium transferre, neque ad id cogi poteft. 
Hine ergo fit, ut illud imperium violentum habeatur, quod in ani- 
mos eft, et ut fumma majeftas injuriam fubditis facere, eorumque 
jus ufurpare videatur, quando unicuique prefcribere vult, quid tan- 
quam verum amplecti, et tanquam falfum rejicere, et quibus porro 
opinionibus uniufcujusque animus erga Deum devotione moveri 
debeat; hec enim uniufcujusque juris funt, quo nemo, etfi velit, 
cedere poteft. Fateor, judicium multis et pene incredibilibus modis 
preoccupari poffe, atque ita ut, quamvis fub alterius imperio direéte 
non fit, tamen ab ore alterius ita pendeat, ut merito eatenus ejus 
juris dici poffit; verum quicquid ars hac in re preftare potuerit , 
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nunquam tamen eo perventum eft, ut homines unquam non experi- 
rentur, unumquemque fuo fenfu abundare, totque capitum quam 
palatorum effe difcrimina. Mofes, qui non dolo, fed divina virtute 
judicium fui populi maxime preoccupaverat, utpote qui divinus 
credebatur, et divino afflatu dicere et facere omnia, ejus tamen 
rumores et finiftras interpretationes fugere non potuit; et multo 
minus reliqui Monarche; et fi hoc aliqua ratione poffet concipi 
conciperetur faltem in monarchico imperio, at minime in democra- 
tico, quod omnes, vel magna populi pars, collegialiter tenet ; cujus 
rei caufam omnibus patere exiftimo. 

Quantumvis igitur fumme poteftates jus ad omnia habere, et juris 
et pietatis interpretes credantur, nunquam tamen facere poterunt, 
ne homines judicium de rebus quibufcunque ex proprio fuo ingenio 


? 


ferant, et ne eatenus hoc aut illo affectu afficiantur. Verum quidem 
~eft, eas jure poffe omnes, qui cum iifdem in omnibus abfolute non 
fentiunt, pro hoftibus habere; fed nos de ipfarum jure jam non 
difputamus, fed de eo, quod utile eft. Concedo enim, eafdem jure 
poffe violentiflime regnare, et cives leviflimis de caufis ad necem 
ducere; at omnes negabunt, hec falvyo fane Rationis judicio fieri 
poffe. Imo, quia hec non fine magno totius imperii periculo facere 
queunt, negare etiam poflumus, eafdem abfolutam potentiam ad 
hec et fimilia habere, et confequenter neque etiam abfolutum jus; jus 
enim fummarum poteftatum ab earum potentia determinari oftendimus. 

$i itaque nemo libertate fua judicandi, et fentiendi que vult, 
cedere poteft, fed unufquifque maximo Nature jure dominus fua- 
rum cogitationum eft, fequitur, in Republica nunquam, nifi admo- 
dum infelici fucceflu, tentari poffe, ut homines, quamvis diverfa et 
contraria fentientes, nihil tamen nifi ex prefcripto fummarum potefta- 
tum loquantur; nam nec peritiffimi, ne dicam plebem, tacere fciunt. 
Hoc hominum commune vitium eft, confilia fua, etfi tacito opus 
eft, aliis credere: illud ergo imperium violentiffimum erit, ubi 
unicuique libertas dicendi et docendi que fentit negatur, et contra 
id moderatum, ubi hec eadem libertas unicuique conceditur. Verum 
enim vero nequaquam etiam negare poffumus, quin majeftas tam 
verbis quam re ledi poteft; atque adeo, fi impoffibile eft, hanc 
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libertatem prorfus adimere fubditis, perniciofifimum contra erit? 
eandem omnino concedere; qua propter nobis hic inquirere incumbit , 
quoufque unicuique hec libertas, falva Reipublice pace, falvoque 
fummarum poteftatum jure, poteft et debet concedi; quod hic, ut 
in initio Cap..16. monui, precipuum meum intentum fuit. 

Ex fundamentis Reipublice fupra explicatis evidentiflime fequitur, 
finem ejus ultimum non effe dominari, nec homines metu retinere, 
et alterius juris facere, fed contra, unumquemque metu liberare, 
ut fecure, quoad ejus fieri poteft, vivat, hoc eft, ut jus fuum 
naturale, ad exiftendum et operandum abfque fuo et alterius damno, 
optime retineat. Non, inquam, finis Reipublice eft, homines ex 
rationalibus beftias vel automata facere, fed contra, ut eorum mens 
et corpus tuto fuis funétionibus fungantur, et ipfi libera Ratione 
utantur, et ne odio, ira, vel dolo certent, nec animo iniquo invi- 
cem ferantur. Finis ergo Reipublice revera libertas eft. Porro ad 
formandam Rempublicam hoc unum neceffe fuifle vidimus, nempe ut 
omnis decretandi poteftas penes omnes, vel aliquot, vel penes unum 
effet. Nam, quandoquidem liberum hominum judicium varium ad- 
modum eft, et unufquifque folus omnia fcire putat, nec fieri poteft, 
ut omnes eque eadem fentiant, et uno ore loquantur; pacifice 
vivere non poterant, nifi unufquifque jure agendi ex folo de- 
creto fue mentis cederet. Jure igitur agendi ex proprio decreto 
unufquifque tantum ceflit, non autem ratiocinandi et judicandi; 
adeoque falvo fummarum poteftatum jure nemo quidem contra earum 
decretum agere poteft, at omnino fentire et judicare, et confequenter 
etiam dicere, modo fimpliciter tantum dicat vel doceat, et fola Ra- 
tione, non autem dolo, ira, odio, nec animo aliquid in Rempubli- 
cam ex authoritate fui decreti introducendi, defendat. Ex. gr. fi 
quis legem aliquam fane Rationi repugnare. oftendit, et propterea 
eandem abrogandam effe cenfet, fi fimul fuam fententiam judicio 
fumme poteftatis (cujus tantum eft, leges condere et abrogare) fub- 
mittit, et nihil interim contra illius legis prefcriptum agit, bene 
fane de Republica meretur, ut optimus quifque civis; fed fi contra 
id faciat ad magiftratum iniquitatis accufandum, et vulgo odiofum 
reddendum, vel feditiofe ftudeat inyito magiftratu legem illam abro- 
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gare, omnino perturbator eft et rebellis. Videmus itaque, qua ratione 
unufquifque, falvo jure et authoritate fummarum poteftatum , hoc 
eft falva Reipublice pace, ea, que fentit, dicere et docere poteft; 
nempe fi decretum omnium rerum agendarum iifdem relinquat, et 
nihil contra earum decretum agat, etiamfi fepe contra id, quod 
bonum judicat, et palam fentit, agere debeat; quod quidem falva 
juftitia et pietate facere poteft, imo debet, fi fe juftum et pium 
preftare vult: nam, ut jam oftendimus, juftitia a folo fummarum 
poteftatum decreto pendet, adeoque nemo, nifi qui fecundum earum 
recepta decreta vivit, juftus effe poteft. Pietas autem (per ea, que 
in precedente Capite oftendimus) fumma eft, que circa pacem et 
tranquillitatem Reipublice exercetur; atqui hec confervari non potett, 
fiunicuique ex fue mentis arbitrio vivendum effet; adeoque impium 
etiam eft, ex fuo arbitrio aliquid contra decretum fumme poteftatis, 
‘cujus fubditus eft, facere; quandoquidem, fi hoc unicuique liceret, 
imperii ruina inde neceffario fequeretur. Quinimo nihil contra decre- 
tum et didtamen proprie Rationis agere poteft, quamdiu juxta de- 
creta fumme poteftatis agit; ipfa enim Ratione fuadente omnino 
decrevit, jus fuum, vivendi ex proprio fuo judicio, in eandem 
tranfferre. Atqui hoc ipfa etiam praxi confirmare poffumus; in con- 
_ciliis namque, tam fummarum quam minorum poteftatum, raro aliquid 
fit ex communi omnium membrorum fuffragio, et tamen omnia ex 
communi omnium decreto, tam fcilicet eorum, qui contra, quam qui 
pro fuffragium tulerunt, fiunt. Sed ad meum propofitum revertor *. 
Qua ratione unufquifque Judicii libertate, falvo fummarum potefta- 
tum jure, uti poteft, ex fundamentis Reipublice vidimus. At ex iis 
non minus facile determinare poflumus, quenam opiniones in Repu- 
blica feditiofe fint; ex nimirum, que fimul ac ponuntur, pactum, 
quo unufquifque jure agendi ex proprio fuo arbitrio ceffit, tollitur. 


Ex. gf. fi quis fentiat, fummam poteftatem fui juris non effe; vel 
neminem promiflis ftare debere; vel oportere unumquemque ex fuo 
arbitrio vivere; et alia hujufmodi, que prediéto paéto directo repu- 
gnant; is feditiofus eft, non tam quidem propter judicium et opi- 


* Ed. Pr.: reverto. 
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nionem, quam propter factum, quod talia judicia involvunt; videlicet 
quia eo ipfo, quod tale quid fentit, fidem fumme poteftati tacite 
vel expreffe datam folvit. Ac proinde cxtere opiniones, que actum 
non involyunt, nempe ruptionem pati, vindittam, iram, etc., fedi- 
tiofe non funt, nifi forte in Republica aliqua ratione corrupta; ubi 
{cilicet fuperftitiofi, et ambitiofi, qui ingenuos ferre nequeunt, ad 
tantam nominis famam pervenerunt, ut apud plebem plus valeat 
eorum, quam fummarum poteftatum authoritas; nec tamen negamus, 
quafdam preterea effe fententias, que, quamvis fimpliciter circa 
verum et falfum verfari videantur, iniquo tamen animo proponuntur 
et divulgantur. Verum has etiam Cap. 15. jam determinavimus, at 
ita, ut Ratio nihilominus libera manferit. Quod fi denique ad hoc 
etiam attendamus, quod fides uniufcujufque erga Rempublicam, ficuti 
erga Deum, ex folis operibus cognofci poteft, nempe ex charitate 
erga proximum, nequaquam dubitare poterimus, quin optima Refpu- 
blica unicuique eandem philofophandi libertatem concedat, quam 
Fidem unicuique concedere oftendimus. Equidem fateor, ex tali 
libertate incommoda quedam aliquando oriri; verum quid unquam 
tam fapienter inftitutum fuit, ut nihil inde incommodi oriri potuerit? 
Qui omnia legibus determinare vult, vitia irritabit potius quam cor- 
riget. Que prohiberi nequeunt, neceffario concedenda funt, tametfi 
inde fepe damnum fequatur. Quot enim mala ex luxu, invidia, 
avaritia, ebrietate, et aliis fimilibus oriuntur? feruntur tamen hec, 
quia imperio legum prohiberi nequeunt, quamvis revera vitia fint; 
quare multo magis judicii libertas concedi debet, que profeéto virtus 
eft, nec opprimi poteft. Adde, quod nulla ex eadem incommoda 
oriuntur, que non poffint (ut ftatim oftendam) authoritate magiftra- 
tuum vitari; ut jam taceam, quod hec libertas apprime neceffaria eft 
ad {cientias et artes promovendum; nam he ab iis tantum felici cum 
fucceffu coluntur, qui judicium liberum et minime preoccupatum habent. 

At ponatur, hanc libertatem opprimi, et homines ita retineri poffe, 
ut nihil mutire audeant, nifi ex prafcripto fummarum poteftatum; 
hoc profeéto nunquam fiet, ut nihil etiam, nifi quid ipfe velint, 
cogitent: atque adeo neceffario fequeretur, ut homines quotidie aliud 
fentirent, aliud loquerentur, et confequenter ut fides, in Republica 
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apprime neceffaria, corrumperetur, et abominanda adulatio et perfidia 
foverentur; unde doli, et omnium bonarum artium, corruptio. Verum 
longe abeft, ut id fieri poffit, ut omnes {cilicet prefinito loquantur; 
fed contra, quo magis libertas loquendi hominibus adimi curatur, eo 
contumacius contra nituntur; non quidem avari, adulatores, et reliqui 
impotentes animi, quorum fumma falus eft, nummos in arca com- 
templari, et ventres diftentos habere, fed ii, quos bona educatio, 
morum integritas, et virtus liberiores fecit. Ita homines plerumque 
conftituti funt, ut nihil magis impatienter ferant, quam quod opi- 
niones, quas veras effe credunt, pro crimine habeantur, et quod 
ipfis fceleri reputetur id, quod ipfos ad pietatem erga Deum et 
homines moyet; ex quo fit, ut leges deteftari, et quidvis in magiftra- 
tum audeant, nec turpe, fed honeftiffimum putent, feditiones hac 
de caufa movere, et quodvis facinus tentare. Cum itaque humanam 
naturam fic comparatam effe conftet, fequitur, leges, que de opi- 
nionibus conduntur, non fceleftos fed ingenuos refpicere, nec ad 
malignos coércendum, fed potius ad honeftos irritandum condi, nec 
fine magno imperii periculo defendi poffe. Adde, quod tales leges 
inutiles omnino funt; nam qui opiniones, que legibus damnate funt, 
fanas effe credent, legibus parere non poterunt; qui contra eafdem 
tanquam falfas rejiciunt, leges, quibus he damnantur, tanquam pri- 
vilegia recipiunt, et iifdem ita triumphant, ut magiftratus eafdem 
poftea, etfi velit, abrogare non valeat. His accedunt, que fupra 
Cap. 18. ex hiftoriis Hebreorum N°. II. deduximus. Et denique quot 
{cifmata in Ecclefia ex hoc plerumque orta funt, quod magiftratus 
doétorum controverfias legibus dirimere voluerunt; nam ni homines 
fpe tenerentur, leges et magiftratum ad fe trahendi, et de fuis ad- 
verfariis communi vulgi applaufu triumphandi, et honores adipifcendi, 
nunquam tam iniquo animo certarent, nec tantus furor eorum mentes 
agitaret. Atque hec non tantum Ratio, fed etiam experientia quo- 
tidianis exemplis docet; nempe fimiles leges, quibus fcilicet impera- 
tur, quid unicuique credendum fit, et contra hanc aut illam opinio- 
nem aliquid dicere vel fcribere prohibetur, fepe inftitutas fuiffe ad 
largiendum, vel potius cedendum eorum ire, qui libera ingenia 
ferre nequeunt, et torva quadam authoritate feditiofe plebis deyo- 
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tionem facile in rabiem mutare, et in quos volunt inftigare poflunt. 
At quanto fatius foret, vulgi iram et furorem cohibere, quam leges 
inutiles ftatuere, que violari non poffunt nifi ab iis, qui virtutes 
et artes amant, et Rempublicam in tantam anguftiam redigere , ut 
viros ingenuos fuftinere non poffit? Quid enim majus Reipublice 
malum excogitari poteft, quam quod viri honefti, quia diverfa fen- 
tiunt, et fimulare nefciunt, tanquam improbi in exilium mittantur ? 
quid, inquam, magis perniciofum, quam quod homines, ob nullum 
fcelus neque facinus, fed quia liberalis ingenii funt, pro hoftibus 
habeantur, et ad necem ducantur, et quod catafta, malorum for- 
mido, pulcherrimum fiat theatrum ad fummum tolerantie et virtutis 
exemplum cum infigni majeftatis opprobrio oftentandum? Qui enim 
fe honeftos norunt, mortem ut fcelefti non timent, nec fupplicium 
deprecantur; eorum quippe animus nulla turpis fai pcenitentia 
angitur, fed contra honeftum, non fupplicium putant, pro bona 
caufa mori, et pro libertate gloriofum. Quid ergo talium nece 
exempli ftatuitur, cujus caufam inertes et animo impotentes igno- 
rant, feditiofi oderunt, et honefti amant? nemo fane ex eadem 
exemplum capere poteft, nifiad imitandum, vel faltem ad adulandum *. 

Ne itaque affentatio, fed ut fides in pretio fit, et ut fumme 
poteftates imperium optime retineant, nec feditiofis cedere cogantur, 
judicii libertas neceffario concedenda eft, et homines ita regendi 
funt, ut, quamvis diverfa et contraria palam fentiant, concorditer 
tamen vivant. Nec dubitare poffumus, quin hec ratio imperandi 
optima fit, et minora patiatur incommoda; quandoquidem cum 
hominnm natura maxime convenit. In imperio enim democratico 
(quod maxime ad ftatum naturalem accedit) omnes pacifci often- 
dimus, ex communi decreto agere, at non judicare et ratiocinari; 
hoc eft, quia omnes homines non poffunt eque eadem fentire, patti 
funt, ut id vim decreti haberet, quod plurima haberet fuffragia, 
retinendo interim authoritatem eadem, ubi meliora viderint, abro- 
gandi. Quo igitur hominibus libertas judicandi minus conceditur, 


* Kirchmann: admirandum. — Jac. Bernays, tefte Schaarschmidt: emulan- 
dum. — At vide pag. 607. vf. 1. et p. 610. vf. 13. 
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eo a ftatu maxime naturali magis receditur, et confequenter violen- 
tius regnatur. Ut autem porro conftet, ex hac libertate nulla oriri 
incommoda, que non poffint fola fumme poteftatis authoritate vitari; 
et hac fola homines, etfi palam contraria fentientes, facile retineri, 
ne invicem ledant; exempla prefto funt, nec opus mihi eft ea longe 
petere. Urbs Amftelodamum exemplo fit, que tanto cum fuo incre- 
mento, et omnium nationum admiratione, hujus libertatis fruétus 
experitur; in hac enim florentiffima republica et urbe preftantiffima 
omnes, cujufcunque nationis et fete, homines fumma cum concor- 
dia vivunt, et ut alicui bona fua credant, id tantum fcire curant, 
num dives an pauper fit, et num bona fide an-dolo folitus fit agere 
Ceterum Religio vel fecta nihil eos movet, quia hec coram judice 
ad juftificandam vel damnandam caufam nihil juvat; et nulla omnino 
tam odiofa fecta eft, cujus fectarii (modo neminem ledant, et fuum 
unicuique tribuant, honefteque vivant) publica magiftratuum authori- 
tate et prefidio non protegantur. Contra, cum olim Remonftrantium 
et Contraremonftrantium controverfia de Religione a Politicis et 
Ordinibus Proyinciarum agitari incepit, tandem in fchifma abiit; et 
multis tum exemplis conftitit, leges, que de Religione conduntur , 
ad dirimendas fcilicet controverfias, homines magis irritare quam 
corrigere, alios deinde infinitam ex iifdem licentiam fumere; preterea 
fchifmata non oriri ex magno veritatis ftudio (fonte fcilicet comitatis 
et manfuetudinis), fed ex magna libidine regnandi. Ex quibus luce 
meridiana clarius conftat, eos potius fchifmaticos effe, qui aliorum 
f{cripta damnant, et vulgum petulantem in fcriptores feditiofe inftigant, 
quam fcriptores ipfi, qui plerumque doétis tantum fcribunt, et folam 
Rationem in auxilium vocant; deinde eos revera perturbatores effe, 
qui in libera Republica libertatem judicii, que non poteft opprimi, 
tollere tamen volunt. 

His oftendimus, I. impoffibile effe libertatem hominibus dicendi 
ea, que fentiunt, adimere. II. Hanc libertatem, falvo jure et autho- 
ritate fummarum poteftarum, unicuique concedi, et eandem unum- 
quemque fervare poffe, falvo eodem jure, fi nullam inde licentiam 
fumat ad aliquid in Rempublicam tanquam jus introducendum, vel 


aliquid contra receptas leges agendum. III. Hanc eandem libertatem 
39 
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unumquemque habere poffe, fervata Reipublice pace, et nulla ex 
eadem incommoda oriri, que facile coérceri non poffint. [V. Eandem 
falva etiam pietate unumquemque habere poffe. V. Leges, que de 
rebus fpeculativis conduntur, inutiles omnino effe. VI. Denique 
oftendimus, -hanc libertatem non tantum, fervata Reipublice pace, 
pietate, et fummarum poteftatum jure, pofle, fed, ad hac omnia 
confervandum, etiam debere concedi. Nam ubi ex adverfo eandem 
hominibus adimere laboratur, et difcrepantium opiniones, non autem 
animi, qui foli peccare poffunt, in judicium vocantur, ibi in hone- 
{tos exempla eduntur, que potius martyria videntur, quaque reli- 
quos magis irritant, et ad mifericordiam, fi non ad vindictam, plus 
movent, quam terrent; bone deinde artes et fides corrumpuntur, 
adulatores et perfidi foventur, et adverfarii triumphant, quod eorum 
ire conceffum fit, quodque imperium tenentes fue doétrine, cujus 
interpretes habentur, fectatores fecerint; ex quo fit, ut eorum au- ~ 
thoritatem et jus ufurpare audeant, nec jactare erubefcant, fe a Deo 
immediate electos, et fua decreta divina, fummarum autem potefta- 
tum contra humana effe, que propterea divinis, hoc eft fuis decretis, 
ut cedant volunt; que omnia nemo ignorare poteft Reipublice 
faluti omnino repugnare. Quapropter hic, ut fupra Cap.°18., con- 
cludimus, nihil Reipublice tutius, quam ut Pietas et Religio in folo 
Charitatis et /Zquitatis exercitio comprehendatur, et jus fummarum 
poteftatum, tam circa facra quam profana, ad aétiones tantum 
referatur, ceterum unicuique et fentire que velit, et que fentiat 
dicere, concedatur. 

His, que in hoc traétatu agere conftitueram, abfolvi. Supereft 
tantum, exprefle monere , me nihil in eo fcripfiffe, quod non liben- 
tiffime examini et judicio fummarum Poteftatui Patrie mez fubjiciam. 
Nam fi quid horum, que dixi, patriis legibus repugnare, vel com- 
muni faluti obeffe judicabunt, id ego indi@um volo: fcio me homi- 
nem effe, et errare potuiffe; ne autem errarem fedulo curavi, et 
apprime, ut quicquid {criberem, legibus patrie, pietati, bonifque 
moribus omnino refponderet. 
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AUCTORIS ANNOTATIONES 
IN TRACTATUM THEOLOGICO-POLITICUM 
POST LIBRUM EDITUM ADSCRIPTZ. 


I 
(ad pag. 377). 


~ Luep.-Bat. Murr. Verborum tertia radicalis, fi ex iis fit, que 
quiefcentes vocantur, folet omitti, et ejus loco fecunda thematis 
litera duplicari, ut ex 75), omiffo 5 quiefcente, fit boip» [et ex 
82) fit 3343, unde Donay 33 loquela five oratio; fic ex ID fit yp 
vel 12 QW aw mwa maw tonm mon t>y5a 5b mba]. * 
Optime igitur R. Selomo Jarchi hoc verbum ~33** interpretatus eft; 
fed male ab Aben Ezra, qui linguam Hebraicam non adeo exaéte 
novit, carpitur. Preterea notandum, nomen FN yD) univerfale effe, 
et omne prophetandi genus comprehendere, reliqua autem nomina 
fpecialiora effe, et maxime *,* hoc vel illud prophetandi genus 
refpicere; quod doétis notum effe credo. 

* Hzc verba e codd. LB. et fuo reftituit Boehmer. — Murrianus: et exinde 
bp loquela five oratio. Sic ex NDI fit TN)\2)+ 


** Murr.: hoc verbum prophetiam. *,* M: mixte. 
Il 
(ad pag. 378). 
Reciom. LB. Murr. Hoc eft Dei interpretes. Nam interpres Dei 


is eft, qui Dei decreta [M: ipfi revelata] aliis interpretatur, quibus 
[LB, M: eadem] revelata non funt, quique in iifdem amplectendis 
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fola prophete autoritate [M: et fide, que ipfi habetur *,] nituntur. 
Quod ** fi homines, qui prophetas audiunt, prophete fierent, ficut 
ii philofophi fiunt, qui philofophos audiunt; tum propheta non effet 
divinorum decretorum interpres, quandoquidem ejus auditores non 
ipfius prophet teftimonio et autoritate *,*, fed ipfa [LB, M: 
divina] revelatione et interno teftimonio [LB, M: ut ipfe,] nite- 
rentur. Sic fumme poteftates fui imperii juris interpretes funt, quia 
leges ab ipfis late fola ipfarum fummarum poteftatum autoritate de- 
fenduntur, et earum folo teftimonio nituntur. Tt 


* LB, M: preterea: et quorum certitudo fola etc. nititur. 

** LB, M: Alias fi. *,* LB, M: non ejufdem auctoritate. 

+ LB, M: Sic f[. poteflates juris funt interpretes, quia eorum fola auétori- 
tate defenditur, et eorum folo teftimonio probatur. 


Ill 
(ad pag. 390). 


LB. Murr. Quamvis quidam homines quedam habeant que 
Natura aliis non impertit, non tamen humanam naturam excedere 
dicuntur, nifi ea, que fingulariter habent, talia fint, ut ex definitione 
humane nature percipi nequeant. E. g. gigantis magnitudo rara eft, 
at tamen humana. Carmina preterea ex tempore componere pau- 
ciffimis datur, et nihilominus humanum eft; ut etiam quod oculis 
apertis aliquis res quafdam adeo vivide imaginetur, ac fi eafdem 
coram fe haberet. At fi quis effet, qui aliud percipiendi medium 
aliaque cognitionis fundamenta haberet, is fane humane nature 
limites tranfcenderet. 


IV 
(ad pag. 410). 


LB. Murr. Genef. cap. 15. narratur, quod Deus Abrahamo 
dixerit, fe ipfius effe defenforem, remunerationem daturum amplam 
admodum; ad que Abraham, fibi nihil, quod alicujus poffet momenti 
effe, expectandum, quia proveéta jam feneétute orbus erat. 
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(ad pag. 411). 


LB. Murr. Ad vitam eternam non fufficere, V. T. mandata ab 
fervare, patet ex Marc. c. 10. vf. 21. 


VI 
(ad pag. 447). 


Rec. LB. Murr. De Dei exiftentia, et confequenter de omni- 
bus, dubitamus, quamdiu ipfius Dei non claram et diftin@am, fed 
confufam habemus ideam. Nam ut ille, qui naturam trianguli non 
rete novit, nefcit, ejus tres angulos equales effe duobus reétis; fic 
is, qui naturam divinam confufe concipit, non videt, quod ad Dei 
naturam pertineat exiftere. At, ut Dei natura clare et diftinéte a 
nobis § poffit concipi, neceffe eft, ut ad quafdam notiones fimpli- 
ciffimas , quas communes vocant, attendamus *, et cum iis illa, que 
ad divinam naturam pertinent, concatenemus; atque tum primum 
perfpicuum nobis fit, Deum neceffario exiftere et ubique effe; tum- 
que ** fimul apparet, omnia, que concipimus, Dei naturam in fe *,* 
involvere perque eandem concipi; et denique, omnia illa vera effe, 
que adequate concipimus. Sed de hist vide Prolegomenon +f libri, 
cui titulus eft Principia Philofophie more geometrico demonftrata. 

§ LB, M: @ nobis clare et diftinite. 


* LBM: neceffe eff... attendere, et...concatenaré. ** LBM: e¢ fimul. 
*,* LB, M: zaturam inyolvere. t LB,M: de hoc. Tt LB: Prolegomena, 


vil 
(ad pag, 469). 


Rec. LB. Murr. Nobis fcilicet, qui huic lingue non affuevimus , 
et ejufdem * phrafeologiam defideramus, 


* LB, M: eus, 
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(ad pag. 473)- 


LB. Murr. Per res perceptibiles non illas tantum intelligo, que 
legitime demonftrantur, fed etiam illas, que morali certitudine am- 
plecti et fine admiratione audire folemus, tametfi demonftrari nequa- 
quam poffint. Euclidis propofitiones a quovis percipiuntur priufquam 
demonftrantur *. Sic etiam hiftorias rerum tam futurarum quam 
preteritarum, que humanam fidem non excedunt, ut etiam jura, 
inftituta, et mores, perceptibiles yvoco et claros, tametfi nequeunt 
mathematice demonftrari. Czterum hieroglyphica, et hiftorias, que 
fidem omnem excedere videntur, imperceptibiles dico; et tamen ex 
his plura dantur, que ex noftra methodo inveftigari poffunt, ut 
mentem autoris percipiamus. 


* Hec fententia, Euclidis....demonfirantur, in LB omittitur. 


Ix 
(ad pag. 482). 


LB. Murr. Nempe ab hiftorico, non ab Abrahamo; nam ait, 
locum, qui hodie dicitur iz monte Dei revelabitur, ab Abrahamo 
vocatum fuifle Deus providebit. 


xX 
(ad pag. 484). 


LB. Murr. A quo tempore ufque ad Jehorami * regnum, quo 
ab eo difceflerunt (2. Reg. cp. 8. vf. 20.), Idumza reges non habuit , 
fed prefides a Judzis conftituti regis locum fupplebant; vid. 1. 
Reg. cp. 22. vf. 48.; et ideo Idumee prefes (2. Reg. cp. 3. vf. 9.) 
rex appellatur. An autem ultimus Idumzorum regum regnare inceperit 
antequam Saul rex creatus fuerit, an vero Scriptura in hoc Genefeos 
capite reges folummodo, qui invi¢ti obierint, tradere voluerit , ambigi 
poteft. Ceterum ii plane nugantur, qui Mofen, qui divinitus Hebre- 
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orum imperium a monarchico omnino abhorrens inftituit, ad regum 
Hebreorum catalogum referre volunt. 


* Sic Boehmer e cod. fuo et Gallo pro Jeroboami quod eft in LB et M. 


XI 
(ad pag. 492). 


LB. Murr. E. g. 2. Reg. cap. 18. vf. 20. legitur in fecunda perfona 
NON dixifti fed ore tenus, etc.; Jefaje autem cap. 36. vf. 5. SM7ON 
ego dixi, certe verba [unt, opus effe ad bellum confilio et fortitudine. 
Deiffde vf. 22. legitur py>pNn 1D) fed forfan dicetis, in plurali, 
quod in Jefaje exemplari in fingulari numero reperitur. Preterea in 
Jefaje textu non leguntur hec [ex vf. 32. citati cap. verba 
pin Ox ayown Oxy non xd) ym) wat) ans mt poy] *; 
et ad hunc modum ** multe *,* alie varie lectiones reperiuntur, 
ex quibus quenam pre ceteris eligenda fit, nemo determinabit. 


* Reftituit Boehmer e Lugd. Bat. — M: hac (2. Reg. cap. 32. [imo 18.] 
yf. 32.) verba, etc. ** Gall.— LB, M: admodum. *.* LB omittit mulia. 


XII 
(ad pag. 492). 


LB. Murr. E. g. 2. Sam. cap. 7. vf. 6. legitur 4>mno ma) 
yawn) bern et continuo vagavi cum tentorio et tabernaculo; t Paral. 
autem cap. 17. vf. 5. yowoo) Sax ox Saxo mney et eram de 
tentorio in tentorio * et de tabernaculo, mutato {cilicet [q>rina in 
baxp *, Sara in Sax bx, et] owoa in yawn Deinde vf. 10. 
citati loci Samuélis legitur wmaiyd ad affigendum eum, et Paral. cit. 
cap. vf. 9. \nb25 ad conterendum eum. Et ad hunc modum plures, 
et alias majoris momenti, difcrepantes unufquifque, qui plane coecus 
non eft nec omnino infanit, obfervabit, qui hec capita femel legerit. 


* Melius: in tentorium. LB: de tentorio, et de tabernaculo in tabernaculo, 
** Boehmer e cod, fuo Belg. 
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XII 
(ad pag. 493). 


Rec. LB. Murr. Quod hic textus nullum aliud tempus refpiciat 
quam illud, quo Jofephus fuit venditus, non tantum ex ipfius 
orationis contextu conftat, fed etiam ex ipfa ipfius Jude ztate 
colligitur, qui tum temporis vigefimum fecundum etatis annum ad 
fummum agebat, fi-ex ipfius precedenti hiftoria calculum facere licet. 
Nam ex cap. 29. vf. ultimo Genefeos apparet, quod Juda natus 
fuerit anno decimo, a quo Jacobus Patriarcha * fervire incepit 
Labano, Jofephus autem decimo quarto. Cum itaque ** ipfe Jofephus, 
cum venderetur, extatis decimum feptimum egerit annum, ergo Judas 
tum temporis annos viginti et unum natus erat, non amplius. Qui 
igitur hanc Jude diuturnam domo abfentiam ante Jofephi venditionem 
contigiffe credunt *,*, fibi blandire ftudent, et de Scripture divinitate 
magis folliciti quam certi funt f. 


* LB, M omittunt Patriarcha. ** LB, M: igituz. *,* LB, M: contendunt. 
+ LB, M: fludent, de Scripture ... follicitis ... certis. 


XIV 


(ad pag. 494). 


Rec. LB. Murr. Nam quod quidam putant, Jacobum 8. vel to. 
annos inter Mefopotamiam et Betel peregrinaviffe , ftultitiam redolet, 
quod pace Aben Hgezre dixerim *. Nam non tantum propter 
defiderium, quo fine dubio tenebatur, videndi [LB, M: provectiffi- 
mex etatis] parentes, fed etiam [LB, M: et precipue], ut votum 
folveret [LB, M: quod voverat cum fratrem fugeret] (vide Gen. cap. 
28. vf. Io. et cap. 31, vf.13. [LB, M: et cap. 35. vf. T]), quantum 
potuit feftinavit [LB, M: ad quod etiam folvendum Deus ipfum 
monuit (Genef. cap. 31. vf. 3. et 13.) et auxilium fuum, quo in 
patriam duceretur, promifit]. Quod fi tamen he conjecture potius 
quam rationes videntur, age concedamus, Jacobum 8. vel. TO. et 
fi placet plures infuper, annos brevi hoc itinere, pejori fato quam 
Uliffem aétum **, confumpfiffe. Hoc certe negare non poterunt, 
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quod Benjamin in ultimo hujus peregrinationis anno natus fuerit; 
hoc eft, ex eorum hypothefi, anno nativitatis Jofephi decimo quinto 
aut decimo fexto aut circiter. Nam Jacobus anno a nativitate ipfius 
Jofephi *** 7. Labano valedixit; at ex anno 17. etatis Jofephi 
ufque ad annum *,*, quo ipfe patriarcha AEgyptum peregre ivit, non 
plures quam viginti duo anni numerantur, ut in hoc ipfo Capite 
oftendimus; adeoque ¢ Benjamin eodem ff tempore, quo {cilicet 
fEgyptum profectus eft, viginti tres aut viginti quatuor annos ad 
fummum habebat tl{; quo etatis flore nepotes eum habuiffe con- 
ftat (vide Gen. cp. 46. vf. 21., quem confer cum vf. 38, 39, 4o. 
cp. 26. Num. et cum vf. 1. et feqq. cp. 8.1L 1. Paralip.). [LB, M: 
Nam Belah Benjamini primogenitus duos jam filios, Ard et Nahga- 
man, genuerat.| Quod fane non minus a Ratione alienum eft quam 
§ quod Dina feptennis vim paffa fuerit, et reliqua, que ex hujus 
hiftorie ordine §§ deduximus. Atque adeo apparet, homines imperi- 
tos, dum nodos folvere ftudent, in alios incidere, remque magis 
intricare et dilacerare §{f. 

* Quod... dixerim omittunt LB et M3; at hic poft Nam quod quidam 
addit: (y. c. Aben Hgezra). 

** Pejori ... actum omittunt LB et M. 

*#* Decimo quinto... Jofephi omittit M. 

*,* LB, M: ufque quo Jacobus 4igyptum migravit, non plus. 

+ LB: ergo. M omittit. Tilo Seo. tit LB, M: aunos natus erat. 

§ LB: quam fumere quod. M: quam flatuere quod. §§ LB, M: filo. 

§§§ LB, M: Atque adeo apparet, ipfos in Scyllam incidere, cupientes vitare 
Charybdim. 


XV 
(ad pag. 494)+ 
Cet a dire en @autres termes, et dans un autre ordre, qu’ils ne 


fe trouvent au livre de Jofue. 


XVI 
(ad pag. 495). 


LB. Murr. Rabbi Levi ben Gerfon et alii credunt, hos 4o. 
annos, quos Scriptura ait in libertate transaétos, initium tamen 
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fumere ab obitu Jofue; atque adeo 8. precedentes annos, quibus 
populus in ditione Kufan Rifhgataim fuit, fimul comprehendere; 
et 18. fequentes etiam ad cenfum 80. annorum, quibus Ehud et 
Samgar judicaverunt, adducendos; et fic reliquos fervitutis annos 
fub eos, quos Scriptura in libertate tranfactos fuiffe teftatur, 
femper comprehendi credunt. Sed quia Scriptura expreffe, quot 
annos Hebrei in fervitute, quotque in libertate fuerint, numerat, 
et cap. 2. vf. 18. expreffe narrat, Hebreorum res viventibus 
judicibus femper floruifle, apparet omnino, Rabinum iftum, virum 
alias eruditiffimum, et reliquos, qui ejus veftigia fequuntur, dum fi- 
miles nodos folvere ftudent, Scripturam magis corrigere quam expli- 
care. Quod ii etiam faciunt, qui ftatuunt, Scripturam in illa com- 
muni annorum fupputatione non nifi politie judaice tempora indicare 
voluiffe; anarchiarum autem et fervitutum, utpote infaufta et regni 
veluti interftitia, ad communem annorum cenfum adducere non 
potuiffe. Nam Scriptura quidem anarchie tempora filentio preterire, 
at fervitutis non minus quam libertatis annos tradere, nec annalibus, 
ut fomniant, expungere folet. Quod autem Hgezra lib. 1. Regum 
omnes abfolute annos ab exitu AAgypti communi illo annorum numero 
comprehendere voluerit, adeo manifefta res eft, ut nemo Scripture 
peritus unquam de ea ambegerit. Nam, ut jam ipfius textus verba 
omittam, ipfa Davidis genealogia, que in fine libri Ruth et 1. Paral. 
cap. 2. traditur, vix annorum fummam adeo magnam patitur. Nam 
Naghfon anno 2. ab exitu /Egypti princeps tribus Jude erat (vid. 
Num. 7. vf. 11. et 12.), adeoque in deferto obiit, et filius ejus 
Salma cum Jofua Jordanem tranfiit, At is Salmon fecundum illam 
Davidis genealogiam Davidis atavus fuit. Si ab hac 480. annorum 
fumma 4. regni Salomonis, et 70. vite Davidis, et 40., qui in de- 
fertis tranfacti funt, auferantur; reperietur, Davidem natum fuiffe 
anno 366. a tranfitu Jordanis, atque adeo neceffe effe, ut ipfius 
pater, avus, abavus, atque atavus liberos genuerint cum unufquifque 
eorum 90. annorum effet *. 


* 


Addit Gallus: e¢ par conféquent & peine fe trouyeroit-il depuis la fortie 


@PEgypte jufqwa Pan 4. du Regne de Salomon 480. ans, fi PEfcriture ne 
Payoit dit expreffément, 
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XVII 
(ad pag. 495). 


On peut douter fi ces vingt ans fe doivent rapporter aux anntes 
de liberté, ou fils font compris dans les 40. qui précedent immédiate- 
ment, pendant lefquels le peuple fut fous le joug des Philiftins. Pour 
moy favoue que jy vois plus de vraifemblance, et qu'il eft plus 
croyable que les Hébreux recouvrerent leur liberté, lorfque les plus 
confidérables @entre les Philiftins périrent avec Samfon. Auli nay-je 
rapporté ces 20. ans de Samfon a ceux pendant lefquels dura le joug 
des Philiftins, que parce que Samfon nafquit depuis que les Philiftins 
eurent fubjugué les Hébreux, outre quau traité du Sabbat il eft fait 
mention @un certain livre de Jerufalem, ou il eft dit que Samfon 
jugea le peuple 40. ans; mais la queftion n’eft pas de ces années 
feulement *, 


* Cetera exempla hec tantum habent: Sam/fon natus eft poftquam Philifiei 
Hebreos fubegerant. 


XVII 
Cad pag. 498). 


LB. Morr. Alias Scripture verba corrigunt potius quam explicant. 


XIX 
(ad pag. 499)- 


LB. Murr. Kirjat Jehgarim vocatur etiam Bahgal Jehuda, unde 
Kimchi et alii putant, Bahgale Jehuda, quod hic tranftuli ex populo 
Jehude, nomen effe oppidi; fed falluntur, quia »5y3 pluralis eft 
numeri. Deinde, fi hic Samuélis textus cum eo, qui eft in libr. 1. 
Paral. *, conferatur, videbimus, quod David non furrexerit et exiverit 
ex Bahgal, fed quod eo iverit. Quod fi auctor Samuélis libri locum 
faltem indicare ftuduerit, unde David arcam abftulit, tunc, ut He- 
braice loqueretur, fic dixiflet: et /urrexit et profectus eff David, etc. 
ex Bahgal Juda, et inde abftulit arcam Det. 


* Cap. 13. vf. 5. 


620 Annotationes in Tract. 


XX 
(ad pag. 499)- 


Ceux qui fe font meflez de commenter ce Texte, l'ont corrigé de 
cette forte: et Abraham [’enfuit et fe retira chez Ptolomée fils de 
Hamihud Roy de Gefur, o2 il demeura trois ans, et David pleura fon 
fils tout le temps quil fut a Gefur. Mais fi ceft Id ce que lon 
appelle interpreter, et fil eff permis de fe donner cette licence dans 
Vexpofition de VEfcriture, et de tranfpofer de la forte des phrafes 
tout entieres foit en ajottant, foit en retranchant quelque chofe, 
pavoue qwil eff permis de corrompre l’Efcriture, et de luy donner 
comme a un morceau de cire autant de formes que Von voudra. 


XXIJ 


(ad pag. 504). 


LB. Murr. Oritur hic fufpicio, fi quidem fufpicio dici poteft 
quod certum eft, ex deduétione genealogie regis Jechonie, que 
traditur cap. 3. 1. r. Paral. et producitur ufque ad filios Eljohgenai, 
qui decimi tertii ab eo erant; et notandum, quod Jechonias ifte, 
cum ei catene injecte funt, liberos non habebat, fed videtur quod 
liberos in carcere genuerit, quantum ex nominibus que iis dedit 
conjicere licet, At nepotes, quantum etiam ex eorum nominibus 
conjicere licet, habuiffe videtur poftquam e carcere liberatus fuit; ac 
proinde 4p Pedaja (quod fignificat Deus liberavit), qui in hoc 
capite dicitur fuiffe pater Zerubbabelis, natus eft* anno 37. aut 38. 
captivitatis Jechonie , hoc eft 33. annis antequam Cyrus Judzis ve- 
niam dedit, et confequenter Zerubbabel, quem Cyrus Judeis ** 
propofuerat, 13. aut 14. annos ad fummum natus videtur fuiffe. Sed 
hec potius filentio preterire volui ob caufas, quas temporis gravi- 
tas *,* explicare non finit. Sed prudentibus rem indicare fufficit ; 
qui fi hanc Jechonie integram progeniem, que traditur cap. 3. lib. 
1. Paral. ex vf. 17. ufque ad finem ipfius capitis, aliqua cum atten- 
tione percurrere, et Hebreum textum cum verfione que Septuaginta 
dicitur conferre velint, nullo negotio videre poterunt, hos libros 
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poft fecundam Urbis reftaurationem a Juda Maccabeo faétam reftitu- 


tos fuiffe, quo tempore Jechoniz pofteri principatum amiferunt »hon 


antea. 

* LB, M: qui in hoc capite dicitur fuiffe anno. Omifla reftituit Boehmer 
e cod. fuo et Gallo. ** M: hoc eff annis 33. antequam Cyrus Judais 
propofuerat. *,* Scriptum fuerat: temporis injuria et fuperftitio, deinde 
verba mutavit auctor, Nempe M: quas temporis Cinjuria et fuperftitio) gra- 
vitas; LB: temporis (injurie et fuperftitio regnans) gravitas. 


XXII 
(ad pag. 507). 


LB. Murr. Atque adeo fufpicari potuiffet nemo, ejus prophe- 
tiam Jeremie preditioni contradicere, ut ex Jofephi narratione 
fufpicati funt omnes, donec ex rei eventu ambos vera predixiffe 
cognoverunt. 


XXII 


(ad pag. 509). 


LB. Murr. Hujus libri maximam partem defumptam effe ex 
libro, quem ipfe Nehemias feripfit, teftatur ipfe hiftoricus vf. 1. 
cap. 1. Sed que ex cap. 8. ufque ad vf. 26. cap. 12. narrantur, et 
preterea duos ultimos verfus cap. 12., qui Nehemiz verbis per pa- 
renthefin inferuntur *, ab ipfo hiftorico, qui poft Nehemiam vixit, 
additos ** effe, dubio caret. 


* LB: intercluduntur. ** LB: addita. 


XXIV 
(ad pag. 510). 


LB. Murr. Hgezras avunculus primi fummi pontificis Jofue 
fuit; vid. Hgezr. cap. 7. vf. 1. et 1. Paral. c. 6. vf. 14, 15.; et 
fimul cum Zorobabele Babylone Hierofolymam profectus eft, vide 
Nehem. cap. 12. vf. 1. Sed videtur quod, cum Judeorum res turbari 
viderit, Babyloniam iterum petierit; quod etiam alii fecerunt, ut 
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patet ex Nehem. cap.1. vf. 2.; ibique ufque ad Artaghfafti regnum 
manferit, donec, impetratis que voluerat, fecundo Hierofolymam 
petiit. Nehemias etiam cum Zorobabele Hierofolymam tempore Cyri 
petiit; vid. Hgezre cap. 2. vf. 2. et 63., quem confer cum vf. 9. cap. 
1o., Nehem. cap. 10. vf. 1. Nam quod interpretes snwann * /ega- 
tum vertunt, nullo id exemplo probant, cum contra certum fit quod 
Judeis, qui aulam frequentare debebant, nova nomina imponebantur. 
Sic Daniel Beltefafar, Zerubabel Sefbafar (vid. Dan. cap. 1. vf. 7., 
Hgezre cap. 1. vf. 8. et cap. 5. vf. 14), et Nehemias Hatirfata 
vocabatur. At ratione officii falutari folebat AMD procurator /. 
prafes; vide Nehem. cap. 5. vf. 14. et cap. 12. vf. 26. J} eff donc 
certain qu Atirfatha eff un nom propre, comme Hatfelelphoni, Hat/o- 
beba 1. Paral. 4. vf. 3, 8, Halloghes Nehem. to. vf. 25. et ainfi 
du refte. : 


LB: Atirfchata; M: interpretes ibi legatum. 


XXV 
(ad pag. 513)- 


LB. Morr. Synagoga, que dicitur magna, initium non habuit 
nifi poftquam Afia a Macedonibus fubacta fuit. Quod autem Mai- 
monides, R. Abraham ben David, et alii, ftatuunt, hujus concilii 
prefides fuifle Hgezram, Danielen, Nehemiam, Ghaggaeum, Zacha- 
riam, etc., ridiculum figmentum eft, nec alio fundamento nituntur 
quam Rabinorum traditione, qui fcilicet tradunt, Perfarum regnum 
34. annos ftetiffe, non amplius. Nec alia ratione probare poffunt, 
decreta magne iftius fynagoge f. fynodi, a folis Pharifaeis habite, 
accepta fuiffe a prophetis, qui eadem ab aliis prophetis accepiffent : 
et fic porro ufque ad Mofen, qui eadem ab ipfo Deo accepiffet , 
et pofteris ore, non fcripto, tradiderit. Sed hee ea, qua folent, 
pertinacia Pharifaei credant; prudentes autem, qui conciliorum et 
fynodorum caufas, et fimul Pharifeorum et Tfadduceorum controver- 
fias norunt, facile conjicere poterunt * caufas magne illius fynagoge 
f. concilii convocandi. Hoc certum eft, illi concilio nullos inter- 
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fuifle prophetas, et Phariforum decreta, que traditiones vocant, 
auctoritatem ex eodem concilio accepiffe. 


* LB, M: potuerunt. 


XXVI 
(ad pag. 515). 


LB. Murr. 4oyifouee vertunt hujus loci interpretes concludo, et 
a Paulo ufurpari contendunt quomodo * ovddoyifouee, cum tamen 
AoyiSouee apud Grecos ** idem valeat ac apud Hebreos awn, com- 
putare, cogitare, exiftimare, qua fignificatione cum textu Syriaco 
optime convenit. Syriaca enim verfio (fi quidem verfio eft, quod 
dubitari poteft, quandoquidem nec interpretem novimus nec tempus, 
quo vulgata fuit, et Apoftolorum lingua vernacula nulla alia fuit 


quam Syriaca) hunc Pauli textum fic vertit ‘Qasa —hatsidico 
methrahgenan hochil, quod Tremellius optime interpretatur arbitramur 


igitur. Nam — rehgjon *** nomen, quod ex hoc verbo formatur, 
fignificat arbitratus; eft namque [eS3 rehgjono (in Hebraeo syyr 


rahgava) voluntas ; chasiitc ergo volumus feu arbitramur t. 


* Boehmer. — LB, M: quoquo modo. ** Apud Grecos omittit M. 
** M: YIDWM nomen. 
+ Hec ultima admodum turbata bene reftituit Boehmer. 


XXVI 
(ad pag. 519). 
A feavoir celle que Jefus Chrift avoit enfeignée fur la montagne, 
et dont Saint Matthieu fait mention au chapitre 5. et fuivans. 
XXVIUI 
(ad pag. 544). 
LB. Vid. Interpr. Scripture p. 75. 


[Eft liber c. t. Philofophia S. Scripture Interpres; Exercitatio Paradoxa, etc. 
Eleutheropoli 1666. Ib. in pag. 75. nefcio cujus fententia his verbis defcribitur: 
»sQuando S. Scriptura alicubi quid clare et ex profeffo docet, five Doyworicer, 
cui contrarium alio in loco ex occafione et per confequentiam ftatuere 
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videtur, tunc locus ille clarus proprie et fecundum literam eft intelli- 
gendus; hic vero figurate et fecundum illum interpretandus. Ex. gr. S. 
Litere clare doywatifovor, Deum effe unum, et aliis in locis Deus 
loquitur numero plurali, unde fequi videtur, illum non effe unum. Cum 
igitur prius ex profeffo doceatur, pofterius vero per confequentiam ex 
iis deducatur, hi textus improprie fumendi, et fecundum illos, qui proprie 
accipi debent, exponendi erunt. Similiter jubetur, cavendum effe, ne 
Deum corporeum imaginemur; dicitur enim Deuteron. 4.: Cayetote yobis 
yalde (nam non animadyertiftis ullam fimilitudinem, etc.) ut non faciatis 
yobis fculptile, fimititudinem ullius fimulachri, etc. Et poftea: Si facictis 
fculptile, fimilitudinem ullius rei, etc., conteftor contra yos hodie celum 
et terram, fore ut omnino pereatis quam celerrime e terra illa, etc. 
Quibus locis clare docetur, Deum effe incorporeum. Quocitca ifto precepto, 
et non ratione obligamur, omnes textus, e quibus, Deum corporeum 
effe, colligi poffe videtur, ex hoc precepto interpretari”.] 


XXIX 
(ad pag. 547). 


LB. Interpret. Script. p. 76. 


{In libri modo laudati p.76. cum alia tum hec adverfus fententiam quam modo 
retulimus difputantur. ,,Sed vero largiamur, aliquid in S. Literis clare 
atque perfpicue exprimi. An igitur, fi doywatifovooe aflererent, nihil 
effe aliquid, vel aliquid effe nihil, etiam proprie, et ut fonarent, effent 
intelligende, quantumvis etiam noftre Rationi adverfarentur ? Sane 

-— Credat Judeus Apella, 
Non ego, 

neque ullus fanz mentis, ne quidem ipfe. Cogetur enim, cum Scriptura 
fibi videtur contradicere, fateri, Ratione uti licere, ut dignofci poffit, que- 
nam loca proprie, quaenam improprie fint et figurate intelligenda atque 
interpretanda. Qualia funt, Deum non duci penitentia, Num. 93 : 23., 
1. Sam. 15 ? 29., etc. et eundem penituiffc, quod hominem fecerat, Gen. 
6:6., et iffius mali, quod fakurum [fe] dixerat populo fuo, Exod. 32:14. 
Et alia id genus quam plurima paffim obvia”.] 


XXX 
(ad pag. 561). 
LB. Interpret. Script. p. 113. 


{In ejufdem libri pagina que numero 113. eft etfi cum reliquo Epilogo notis 
numeralibus caret, hec leguntur: ,,...(fcrupulum) unum, et quidem, noftro 
judicio, fatis magne molis amovere ftudebimus, firmiter perfuafi,eo fublato, 
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reliqua omnia fore plana atque expedita. Eft autem ille , quod, fico, quo ftatui- 
mus, modo Philofophia fit S. Literas interpretandi norma, ipfe S. Litere 
inutiles et fruftra exarate atque ad nos tranfmiffe videantur.” Refponfionis , 
qu deinceps datur, hee fere medulla eft: ,,...(voces) tantum funt occafio 
vel incitamentum, quo intelletus erigitur ac inducitur, ut ideas... attentius 
contempletur, ac inter fe conferat, ac fic hanc in illa neceflario includi 
deprehendat. — Jam vero, quoniam omnes libri ex orationibus inter fe 
connexis copulatifque conftant atque conflantur, evidentiffime confequitur, 
fummam maximamque, quam rebus vere accurateque cognofcendis intelligen- 
difque prebere queunt utilitatem, in eo folo confiftere, quod Lectori 
cogitationem injiciant, eumque excitent ad ideas, quas jam rerum in mente 
efformatas habet claras atque diftin@as, queque in illis libris vocabulis 
denotantur, contemplandas, inter fe comparandas, ac, num una alteri in- 
cludatur aut connexa fit, examinandas; nulla vero ratione intellectum in 
veram rerum cognitionem ex aut per fe pofle deducere, multo minus menti 
ideas claras diftinétafque, fi antea infufe inditeque non fuerint, indere, 
aut infundere, aut imprimere, aut alio aliquo modo ingenerare..... Unde 
liquet,.... minime fupervacaneum effe, Scripturam adire atque confulere: 
bon quidem ut illa veritatem aut per fe mentibus noftris ingeneret, aut 
clariorem diftinG@tioremque reddat, aut magis firmam faciat, fed ut, quem- 
admodum diximus, occafionem materiamque cogitandi fuggerat, et quidem 
de talibus, de quibus forfan alias nunquam cogitaffemus. Quorum etiam 
fummam hominum beatitatem concernentium, adeoque illis pre ceteris om- 
nibus conducentium, non autem veritatis docende, refpectu ejus utilitas et 
maxima, et aliorum librorum utilitati longe anteponenda eft....”] 


XXXI 


(ad pag. 551). 


LB. Murr. Hoc eft, quod ad falutem f. beatitudinem fatis fit, 
divina decreta tanquam jura feu mandata ampleéti, nec opus fit, 
eadem ut externas veritates concipere, non Ratio fed Revelatio docere 
poteft, ut patet ex demonftratis Cap. 4. 


XXXIL 


(ad pag. 555)- 


LB. Morr. In ftatu civili, ubi communi jure decernitur, quid 
bonum et * quid malum fit, recte dolus diftinguitur in bonum et 


malum. Sed in ftatu naturali, ubi unufquifque fui judex eft, fummum- 
49 
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que jus habet leges fibi prefcribendi et interpretandi, immo etiam, 
prout fibi melius judicat, abrogandi, ibi fane concipi non poteft, 
quemquam dolo malo agere. 


* M omittit ef. 


XXXII 
(ad pag. 558). 


LB. Murr. In quacunque civitate homo fit, liber effe potett. 
Nam certe * homo eatenus liber eft **, quatenus Ratione ducitur. 
At (NB. aliter Hobbefius +) Ratio pacem omnino fuadet; hec 
autem obtineri nequit, nifi communia civitatis jura inviolata fer- 
ventur. Ergo, quo homo Ratione magis ducitur, id eft, quo magis 
eft liber, eo magis conftanter civitatis jura fervabit, et fummz pote- 
ftatis mandata, cujus fubditus eft, exequetur. 


* LB: Nam homo. ** M: effe pote. + LB parenthefin omittit. 


XXXIV 


(ad pag. 561). 


LB. Murr. Quod Paulus ait, homines effe fine effugio, more 
humano loquitur. Nam cap. 9. ejufdem Epiftole expreffe docet, 
quod Deus cujus vult miferetur, et quem vult indurat, et homines 
nulla de caufa inexcufabiles effe, quam quia in Dei poteftate ita 
funt, ut lutum in poteftate figuli, qui ex eadem mafia facit vafa, 
aliud ad decus aliud ad dedecus, et non propterea quod premoniti 
funt. Quod autem ad legem divinam naturalem attinet, cujus fum- 
mum preceptum effe diximus Deum amare, eo fenfu legem appellavi, 
quo philofophi communes Nature regulas, fecundum quas omnia 
fiunt , leges vocant. Amor enim Dei non obedientia, fed virtus eft, 
que homini, qui Deum reée novit, neceffario ineft. At obedientia 
voluntatem imperantis, non rei neceflitatem et veritatem refpicit. 
Cum autem naturam Dei voluntatis ignoremus, et contra certe 
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fciamus, quidquid fit ex fola Dei potentia fieri, nequaquam, nifi ex 
Revelatione, fcire poffumus, an Deus aliquo honore coli velit ab 
hominibus tanquam princeps. Adde quod jura divina nobis ut jura 
feu inftituta videri oftenderimus, quamdiu eorum caufam ignoramus, 
hac autem cognita illico jura effe definunt, atque eadem ut externas 
veritates, non ut jura, amplectimur; hoc eft, obedientia illico in 
amorem tranfit, qui ex vera cognitione tam neceffario oritur ut ex 
fole lumen. Ex Rationis igitur du@tu Deum quidem amare, fed non 
obedire ei * poffumus, quandoquidem nec jura divina, quamdiu 
eorum caufam igroramus, ut divina amplecti; nec Deum jura ut 
principem conftituentem concipere Ratione poffumus. 


* LB omittit ¢, 


XXXV 
(ad pag. 564). 


LB. Murr. Sufcepere duo manipulares imperium populi Romani 
tranfferendum, et tranftulerunt. Tac. 1. Hift. libro. 


XXXVI 


ad pag. 570). 


LB. Murr. In hoc loco accufantur duo, quod in caftris prophe- 
taverint, et Jofua illos affervandos cenfet; quod non feciffet, fi 
unicuique injuffu Mofis divina refponfa populo dare licuiffet. At 
Mofi reos abfolvere placuit, et Jofuam increpat, quod ipfi fuaderet, 
jus fuum regium perfequi eo tempore, quando ipfum tantum * re- 
gnandi tedium tenebat, ut maluerit mori quam folus regnare, ut 
patet ex vf. 14. ejufdem capitis. Sic enim Jofue refpondit, Excan- 
defcifne mea de caufa? Utinam omnis Dei populus propheta effet; 
hoc eft, utinam ad id rediret jus Deum confulendi, ut regnum apud 
ipfum populum effet, Jofua itaque non jus, fed temporis rationem 
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ignoravit, et ideo a Mofe caftigatur, ficut Abifeus a Davide,- cum 
regem monuit ut Shimhgi, qui certe reus majeftatis erat, mortis da- 
mnaret; vid. 2. Sam. cap. 19. vf. 22, 23. 


* M omittit teantum. 


XXXVII 


(ad pag. 571). 


Murr, Vf. 19. et 23. hujus, quos mihi videre contigit, male 
interpretes vertunt. Nam vf. 19. et 23. non fignificat, quod ei pre- 
cepta dedit, aut preceptis inftruxit, fed quod Jofuam principem 
creaverit feu conftituerit, quod in Scriptura frequens eft, ut Exodi 
cap. 18)-vf.'23., 1. -Sam. cap. 1g eyf-15., Jol.icap, a, Viol, ct ee 
Sam. cap. 25. vf. 30., etc. 


Plus les interpretes [’efforcent de rendre mot a -mot le verfet 19. 
et Je 23. de ce Chapitre, moins ils le rendent intelligible; et je [uis 
affeuré que tres peu de perfonnes en entendent le veritable fens; car 
la plufpart fe figurent que Dieu commande a Moyfe au verfet 19. 
Pinfiruire Jofud en prefence de VT Affemblée; et au verfet 23. quvil 
luy impofa les mains, et Vinfiruifit; ne prenant pas garde que cette 
fagon de parler eft fort en ufage chez les Hebreux pour declarer que 
Pelection du Prince eft legitime, et quwil eft confirmé dans fa charge. 
Ceft ainfi que parle Jetro en confeillant &@ Moyfe de choifir des 
Coadjuteurs qui Vaidaffent a guger le Peuple: Si tu fais cecy (dit-il), 
alors Dieu te commandera; comme [il difoit que fon autorité [era 
ferme, et qwil pourra fubfifter, touchant quoy voyez [ Exode chapitre 
18. verfet 23. et le 1. liv. de Samuel chapitre 13. verfet 15. et le 
chapitre 25. verfet 30. et furtout le chapitre 1. de Jofué auverfet 9, 
ot Dieu luy dit: Ne vay-je pas commandé; prends courage, et montre- 
toy homme de cceur; comme fi Dieu luy difoit: N’est ce pas moy qui 


Vay conftitué Prince; ne t’efpouvante donc de rien, car je feray 
partout avec toy. 
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XXXVIII 


(ad pag. 573). 


LB. Murr. Magnum, quod vulgo vocant, Synedrium fingunt 
Rabini a Mofe fuiffe inftitutum; nec Rabini foli, fed plurimi inter 
Chriftianos, qui * cum Rabinis ineptiunt. Mofes quidem fibi 70. 
coadjutores elegit , qui cum ipfo Reipublice curam haberent, quia 
folus fuftinere non poterat onus’ totius populi; fed nullam legem 
unquam tulit de inftituendo collegio feptuagintavirali, fed contra 
juflit, ut unaqueque tribus in urbibus, quas Deus ipfi dederat, 
judices conftitueret, qui fecundum leges ab ipfo latas lites dirime- 
rent; et, fi contingeret ut ipfi judices de jure dubitarent, ad fummum 
pontificem (qui {cilicet legum fummus interpres), vel judicem, cui 
eo tempore fubordinati effent (nam is jus habebat pontificem con- 
fulendi) adirent, ut juxta pontificis explicationem litem dirimerent. 
Quod fi contingeret, ut fubordinatus judex contenderet, fe non 
teneri ex mente fummi pontificis, quam ab ipfo vel fumma ejus 
poteftate accepit, fententiam ferre, mortis damnabatur; nempe a 
fummo judice, qualis is eo tempore effet, a quo fubordinatus judex 
conftitutus fuerat; vid. Deuter. cap. 17. vf. 9. Videlicet vel ut 
Jofua, totius populi Ifraelitici fummus imperator; vel ut unius 
tribus princeps, penes quem poft faétam divifionem jus fuit ponti- 
ficem de rebus fue tribus confulendi, de bello et pace difcer- 
nendi, urbes muniendi, judices conftituendi, etc.; vel ut rex, in 
quem omnes vel aliquot tribus jus fuum tranftulerant. Ad hoc vero 
confirmandum plura afferre poffem ex hiftoriis teftimonia, fed ex 
multis unum, quod precipuum videtur, afferam. Cum _ propheta 
Silonita Jeroboamum regem elegit, eo ipfo jus ipfi dedit pontificem 
confulendi, judices conftituendi; et abfolute omne jus, quod Regha- 
baam in duas tribus retinuit, id omne Jeroboam in decem obtinuit. 
Quare eodem jure, quo ** Jehofaphat Hierofolyme (vid. 2. Paral. 
cap. 19. vif. 8. feqq.), *,* Jeroboam in fua regia fummum fui impe- 
rii ¢ confilium conftituere poterat. Nam certum eft, quod Jeroboam, 
quatenus ex mandato Dei rex erat, et confequenter ejus fubditi, 
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non tenebantur ex lege Mofis, coram Reghabamo, cujus fubditi non 
erant, judice ftare, et multo minus judicio Hierofolymitano a Regha- 
baamo conftituto eique fubordinato. Prout igitur Hebreorum impe- 
rium divifum fuit, tot fuprema concilia in eodem fuerunt. Qui vero 
ad varium Hebreorum ftatum non attendunt, fed diverfos eorum - 
ftatus in unum confundunt, multis modis intricantur. 


* M omittit qui. — ¥*% LB: quod. *.* LB addit: idem. 
{ LB: fummum [ui temporis. 


XXXIX 
(ad pag. 602). 


LB. Murr. Hic apprime ad illa attendendum eft, que Cap. 16, 
de jure diximus, 
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